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KEDVESNE HERCZEGH MARIA
» A lélek viragai™

Vizlatok Arany Janos dalgyiijteményébol

Arany és a zene

Hogy Arany Janos mikor kezdett a zenével foglalkozni, azt Bartalus Istvannak?
1882 nyaran maga mesélte el: kistjszallasi tartozkodasanak egy éve alatt kezdett
zenét tanulni. Mddjaban volt hasznalni az igazgatd konyvtarat és zongorajat.
Senki nem oktatta zenére, a technika helyett inkabb bels6 lelki taplalékot meritett
a tanulasbol.

Szemere Palnak® egyik levelében 1860-ban arrdl ir, hogy némely versének,
balladdjanak zenéjét elébb hallotta, mint ahogy szavakba 6ntétte volna. Zenéhez
val6 vonzddasa mar gyermekkoraban megmutatkozott. Szeretett énekelni. Kiilo-
nosen a zsoltarok tettek ra nagy hatast. Enekelt az iskolai kérusban, vandorszi-
nészként tanitotta a szinésztarsakat, majd a szalontai Kéntust is vezette. Feln6tt-
ként bariton hangja volt, orommel énekelt. S6gora, Ercsey Sandor* irta rdla, hogy
szerette, ha a templomban jol kiénekelte magat.5 Kottaismerete javat is a debre-
ceni Kantus akkori kottaibdl szivta magaba, a lejegyzés mintait is ott lathatta.

A zongorat kés6bb felvaltotta a gitar. Debreceni didkként — mint minden kol-
légiumi didk — & is probalkozott hangszeres tanulmanyokkal. A Kollégiumban
tanult meg jobban gitarozni, vagy ahogyan & hivta ,tamburdzni”. A Tamburis
oreglir keletkezése utan a tambura mellett masik hangszert (guzlicat) is emlit a
Népdal és a Szibinydni Jank balladdkban.®

! Az itt kozolt tanulmany a DRHE 2017. aprilis 5-én rendezett SCIENTIA AC EDUCATIO
konferencian elhangzott el6adas szerkesztett valtozata.

2 Bartalus Istvan (1821-1899): zenetanar, népdalgyijté, zenetorténész.

3 Szemere Pal (1785-1861): kolt6, az MTA és a Kisfaludy Tarsasag tagja.

* Ercsey Sandor (1827-1898): ligyvéd, irodalomtorténész, Arany ségora.

5 Ercsey Sandor: Arany Jinos életébdl. Rath Mor, 1883, 12-13.

¢ Voinovich Géza: Arany Jinos életrajza 1817-1849. Budapest, MTA, 1929. 1./30.
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Ismert adat az is, hogy az 1870-es évek elején, miutan névnapjat tinnepelve
barati korben emlitést tett gitartudasarodl, Salamon Ferenc torténész megajan-
dékozta egy tamburaval. Ezen hallas utan jatszott népdalokat, notakat, amelyek
koziil sokat le is jegyzett. Kottairdsa rendezett, esztétikus volt, zenei mtveltségét
felnétt életében is tovabbfejlesztette. De sajat maga is komponalt dalokat, ismere-
teink szerint 26 melédiat. O maga mondta, hogy amik a fiilében zsonganak:

»Régi dalok csuda hangmenettel”; ,Néha 1ij dalt terem Onkint hiirja. S felejti leg-
ott, mir & le sem irja; Késobb, ha megint eszébe iitédik, Almodta-e, vagy hallotta?
—tiinddik.””

Hogy sajat maga is szerzett dallamokat, arrdl csak a csalddja tudott. Megtanitotta
feleségének a dallamokat, és 6 maga kisérte gitarral. Arany haldla utan felesége
mint titkot fedte fel Bartalusnak — igy kertiltek a nyilvanossag elé.

Bartalus Arany haldla utan 19 dallamot énekkel és 6nallé zongorakisérettel
feldolgozva jelentetett meg.® A Vildg (1852) cimii vers 13-16. soraban kesernyés
Onironiaval irja:

A vildg egy vén muzsikis,
Nem tud 6 mar kezdeni mdst;
Minden hangbdl hiiz csak felet,
~Minden nap egy notdt feled.”

Zenei tudasa feln6tt koraban az ifjakori tudasdnal megrekedt, pedig a magasabb
zene meggrtésére is eljuthatott volna. Nem volt hangverseny- és operalatogato.
Ezt irta egyik levelében: , Lisztet sohasem ldttam, s nem is hallottam.”

Arany és Bartalus baratsaga
Ismeretségiik az 1850-es években Nagykdroson kezdddott. Baratsagukat a ma-

gyar népdal szeretete hozta Gssze és tartotta ket egyiitt. Mikor Arany 1860-ban
Nagykorosrol Pestre koltozott és a Kisfaludy Tarsasag igazgatoja lett, megindi-

7 Arany Janos: Tamburds dreguir 1877. jul.12.
8 Bartalus Istvan: Arany Jdnos dalai Petdfi, Amade és sajit kélteményeire. Révai, Bp., 1884.
° Voinovich Géza: Arany Jinos életrajza 1817-1849. MTA, Bp., 1929. 11./407.
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totta a Szépirodalmi Figyeld cim( folyoiratot. Hamarosan koré gytltek mind-
azok, akik az irodalommal, mtvészettel, mtivészetelmélettel foglalkoztak. Ko-
z6ttiik volt Bartalus Istvan is, aki Erdélybdl, Balvanyos-Varaljardl a zenei palyat
megcélzo tervei miatt koltozott 1851-ben Budapestre. Zeneesztétikaval, folklor-
ral, mtvészeti kérdésekkel foglalkozott, kiilonosen érdekelte a magyar népdal-
gyUjtésnek az akkoriban még kevésbé ismert formaja, a szoveg és dallam egyiit-
tes foljegyzése. Nagyszabdasu gytijtést és gytjteménykiaddst tervezett, ez vezette
Arany kozelébe is. Arany megkedvelte 6t, késébb a Kisfaludy Tarsasag és a
Magyar Tudoményos Akadémia is magahoz ftizte. O volt Arany zenei és nép-
koltészeti hajlamainak, egyuttal dallamkompondloé probalkozédsainak korona-
tandja.!?

Ennek a baratsagnak koszonheti a jelenkor mintegy 200 dallamnak az isme-
retét. A kolts, bar kottaismerd volt, talan soha nem irta volna le az emlékezeté-
ben €16 melddiakat, ha erre Bartalus meg nem kéri. 1871-74 kozott kottazott le
kéziratos daloskonyvébe 149 dallamot, Bartalus Istvan Egyetemes Gyiijteményé-
ben pedig tovabbi 50 dallam szerepel Aranytol.

Arany nem volt népdalgytijt6, nem kordanak mas adatkozIGitdl vetett papir-
ra dallamokat, hanem sajat emlékeire hagyatkozva, a mar dregedd koltd éle-
sebb bels6 latasaval jitotta fel gyermekkori emlékeit, megmutatva azt az ivet,
amelybdl zenei gondolatvilaga, ,, zenei 6néletrajza”felépiilt.

Hogy ez a miifaj nem volt szamdra k6zombos, a magyar dalrdl leirt gondo-
latai tobb helyen is jelzik.

., Valéban kiilonds is lenne, ha a tudomdny, mig fold és tenger minden novényét
eldkutatja, mell6zné az emberi lélek virdgait ... mig nyelvészetben éj-napi gond-
jait dldozza a sz0 testének, sajndlnd figyelmét a szétul, middén hdarmonids kapcso-
latban nyilatkozik mint érzés vagy kedély, mint képzelet vagy éppen értelem” 11,

Igazi visszhangra azonban a kézirat (kiadas hijan) nem talalt. Lappangé gytijte-
ményként Bartalus hagyatékabdl varatlanul kertilt el6 a centendriumi el6készii-
letek idején 1917-ben. Bartalus Arany Janos dalai cim(i kiadvanyanak eldszavaban
(1884-ben) irt arrdl, hogy a koltének milyen szerepe volt a gytjtémunkaban:

10 Kodély Zoltan — Gyulai Agost: Arany Jinos népdalgyiijteménye. Kodaly Archivum —
Argumentum Kiadd, 15.
1 Lasd Arany Janos irasat A magyar népdal az irodalombancimmel.
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»....Nem szabad elhallgatnom, hogy Arany 1871-ben, mikor népdalgyiijtésre el-
indultam, régibb emlékeibol egy egész kitetet irt Ossze szamomra hangjegyekkel
és mds jegyzetekkel. Ezen dalok dsszege mintegy 150-re tehetd.”!?

Azutan sokdig nem esett sz Arany Janos népdalgytijteményérdl. Nyoma ve-
szett, feledésbe ment, pedig ott volt a Paedagogium konyvtaranak birtokaban.
Arany kéziratos fotokopidjara maga Bartalus irta rd a cimet: ,Régi Népdalok,
melyeket Népdalgyiijteményem szdmdra Arany Jinos gyermekkori emlékeibdl sajdt
keziileg irt le hangjegyekkel.1874. Bartalus Istvdn.”!3

A kéziratos gytjtemény tartalma

Mi mindenre emlékezett Arany? A kéziratos gylijtemény (149 dallam) zenei
anyaga a kor zenei koztudatanak keresztmetszete, a népdalismeret jelentds
allomasa. Lathatjuk milyen zenei taplalékon nétt fel, mit kapott kornyezetétol.
Szeme gyengiilése ellenére is rendezett kottairdssal, szép kézirassal, letisztazva
vetette papirra zenei emlékeit. Nem nevezte meg forrasait: kit6l, mikor, hol
hallhatta, tanulhatta énekeit. Kottainak titembeosztasa, bar helyenként hibakat
tartalmaz, az iitemek belsd ritmusanak részletezésében nagy gondossagot mu-
tat. Erdekes megfigyelés a lejegyzés hangnemeinek vizsgalata: 53 esetben nem
haszndl el6jegyzést, 64-ben harom keresztet, egy keresztet 8, kett6t 9, egy b-t
14, kettd b-t 1 esetben. Ez a rogzités a gitaron konnyebben jatszhaté hangneme-
ket jelenti. A dalokat egy verssel kozli, ha a szoveget elfelejtette, gy hagyta, a
dallamot drizte meg épebben. A dallamok kozott harmas beosztassal igyekezett
rendet teremteni. Csoportositasa arrol arulkodik, hogy hallhatott Erdélyi Janos
népdalgytijté felszdlitasardl, taldlkozhatott az 1830-as egyéb gylijteményekkel.
Ismerte a debreceni és pataki didkhagyomanyokat. Erdélyi Janosra tobbszor is
utal, t6le kolcsonzi daloskonyve elso fejezetének kissé magyartalan megneve-
zését. A harmas beosztassal a dalok fajtai kozott akart rendet teremteni.

I. fejezet ~ Népdalok és rokon dalok (103 dallam)
II. fejezet  Tarsas dalok — tobbnyire idegen dallamra (38 dallam)
III. fejezet Kantalo dallamok és gyermek réjak (8 dallam)

12 Gyulai Agost: Arany Janos népdalgyiijteménye 16.
13 Gyulai Agost: Arany Janos népdalgyiijteménye 17.




ARANY JANOS 200 @ KEDVESNE HERCZEGH MARIA ® , A LELEK VIRAGAT”

Az elsé csoport dalai (103 dallam) a legkiilonbozdbb stilusrétegekhez tartoz-
nak. Otfokt dallam egy sincs koztiik. Kodaly jegyzeteibdl, a hangnemek vo-
natkozasaban a kovetkezo6 attekintést lathatjuk (leggyakrabban ddar-moll hang-
nemekkel, kisebb szamban pedig modalis hétfoktasaggal taldlkozunk):

Dur autentikus (magasjarasu): 38+14+4 db
Dur plagalis (kozép és alsdjarasu): 14+18+1 db
moll autentikus: 26+4+0 db
moll plagalis: 5+3+0 db
dor: 7+1+2 db
frig: 7+0+1 db
mixolid: 2+0+0 db
kéttercti: 3 db™

Szalonta nem tartozhatott Arany gyermekkoraban sem a legrégiesebb helyek
kozé. Uj telepiilés volta és a Bocskai-hajdiik nemesi dntudata egyiittesen hoz-
zédjarulhatott a hagyomany Osrétegének megfakuldsahoz. Annak sem talalhato
jele, hogy Arany érintkezett volna az alacsonyabb szajhagyomanyos muveltsé-
gl rétegekkel vagy a zart, de 6si hagyomanyu pasztorsaggal. Arany kozéposz-
talybeli kulturdja eltér attol a dalismerettdl, amit Kodaly 1916-17-es gytjtése a
pasztorsag szegényebb rétegéig eljutva a felszinre tudott hozni.
Kodaly Arany Jdnos dallamgyiijteménye cim(i tanulmanydban igy ir errol:

~Ma népdalismeretiink (...) Aranyénak sokszorosa, mennyiségben is, mindség-
ben is. Arany csak egyetlen helynek, Nagyszalontinak népdalait ismerte él-
ményszertien. Ott a néphagyomdny mélyrétege, 1igy ldtszik, mdr akkoriban sem
igen élt. Vagy ha élt, Arany nem jutott érintkezésbe azzal a néposztillyal, amely
Orizte. Még szdz évvel Arany sziiletése utdn is halhattunk ott régi pdsztor és be-
tydrdalokat, melyeknek ndla nincs nyoma, pedig bizonydra akkor is éltek. Arany
nyilvdin nem ismerhette sziil6foldje dalkincsét a maga teljességében, hanem csak
ezt a részletét, amely kizvetlen kornyezetében élt.”1

" Kodaly Zoltan — Gyulai Agost: Arany Jéanos népdalgyiijteménye. 95.
15 Magyar Népkoltési Gytijtemény XV. kotet. Kodily Zoltin Nagyszalontai Gyiijtése. Szerk: Szalay
Olga — Rudasné Bajcsay Marta. Balassi Kiadé — Magyar Néprajzi Tarsasag, Bp., 2001. 41.
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Figyelemre méltd viszont a feljegyzett dalok kozt a népballadakbol vald tore-
dék vagy részlet. Ilyen példaul a 6 I6 volt a faké(*) Barna Péter ballada-toredék.
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Osszesen 18 dallamot sorolhatunk fel azok koziil, amelyek mind az Arany kéz-
iratban, mind Kodaly 1916-17-es nagyszalontai gytjtésében fellelheték, mint az
alabbi két dallam: Arany gytjteményében (fent)*, Kodaly gytjtésében (lent)'®

Enckelte Balog Erzsi, 21 éves 1)
1916. oktsber 4.

Tanclapa -I- 1M, Lro et baepstiyol

e : —
; fli-tya-uv-pm - ts -
Mot 8 s o madng - Jo

16 Koddly Zoltin Nagyszalontai gyijtése. Balassi Kiadd, Budapest, 2001. 81.sz.

10



ARANY JANOS 200 @ KEDVESNE HERCZEGH MARIA ® , A LELEK VIRAGAT”

Arany gytjteményében (fent)
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... és Kodaly gyfijtésében (lent)!”

A masodik fejezet 38 dallama a 19. szazad elején keletkezett németes, divatos
kispolgari dalstilus izlésvilagat koveti. E dalok Csokonai, Kolcsey, Kisfaludy,
Vorosmarty, szovegei ,idegen dallamra”. A gytGjteménynek ez a része fontos
dokumentum a magyar biedermeier megértéséhez is.!®

A harmadik fejezet rovidsége (8 dallam) talan a gyermek Arany elvonul6 ter-
mészetérdl arulkodik. Nem valoszin(i, hogy a szalontai gyerekek ennyire kevés
jatékot tudtak. Mégis ezt a részt tekinthetjiik inkdbb a népkoltészet korébe tar-
tozonak, mint a masodik fejezetet.

17 Koddly Zoltin Nagyszalontai gyiijtése. Balassi Kiad6, Budapest,2001.264.sz.
18 Kodély Zoltan — Gyulai Agost: Arany Jinos népdalgyiijteménye. Kodaly Zoltan: A gyiijtemény
jelentdsége. 11.
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Az alabbi két dallam napjainkban is altalanosan ismert.
Arany gytjteményében (*)
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A Kéziratos dalos-gytijtemény kiizdelmes 80 éves utja a kiadasig

A daloskonyv 6nallo kiadasban csak 1952-ben jelenhetett meg az Akadémiai
Kiadénadl. A Kisfaludy Tarsasdg a népi megismerési mozgalmak, népéleti gytij-
tések felkarolojaként 1861-ben hatarozta el a Magyar Népkoltési Gyiijtemény so-
rozat elinditasat. Az utolso, 14. kotetnek Arany Janos sziiletése 100. évfordulo-
jara kellett volna megjelenni. Kodaly lett felkérve Szendrey Zsigmonddal 1916-
ban, hogy keresse meg a mar Osszegytijtott dalszovegekhez a hidnyzé dalla-
mokat, kutassa fel az Arany Janos dalkészletével vald kozos pontokat, gytjtse
Ossze azokat a szalontai adalékokat, melyeket a koltd ismerhetett.

12
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,1916-ban Sebestyén Gyula felkért, hogy a mdr dsszegyiijtott dalszivegekhez
szerezzem meg a dallamokat. A beérkezett 27 fiizetnyi szoveg dttanulmdnyozdsa
utdn 1916 oktober és decemberben hdarom hetet toltottem Nagyszalontdn. Azt az
irdnyitist kaptam, hogy azt valogassam dssze, amit Arany ismerhetett.”1

Kodaly gytijt6i koncepciojan kiviil esett a felkérés (el6szor a hagyomanyaiban
érintetlen peremvidékeket, féutvonaltdl elzart telepiiléseket keresi), am Arany
iranti tisztelete miatt (foglalkozott verstannal) elvallalta a munkat. Alkalmaz-
kodva a szerkesztdi szempontokhoz, elkészitette a rabizottakat. A sorozat ki-
addsa azonban elakadt. A Nagyszalontai Gyiijtés 14. kotete a haboru kartevése és
sok egyéb nehézség miatt nem jelenhetett meg a centendriumra. Csak 1924-ben,
50 évvel a kézirat irdasanak idépontjatol valt lehetévé a kiadas, Kodaly gytijté-
sének csak toredékével. Koddaly hidba kérte akkor a szdveg és dallam egységes
megjelentetését, javaslatai nem talaltak megértésre. Arany kéziratos gytijtemé-
nyének kalvariaja csak 1952-ben ért véget, amikor a kiadvany zenei gondozasa-
val Kodalyt, a szovegével pedig Gyulai Agostot biztdk meg.

. Stilyos mulasztds volt 80 esztendeig kéziratban hevertetni a gytijteményt. Kozzété-
tele 1ij vilagot vet Arany sok versére, dltalaban verselésének titkira”?’ — irja Kodaly a
kotetben a gytlijtemény jelent6ségét méltatva. A daloskonyv nemcsak kortorté-
neti érték, hanem a reformkor magyar zeneiségének gytijtétiikre és Arany em-
berségének zenéjén keresztiil val6 megismerésének kulcsa.

IRODALOM

Arany Jdnos népdalgyiijteménye. (1952) Kozzéteszi: KODALY Zoltan és GYULAI Agost (szerk.:
SzABOLGsI Bence), MTA, Bp.

BARTALUS Istvan (1884): Arany Jinos dalai Petdfi, Amade és sajit kolteményeire. Révai, Bp.

ERCSEY Sandor (1883): Arany Jinos életébdl. Rath Mor, Bp., 12-13.

KODALY Zoltan — GyuLar Agost (2001): Arany Janos népdalgytijteménye. Kodaly Archivum — Argu-
mentum, Bp., Magyar Népkoltési Gyiijtemény XV. kotet.

SzALAY Olga — RUDASNE BAJCSAY Marta, szerk. (2001): Koddly Zoltin Nagyszalontai Gyiijtése. Balassi
Kiad6 —Magyar Néprajzi Tarsasag, Bp.

VoINovIcH Géza (1929): Arany Jinos életrajza 1817-1849. MTA, Bp.

19 Kodaly Zoltan: Visszatekintés. Nagyszalontai gyiijtés 102.

20 Kodaly Zoltan — Gyulai Agost: Arany Jinos népdalgyijteménye. Kodaly Zoltan: A gyijtemény
jelentdsége. 11.

(*) Arany Janos daloskonyve — vdlogatis a koltd dalgyiijteményébdl, Dsupin Pal, dp3
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Arany Janos
a magyar és az egyetemes zenekultaraban:

. Kevés szdmii lyrai darabjaim koziil most is azokat tartom sikeriiltebbeknek, a
melyek dallamdt hordtam mdr, mieldtt kifejlett eszmém lett volna - 1igy hogy a
dallambol fejléditt mintegy a gondolat. SOt balladdim fogamzdsakor is, az elsd,
még homalyos eszme felkidlésénél mar ott volt a rhythmus, a dallam, rendsze-
rint nem eredeti, hanem valami régi népdalhang, mely nem tudom, micsoda
sympathidndl fogua épen a sziilemld eszméhez tarsult...”

A fenti sorokat Arany Janos irta Nagykoroson 1860. aprilis 14-én kelt levelében
baratjanak, Szemere Palnak. Szabolcsi Bence 1953-ban megjelent tanulmanyaban
igy ir ezekrdl a gondolatokrdl: , Ez a nyilatkozat — hasonlékat Goethe és Schiller
vallomdsaibol is ismeriink — nem kevesebbet jelent, mint hogy a nagy Arany-
koltemények java miogott zenei emlékek s éppen népi dallamemlékek lappanganak...”

Ismeretes, hogy Arany Janos egy egész népdalgytjteményt hagyott az uto-
korra, kozel masfélszaz dallamot irt le 6regkoraban, emlékezetbdl. Tobb évtized
tavolabol, fejezetekbe rendszerezve kottazta le a dalokat, mindezt olyan preci-
zitassal, hogy Kodaly Zoltan is elismerden nyilatkozott rola: ... lejegyzései zenei
szempontbol oly pontosak és lelkiismeretesek, hogy szinte minden zenész kortdrsiét
feliilmuljak.” Nem lehetnek tehat kétségeink afeldl, hogy a fiatal koraban van-
dorszinészként szép zengd baritonjaért is dicsért Arany Janos életében mind-
végig meghatdrozo szerepe volt a zenének.

Megfogalmazddik a kérdés: hany népdalt ismerhetett fiatalkoraban Arany
Janos, ha évtizedekkel késdbb is le tudott jegyezni mintegy 140 éneket?

Arany koltészetének zenei gyokereire minden bizonnyal 6sztondsen raérez-
tek mar a kortarsai is. Képzett és miikedvel$ zeneszerzdk egész sora fordult
Arany verseihez, s készitett — tobbnyire zongorakiséretes — mtidalt valamelyik
kolteményére. Minden valoszintiség szerint legels6 megzenésitett kolteménye

! A DRHE SciENTIA AC EDUCATIO konferenciajan (2017. 4prilis 5-én) elhangzott el6adas szer-
kesztett valtozata.
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a NemzetOr dal (Stivegemen nemzeti szin rézsa...) cimi verse volt. Ennek keletke-
zési torténete szinte percrdl percre ismert, Marki Sdndor leirdsaban, ekként:

1848 juniusiban a IX. honvédziszloalj onkéntesei Szalontdra bevonulvdn.
Arany, amint este 7 orakor hazament lakdsdra, pdr perc alatt megirta ezt a ver-
sét: Siivegemen nemzetiszin rozsa, Ajakomon kedves babim csokja stb. Fél-
nyolckor mdr ott volt a Rozvinyék boltjaban, hol Fényad (Fénagy) Jozsef
szalontai honvéd fuvoldn mindjdrt dalt szerzett hozzd, ezt Rozvdny Gyorgy le-
hangjegyezte és este 9-kor mdr a kilences honvédeket is megtanitottik az 1ij dal-
ra, melyet csakhamar széltében énekeltek a taborban.

Alljon még itt néhany tovabbi zeneszerzé kortars neve, akik szintén zenét irtak
valamelyik Arany-vershez:
Gro6f Festetich Leo (1800-1884):
A betydr (Kondorosi csdrda mellett), Hej! iharfa. ..
Mosonyi (Brand) Mihaly (1815-1870):
Letészem a lantot, 1863 (dal), Mdtyds anyja, 1864 (dal), Bordal, 1864 (férfikar)
Bartalus Istvan (1821-1899):
Ej! haj! ne szomorkodj! Bordal énekre és zongordra, 1863. (Az Arany-vers cime:
Csendes dalok.)
Kohanyi Samuel (1824-1905):
Széchenyi album. 10 eredeti magyar dal zongorakisérettel
Simonffy Kalman (1832-1881):
Hej! Tharfa...
Zichy Géza (1849-1924):
Zich Kldra (tenor solo, vegyes kar, zongora)

Az Arany Janos-emlékév alkalmabdl kibocsdtott
egyedi emlékérme hdtoldala;
tervezdje Kirdly Vilmos szobrdszmiivész
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A 19. szazad masodik felében divatos mtfaj volt a melodrama, tulajdonkép-
pen hangszerkiséretes szinpadi szavalat. Arany Janos balladai koziil tobbhoz irt
kisérézenét Révfy Géza, mellette még Kapi Gyula és Lanyi Ernd tartozik az
ismertebb melodramaszerzok kozé.

A szézadfordulo tajan mar zenés szinpadi mivek, operak is sziilettek Arany-
koltemények nyoman. Mihalovich Odén, a Zeneakadémia egykori igazgatdja a
Toldi szerelmébOl irt wagneridnus zenedramat 1895-ben, 6t évvel késébb a ko-
lozsvari zeneiskola vezetéje, Farkas Odon készitette el a Tetemrehivds cimt egy-
felvonasos operdjat. Rékay Nandor, az Operahaz karmestere pedig 1906-ban a
Nagyidai ciginyok torténetére irt nagyszabasa, harom felvondsos dalmitivet. Saj-
nos, egyik darab sem aratott maradando sikert, néhany eléadas utan valamennyi
a feledés homalyaba meriilt.

A kovetkez6 felsoroldsban mindazok a zeneszerzdk szerepelnek, akik va-
lamilyen mifajban Arany Janos egyik-masik versét megzenésitették:

Balazs Arpad (1937-) Karl Jenkins (1944-)

Bardos Lajos (1899-1986) Kadosa P4l (1903-1983)
Bartalus Istvan (1821-1899) Kalmar Laszl6 (1931-1995)
Bertha Sandor (1843-1912) Kapi Gyula (1850-1923)
Bozay Attila (1939-1999) Kasics Ozman (1876-1937)
Buchner Antal (1882-1950) Kazacsay Tibor (1892-1977)
Darodczi Bardos Tamas (1931-) Kodaly Zoltan (1882-1967)
Decsényi Janos (1927-) Kohanyi Samuel (1824-1905)
Egressy Samu (19. sz.) Kosa Gyorgy (1897-1984)
Elek Szilvia (1970-) Koveskuti Jend (19-20. sz. forduloja)
Farkas Ferenc (1905-2000) Kutass (Kutnyanszky) Jend
Farkas Lajos (1867-1940) (19. sz. 2. fele)

Farkas Odon (1851-1912) Kiirtosi Elemér (20. sz.)
Fasang Arpad (1912-2001) Lanyi Ermnoé (1861-1923)
Fonagy Jozsef (19. sz.) Lavotta Rezs6 (1876-1962)
Gaal Ferenc (1860-1906) Ligeti Gyorgy (1923-2006)
Harmat Arttr (1885-1962) Lorand Istvan (1933-)
Hazslinszky Gusztav (1855-1918) Madarasz Ivan (1949-)
Hegyi Béla (1858-1922) Michnay Odén (1912-2002)
Hetényi Albert (1875-1951) Mihalovich Odén (1842-1929)
Jakab Istvan (19. sz.) Mihaly Andras (1917-1993)
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Mosonyi (Brand) Mihaly (1815-1870) Szabados Béla (1867-1936)
Nador Mihaly (1882-1944) Szendy Arpad (1863-1922)
Nemes Elemér (1880-1949) Szollésy Attila (19. sz.)
Neszlényi Pfeiffer Judith (20. sz.) Sz6nyi Erzsébet (1924-)
P6dor Béla Albert (1923-2000) Sztojanovits Jend (1864-1919)
Reinitz Béla (1878-1943) Tornyos Gyorgy (1924-1997)
Rékay Néandor (1870-1943) Vajda Janos (1949-)

Révty Géza (1868-1941) Vavrinecz Mér (1858-1913)
Sari Jozsef (1935-) Weiner Le6 (1885-1960)
Siklés Albert (1878-1942) Wusching Konrad Pal (1827-1900)
Simonffy Kalman (1832-1881) Zichy Géza (1849-1924)

Soproni Jozsef (1930-)

A tobb mint 60 név koziil sok alig ismert, mtikedveld zeneszerzét takar, de sze-
repel a listan Kodaly Zoltan, Weiner Led, Bardos Lajos, Kadosa Pal, Farkas Fe-
renc, Ligeti Gyorgy, Decsényi Janos, Sari Jozsef, Bozay Attila és Vajda Janos is —
6k valamennyien kiemelkedd alakjai a 20. szdzadi magyar zenetorténetnek.

A nemzetkozi zenei életben Kodaly mellett Ligeti Gyorgy szamit a legjelent6-
sebbnek, 6 1956-tdl fél évszazadon keresztiil Németorszagban, majd Ausztridban
élt, s az utdbbi évtizedek egyik legnagyobb hatdsu szerzdjeként tartja szamon a
zenei vilag. Ligeti 6t Arany-verset zenésitett meg (pontosabban csak négyet,
mert az 6todik versnek csak a forditdja Arany Janos, az eredeti kolteményt — Az
ordog elvitte a findncot cimmel — Robert Burns irta).

o Ligeti Gyorgy: Ot Arany-dal
https://www.youtube.com/watch?v=eHGP6_7£i30

Kodaly kétszer fordult Arany koltészetéhez; az opusszam nélkiili Négy dal elsé
tétele a Haja, haja cim( versre késziilt, mig a masodik feldolgozas egy ndikari
remekm{, a Csalfa sugdr cimd.
e Kodaly Zoltan — Arany Janos: Csalfa sugair
https://www.youtube.com/watch?v=j-9AoEGOYZo

Erdemes megemliteni, hogy ugyanez a koltemény, ami egyben az Oszikék egyik
utolso darabja, Ligeti figyelmét is felkeltette, az 6 ciklusanak a kezd6 dala ké-
sziilt ugyanerre a szovegre.

A 20. szazad utols6 harmaddban mar a konnytzenei illetve a népzenei és vi-
lagzenei mufajok képviseldi is felfedezték Arany Janos koltészetét. Olyan koz-
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ismert eldadémuivészek, dalszerzék, mint Szorényi Levente, Sebd Ferenc vagy
a Kaldka egyiittest vezeté Gryllus Daniel is szdmos Arany-verset és -balladat
zenésitettek meg. Szintén tobb kolteményt dolgozott fel Dinnyés Jozsef, Kob-
zos Kiss Tamas és Victor Maté. Ide sorolhatok még az tjabb generaciohoz tar-
tozo Szarka testvérek (Ghymes) és Szirtes Edina Mokus.

Néhany, a vilaghalon is fellelhetd felvétel elérhetdsége:
e Viros Rébék. https://[www.youtube.com/watch?v=szSV-035MY0
(el6ado: Koncz Zsuzsa)
e A walesi bardok. https://www.youtube.com/watch?v=jR8Zhuma7iA
(el6add: Kalaka egytittes)
e Népdal. https://www.youtube.com/watch?v=7VSquOEHBgg
(el6addk: Kovats Kriszta, Fool Moon).

Napjaink nemzetkozi zenei életének egyik markans egyénisége a walesi szarma-

zasu zeneszerzO, karmester, Karl Jenkins (1944-). Mértékado forrasok szerint ma
az egyik legtobbet jatszott kortars szerzd, miveit viladgszerte driasi sikerrel mu-
tatjak be. Felvételei az EMI/Virgin Classics és a Deutsche Grammophon lemez-
tarsasdgoknal jelentek meg. Tobb egyetem tiszteletbeli professzora illetve disz-
doktora, a londoni Kiralyi Zeneakadémidn (Royal College of Music) tantermet
neveztek el réla. Szamos kitiintetés birtokosa, II. Erzsébet kirdlyn6é 2005-ben
lovagi cimet adoméanyozott neki.

2011-ben Budapesten mutattak be

A walesi bardok cim( kantatajat,

a darab azéta eljutott tobb europai
orszagba, s6t a New York-i Carnegie
Hall-ban is el6adtdk. Kiadoja a
nemzetkdzi zenei életben meghata-
rozd Boosey&Hawkes. A Jenkins-
miinek koszonhetéen Arany Janos
nevét és A walesi birdokat mara mar
egyre tobb helyen ismerik a vilagon.

Ba 115 of ZZIalts @ erﬁﬁ q;;mm
F A Jenkins-CD boritéja
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Jenkins, Karl: The Bards of Wales (A walesi bardok) (2010-11) 40'
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A Boosey&Hawkes kiadd honlapjanak részlete

Music Text

B

Janos Arany, English translation by Peter Zollman, Welsh translation by Twm Morys (H,E Welsh)

Scoring

Solo parts: King Edward (T), Minstrel (Bar, T or unbroken voice), Bard 1 (Bar), Bard 2 (high voice), Bard 3
(Bar), chorus, 2.2.corA.2.bcl.2.dbn-4.3.0.2ttrbn.btrbn. 1-timp-perc(3): xyl/SD/susp.cym/t.bells/wind
chimes/BD/glsp/tamb/tom-t/cyms/susp.cym-harp-strings.

Abbreviations (PDF).

Territory

This work is available from Boosey & Hawkes for the world.

World Premiere
21/06/2011

Béla Bartok National Concert Hall , Budapest .
Cardiff Mixed Choir - Cor Caerdydd, English Concert Singers / MAV Symphony Orchestra Budapest, Kodély
Choir of Debrecen, Cantemus Mixed Choir of Nyiregyhaza, / Karl Jenkins

Rental Online Score

Zichy Mihaly: Illusztrdciéo A walesi bardokhoz
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A Kaldka egyiittes
Arany Janos-CD-jének boritdja

IRODALOM

ARANY Janos hdtrahagyott iratai és levelezése. 4. kotet. (1889) Kiadja: Rath Mér, Bp.

ARANY Janos népdalgyiijteménye. Kozzéteszi: KODALY Zoltan és GyuLal Agost. (1952)
Akadémiai, Bp.

MARKI Sandor (1917): Arany Janos szalontai éveibdl. Irodalomtérténet, 1917/3—4., 120-133.
http://www .epa.hu/02500/02518/00035/pdf/EPA02518_irodalomtortenet_1917_03-04_120-
133.pdf (2017. 03. 31.)

SONKOLY Istvan (1939): Arany Jdnos és a zene. Kiilonlenyomat a Nagykdrosi Arany Janos
Tarsasag 1938-39. évi évkonyvébdl.

SzABOLCSI Bence ([1953] 1982): Arany Jinos népdalgytijteménye In: Koddly-mérleg, Tanulmdnyok.
Vélogatta és szerkesztette: Breuer Janos. Gondola, Bp.
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TOTH FERENC

Arany Janos és a debreceni Kollégium:

Arany Janos és a Kollégium kapcsolata rovid ideig tartott, 1833 novemberétdl
volt az intézmény togatus didkja, és 1836 februdrjaban hagyta el végleg a Kol-
légiumot, amely azonban mar kordbban is meghatdrozta Arany nevel6dését,
mivel a szalontai is résziskolai kozé tartozott. ,Mert e partikulak mind meg-
annyi kollégiumok akartak lenni kicsinyben...”, (Arany 1907, 8) kozvetitették a
kollégiumi élet jO (és rossz) hatasait, s ha jelentds késéssel is, de eljuttattak
ezekre a helyekre a kultura toredékeit, amelyek Arany szellemi fejlédésének
alapjait jelentették. A hatds mellett életutat is kinaltak, &m a felemelkedéshez
nagy erdfeszitésekre volt sziikség:

... anyagi reményem, miért a praeceptorsdgot felvillaldm, igen szegényiil ittt
ki. Hogy is ne? Rossz tartds mellett az egész évi jovedelem alig ment szdz vdlto fo-
rintra, s én nem tudtam ezzel gazddlkodni. Debreczenbe alig vittem annyit, hogy a
beiltozés koltségeit fedezhessem. (Arany 1907, 8)

1834 marciusatol egy évig Kisujszallason, a Kollégium egy masik partikuldja-
ban vallalt ideiglenes tanitoi allast.

, Torok Pdl a mostani pesti pap volt a rektor. Konyvtira a hazai és kiilfoldi iro-
dalmat vdlogatott munkdkkal képuviselte, s az szivesen megnyilt szamomra. Ol-
vastam éjjel-nappal, ha hivatalom engedte. Itt a hazai, f6leg az 1ij koltéi iskolidhoz
tartozo olvasmdnyaimat mindinkdbb kiegészitem.” (Arany 1907, 9)

Torok Pal ajanlasanak koszonhetéen Debrecenben is tamogatokra talalt Sarvari
Pal és mindenekel6tt Erdélyi Jozsef személyében. Erdélyi altal, akinek leanyat
tanitotta, megélhetése is konnyebbé valt, de becsvagyo torekvéseiben is mellé-

1 Az itt kozolt irds a DRHE ScIENTIA AC EDUCATIO cimmel 2017. aprilis 5-én megrendezett
konferencia keretében megtartott Arany Janos-teremavatason elhangzott tinnepi beszéd
szerkesztett valtozata.
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alltak. Igy szakadt félbe Arany kollégiumi palyafutasa: az évszazados multra
visszatekintd, megalapozott jové lehetdségét kinalo hivatas helyett a szinésze-
tet valasztotta.

»De én kalandos életpalydrdl dbrandozva, unni kezdtem az iskolai egyhangiisd-
got, hosszallani a palydt, majd festd, majd szobrdsz vdgytam lenni, a nélkiil,
hogy tudndm, mint kezdjek hozzd; végre 1836. februdrban onként, minden
anyagi vagy erkilcsi kényszerités nélkiil, odahagytam a kollégiumot, soha vissza
nem térendd”. (Arany 1907, 9)

Roviden foglalkozik a szakirodalom ezekkel az évekkel, és roviden tért vissza
Arany is életének erre a szakaszara. Egyszer Gyulai Palhoz 1855. julius 7-én
keltezett és a szakirodalomban sokat idézett Onéletrajzi levelében, egyszer pe-
dig a Bolond Isték cim(i verses regényének 2. énekében, amelyet 1873-ban feje-
zett be, és amelynek Arany Laszl6 6ta szokasos az életrajzi olvasata. (Tarjanyi
2010, 168)

Mindkét iras kiilonosként mutatja be a debreceni eseményeket. A levél fo-
lyamatosan szembedllitja az iskola és a mtivészet vilagat, mikozben egyiknek
sem sikeriil megfelelni, és egyik sem kinal olyan kozeget, amelyben megnyu-
godhatna az énmagat keresd 17-19 éves fiatalember.

Bar roviden irt a didkéveinek eseményeirdl, életének meghatarozo fordula-
taként értelmezte az ekkor meghozott dontését, amely rovid idén beliil hiba-
nak, tévedésnek bizonyult, s amely utan az énmagara rott biintetés, a lemon-
das, onkorlatozas id6szaka kovetkezett.

Az 1833 novemberében kezd6dd életszakasz 1836 augusztusaban, a Szalon-
tara valo visszatéréssel ért véget, az iskolai évek, a szinészet hénapjai egyiitte-
sen jelentek meg az igéretes lehetdségek eltékozlasaként. A biztatd jovo lelke-
stiltsége és a csalodas, a veszteség érzése kertilt szembe ezekben a visszaemlé-
kezésekben:

»De a debreczeni tdrsasigot egy szinészi intrique, nekem egész vdratlanul, fel-
bontotta, s dpril 1-én szétoszlott az, a nélkiil, hogy hozzdm valaki szélott vagy
sorsomrdl intézkedett volna, kivéve, hogy HUBAY néhdny ujonczot [...] egyiivé
verbuvdlvin, az indulds perczében engem is megszdlitottak, hogy kovetném sor-
sukat. Nekem nem volt mit tennem. Haza Oreg sziileimhez, kik bel6lem papot

22



ARANY JANOS 200 @ TOTH FERENC ® ARANY JANOS S A DEBRECENI KOLLEGIUM

vdrtak? Vissza a kollégiumba, honnan oly magas reményekkel tdvozdm? Ez
mindkettd lehetetlennek tetszett el6ttem” (Arany 1907, 10)

... a mellett az ontudat kigyoi, szegény apim sanyari nyugtalansiga, martak
éjjel-nappal. Magdanyosan bolyongék Sziget hegyein, az Iza partjin, elmélked-
tem, vezeklettem.” (Arany 1907, 11)

A levélben az elhallgatas fedte el a nyugtalanité valsagot:

,Eddig van, bardtom, életem ez elsd iddszaka s itt kivetkezik a fordulat. Jelenlegi
dllasom, hol a kiilsore is kell tekinteni, nem engedi, hogy életirdsom teljes legyen.
Ha meghalok, dm jegyezze fol a biograph — ha lesz. De neked megvallom, privd-
tim! és te nem fogsz visszaélni bizalmammal.” (Arany 1907, 9.)

Ezt a részt Arany a kovetkezOképpen zarta le:

~E szakaszdt életemnek csupin igy szeretném dsszefoglalni: «Néhdny havi sa-
nyari vindorlds s hdnyattatds utdn, mi életében forduld pontot képez, ugyan-
azon év nyardn, mdr Szalontdn leljiik 6t, stb. —»” (Arany 1907, 11)

Nemcsak életében nem jelent meg ez a beszamold, de az 1888-89-ben Arany
LaszI16 altal kiadott Hdtrahagyott iratai és levelezése koteteibdl is hidnyzik. (Arany
1889, 35-54)

A Bolond Istok 2. éneke viszont részletezte hdse kollégiumi életét, jellemfor-
malo tapasztalatait. A Kollégiumrol a 20-64. versszakban, a szinészet honapjai-
rol a 64-108-ban irt, a mlivészet almaitol, a multtol vald elbticstizas pedig a
109-120. versszakban jelenik meg. Ezekben a szakaszokban az elhallgatas a
levéltdl eltéréen jelenik meg. Mashol be nem mutatott részlelteket bont ki, pél-
daul a 20. és a 21. versszakban:

Hip-hop, édes lovam, te vén Pegaz!
Hozzuk széndnkat egy csapdsra rendbe;
A mondaként is, uigy-e, szent igaz?
Egyszer "bekukkant Istok Debrecenbe”:
Aligha ott nincs. No ni! rittig, az!

Ott iil szerényen a "bagoly” terembe.
(Ez egy fellegudr, eqy magas Sion,
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Mellyel dicsekszik a kollégyiom.)

Halvdny, sovdiny alakjat hosszu toga

— Mint gydszlobogd a nyelét — fedi;

Nem ldtszik, hogy nagyon jél menne dolga.
Etvdgya 1s tobb, mint betéltheti; —
Hagyjdn az éhség! a test foldi szolga:
Lelkét dicsdség vigya kergeti,

S mindig valami olyanért sovdrog,

Mit nem tanitnak a tudds tandrok.

De irénia, lefokozas, ellentmondasok sora bizonytalanitja el a hés alakjanak
egységét. Hol szamar, bolond, élhetetlen, aki sem didakként, sem szinészként
nem sokat ér — ezt cafolja azonban, hogy jo eredményei, tandrai elismerése
mas, vagy akar ugyanabban a versszakban (pl. 31.)

Tanuilni ugyan annyit a , tandrnak”
Iparkodott 6, , a becsiiletért”,

Hogy nem nevezték publice szamdrnak.
S elfiijta hangosan, amit nem ért;

Jobb , calculusa” is alig egy pdrnak
Lén, mire az esztendd véget ért;
Azonban 6t ez mind nem boldogitd:
S6t, hogy idGt lop, azt érzé, gyanitd.

A debreceni éveket kovetd valsaggal parhuzamba hozhatunk egy masik, job-
ban ismert, és hasonl6 szerkezetti valsagkorszakot. Az 1849-es bukas megraz-
kddtatasaval kertil kapcsolatba a debreceni korszak a Bolond Istékban is.

Az 1849 utani lirai koltészet az eddigiekkel megfeleltetheté mddon titkozteti
a boldog mult lelkestiltségét a jelen veszteségével. El0szor mar 1849 6szén A
lantos cim( versben, amely még éppen nem mutatja az ismertebb mivek leg-
fontosabb erényeit, de azokkal egyiitt olvasva jelentéssel telitédik ez a hiany.
Az 1850 marciusaban irt Letészem a lantot, az Osszel 1850 oktdberébdl, az évfor-
duldk kozelében elevenné valo emlékeket egyre kidolgozottabb koltéi eszko-
z0kkel idézik meg.
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Az utébbi vers bravirosan felépitett esztétikuma a koltdi szépség tehetet-
lenségét, szerepének elvesztését formalja meg. Ennek érdekében nyul vissza a
klasszikus kolt6k Debrecenben megismert vilagahoz (Bolond Istok 2.29):

Classicusokhoz épen szive vonta:
Kedvence volt Horidc, Virgil, Homér;
De sz6t hiivelybdl nem 6romest bonta,
Virdgot nem tiport el a gyomeér’;

O az egésznek bitran nékironta,
Kileste, hol foly az a finom ér,

Melyen halad cselekvés, érzet, eszme —
Habdr egy szdcska néhol kdrba veszne.

Arany Janos a Kollégiumban ugyan rovid id6t toltott, ezt az idészakot azonban
meghatarozénak mondhatjuk koltészete szempontjabdl. Tanulmanyainak és itt
meghozott, sorsfordité dontésének eredményeképpen olyan erkolcsi és esztéti-
kai értékrend formalddott ki benne, amely hasznalhaténak bizonyult immar
nemcsak az egyéni, hanem a nemzeti sors valsadgainak megszolaltatasa soran is.

IRODALOM

ARANY Janos (1889) levelezése trébardtaival. Masodik kotet. Bp.
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Megenyhiilt a lég, vidul a hatir,
§ te ujra itt vagy, jo gélya-madar!

Az deska fészket megigazgatod,
Hogy ott kikdlthesd pelyhes magzatod. 2017
/Tompa Mihily: A gélyihoz/ o Aok

EMLEKEV

Tompa Mihdly A golydhoz cimii versének illusztrdcidja
Mager Agnes festémiivész alkotdsa (T6th Gyorgy reprodukcidia)
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VITEZ FERENC

Tompa Mihaly
és a Virdgregék valtozo kontextusai:

,Szivet cseréljen az, aki hazdt cserél!” Sokat emlegetjiik a szalloigei sort, de vajon
ismerjiik-e a forrast? Tudjuk-e, hogy Tompa Mihaly irta versében (Levél egy
kibujdosott bardtom utdn) 1851-ben, a szabadsadgharc bukdsa utan, az 6nkényura-
lom idején? Az a Tompa, aki koranak nagyobb koltGje lehetett volna, ha nem
az élet apré 6romeit éneklé dalainak és a banatot, halalt megszolitd verseinek
sziiletésekor robban be a reformkori magyar irodalomba Pet6fi (akinek népsze-
riiségét egyébként ¢ is megkozelitette), s nem az érett koltdi korszakaval, haza-
fias allegoriaival parhuzamosan érkezik els6 tetopontjahoz Arany Janos miivé-
szete. Petdfivel felemas volt viszonya, a rajongastdl a mérges bantasig hanyat-
lottak az érzelmek — kozrejatszott ebben az is, hogy Tompa nem utasitotta el
Vahot Imre folkérését, amikor Petdfi Pesti Divatlaptdl az Eletképekhez valé tavo-
zdsa utan Vahotnak nem sikeriilt Aranyt megnyernie, Tompa viszont mindkét
lappal kozosséget vallalt. Aranyhoz barati szalak kapcsoltak, a Toldi koltdje
1850-ben még arra is gondolt, hogy Tompaval alakit irodalmi tarsasagot, s no-
ha tavolabb keriiltek egymdstdl, mindvégig szeretve kovette nyomon munkds-
sagat. A kritikus Arany nehezen tudta eldonteni az 1863-ban megjelent Tompa-
koltemények hatodik kotetét ismertetve, hogy az elmélkedésre, reflexiora valo
hajlam vajon dicsérendé-e, vagy megrovast kivan. Jol tudta, hogy ha a reflexio
nem kolt6i forrasbdl ered, ha a filozéfia ,nem birja magat a szép torvényei sze-
rint érvényesiteni”, ha az ,,eszmél6 fej” mogott ,iires sziv” van, nem lesz koltéi
a md. Am Tompa nem ilyen meddd lirat hozott 1étre, , ddai koltésének” nem
artott a reflexiod, sot: koltoi , elmélkedései gyakran nem is puszta reflexidk, azaz
nem magukért allanak, hanem dlarczai valamely ki nem mondott, vagy csak
félig kimondott mély érzelemnek”. (Arany 1998, 454)

Arany az Isten akaratja (1862) kolteményt idézte bizonyitékként — mondvan,
hogy senki nem képes olyan allegdriai finomsaggal és valtozatossaggal meg-

1 Az itt kozolt tanulmany Virdgregék ciklusra vonatkozo része eléadasként hangzott el a DRHE
SCENTIA AC EDUCATIO cimmel 2017. 4prilis 5-én rendezett konferenciajan.
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énekelni a legstirtibb fatyol mogotti valésagot, mint Tompa Mihaly —, az utdkor
azonban A gdlydhoz (1850) vagy A madir, fiaihoz (1852) cim(i kolteményt emle-
geti a Tompa-allegdria reprezentativ példajaként. Az abszolutizmus rabsagél-
ményét és szabadsagvagyat kozvetitd hazafisdg kifejezése mind a két vers.
~Neked két hazdt adott végzeted, / Nekiink csak egy — volt! Az is elveszett” — olvassuk
A gdlydhoz cimi versbdl (kés6bb e koltemény miatt keriilt vizsgalati fogsagba).
Az almanachlira és a kollektiv népdalhanghoz személytelentil idomulé m1i-
vekkel vald leszdmolds utan mar a forradalom el6tt radikalizalédott Tompa
koltészete. 1848 elején azt irta Arany Janosnak, hogy 6t ,igazsag szerint csak
télig lehet népkoltének mondani”. Megjelent ndla a szatira; foglalkozott a koz-
életi és moralis kérdésekkel; rezonalt az eseményekre, melyeket alakitani is
szeretett volna; az onkényuralom id6északaban pedig a nyugtalansag, a kétség-
bees6 latomas; a pusztulds é€s hanyatlads élményébdl sziiletett patriota lazadas
attit(idje valtakozott verseiben.

Mozzanatok Tompa életébol

Tompa Mihaly Rimaszombaton sziiletett, gyakorlatilag a nagysziil6k nevelték,
s nem épp a legemberségesebb modon. (Anyja koran meghalt, apja céhen kivii-
li varga volt, aki masodik hazassaga utan még kevésbé foglalkozott fiaival.)
Hogy tanulhasson, 6nmagat kellett eltartania: 1832-ben szolgadiakként kertilt a
sarospataki kollégiumba, ahol — a tehet&sebb fik melletti kiszolgaltatott hely-
zetébdl adddoan — szamos megaldztatadsban volt része.

Magas és erés ember lett bel6le, mégis betegségekkel kiiszkodott (27 évesen
azt hitte, hogy gydgyithatatlan beteg; romlo kedélyallapota kivételes érzékeny-
séget fejlesztett ki benne: a kisebbrendtiség mellett alland6 gyanakvast, kétel-
kedést és indulatot, ugyanakkor a bizonytalansaggal szembeszegiilé nyuga-
lomvagyat, a tisztasag és szabadlelkiiség iranti sovargast is). Sarospatakon jogi,
bolesészeti és teologiai stidiumokat végzett (a poétai osztaly versiro gyakorla-
tai ébresztették fol kedvét a koltészet irant), majd Sarbogardra keriilt segédta-
niténak. Patakra visszatérve, folytatta tanulmanyait, melyeket 1840-ben ismét
félbeszakitott, hogy magantanitd legyen.

Elsd versei mar megjelentek az irodalmi divatlapokban, megérintette a sze-
relem is, Sdrospatakra idénként visszajart a kiilonbozeti vizsgakat letenni; az-
tan Petdfi 6sztonzésére 1845 végén Pestre telepiilt, ahol nagyon idegentil érezte
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magat, noha népregéinek a megjelenése sikert hozott szamara. Jogasz szeretett
volna lenni, de biztosabb kenyeret jelentett, ha vallalja a reformatus papi hiva-
tast. Igy, a lelkészi vizsgak utan, huszonkilenc évesen Bejére keriilt reformatus
papnak. 1849 tavaszan megndsiilt, és Osszel mar 4j allomasan, a keleméri szo-
széken talaljuk. 28 honapot toltott itt, kozben két évig prédikalt a gomorszoldsi
reformatus templomban is. 1850-ben fia sziiletett, akit néhany nap mulva elte-
metett. Kelemérrdl 1851 végén keriilt Hanvdra, GOmor varmegye elsé protes-
tans egyhazaba.

1852-ben és ’'53-ban Kassan tartottak vizsgalati fogsagban, majd visszakiild-
ték Hanvdra, ahol haldlaig folytathatta a lelkészi munkat, &m hatdséagi ellendr-
zés alatt tartottdk. 1853-ban itt sziiletett masodik fiuk, aki négyévesen szintén
meghalt. Masnap (1857. oktdber 24-én) ezt irta Tompa Arany Janosnak: , Fele-
ségem leirhatatlan allapotban van; magamat is, bar férfi vagyok, majd megté-
bolyit a fajjdalom. Ha lattatok volna most ezt a gyermeket, gyenge testében
mennyi szellem, kedély volt. Mindennek vége!” (Idézi: Versényi 1903, 195-196)

Még megérhette a Bején elkezdett s 1853-ban elkésziilt Virdgregék Hecke-
nastnal megjelent diszkiaddsat, és kezébe vehette az Utolsé verseim — szamara
kiilon zold barsonyba kotott — példanyat. Felesége gondoskodott errdl az utol-
s6 ajandékrdl, kozbenjarva Szasz Karolynal, aki — Arany Janos és Lévay Jozsef
mellett — mindvégig szeret6 figyelemmel kovette munkassagat. (Tompa rabizta
imadsagainak és fohaszainak kéziratat, és ¢ jelolte ki Tompa helyét el6szor
Pet6fi és Arany mellett a Vasdrnapi Ujsdg 1868. évi elsé szamaban.) 1868. julius
30-an meghalt, még az 51. évét sem toltotte be.

Hiveirdl, paptarsairdl, baratair6l, azok emberi gyengeségeirdl és gyarlosa-
gairol mintegy szadz bizalmas vallomasa keriil el6 a haldla évében letétbe he-
lyezett — és 6tven év multaval, 1918-ban felbontott — Fekete konyvben. A Fekete
kinyv felbontdsa némi csalédast keltett, mert amig nem ismerték a tartalmat,
irodalmi érdekességet igérd titoknak szamitott, szerzdje azonban nem hagyott
semmilyen ,titkos végrendeletet”, nem fogalmazott meg jovendoléseket — a
dokumentum sokkal inkabb sajatos korrajz és kései életrajzi adalék lett. Kovacs
Kalman szerint feljegyzései , egy ttulérzékeny pap apro, sokszor kicsinyes meg-
figyeléseit gytijtik egybe”. (Kovacs 1965, 154) O vélekedett tigy is, hogy a teo-
logiai hivatas visszavetette a koltészetét, mert markdns moralizmusa tal erds
nyomot hagyott a verseiben.

Tompa az erkolcsi életet, a mindenre kiterjedd szellemi magatartast tekintet-
te a vallds lényegének; moralizaldsa folyamatos reflexiokban kapott format oly
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modon, hogy a koltéi beszédmoddba gyakorta retorikai célzatok is vegyiiltek.
Ugyanakkor lelkészi hivatdsa és egyre borongobb kedélye, olykori embergyi-
I6lete, istenhite és kétségbeesése kozott is disszondns viszony fogalmazddott
meg. Erre emlithetjiik példaként, hogy amikor élete végén — nem is annyira a
fajdalma, mint inkabb a szenvedéstdl vald — félelme er6sodott, foglalkozott az
ongyilkossag gondolataval — Vaczy Janos életrajzabol [1913] ismert az epizdd:
kérésére egy debreceni gydgyszerész mérget is kiildott neki, de a kiilldeményt a
felesége felfedezte.)

Szimbo6lum, hangulatfestés, példazat

Kovécs nem hangsulyozta kelloképpen a Hegediis Géza (1992) altal egyértel-
muen megfogalmazott tényt, miszerint: noha a Pet6fi — Arany — Tompa tridsz-
bél a pap-koltd szerényebb tehetség volt a masik ketténél, s ,mikdzben oly sok
szal koti koltdi elézményeihez, még tobb kortarsaihoz, egyben-masban olyan
Uj hangiitések el6hirnoke, amelyek csak jo id6kkel Sutana lettek jellemzdek az
6vénél modernebb koltészetben. Kozhelyszertien szokas beszélni allegdriairol,
de emliteni sem szokas, hogy ezek kozt az allegériak kozott olykor olyan jelké-
pi mozzanatok rejlenek, amelyek mar a szimbolizmus hazai kezdeteinek sza-
mithatnak.” Mar a népszer(i hazafias allegéridkban (és a virdgregékben) ott
vannak a szimbolum elézményei. Az egész versen végigvonuld kép alapjat
ugyanugy kolcsonozte a természetbdl és az allatvilagbdl, mint a Bibliabdl és a
mitologidbol. Hangja is egyre arnyaltabba valt, finom zenei hatdsok elérésére
volt képes. Viragregéinek sajatos hangulatvilagaban ,a hazai szimbolizmus
elsé hangiitéseit” ismerjiik fol.

Tompa sokkal fogékonyabb volt a lelkidllapot lirai kifejezésére, mint a jel-
lem- vagy lélekabrazolas epikus végigkovetésére, ezért az igazi konfliktus is
hianyzik elbesz€l6i munkaibol. Itt egyrészt a kalvinista prédikacidés hagyoma-
nyokat kovette: a példazatok segitségével erkolesi tanitdst kivant adni; més-
részt népies életképekbe helyezett anekdotikus témakat énekelt meg. Monda-
feldolgozasai szintén a néphagyomanyba illeszkedtek. Az 1846-ban megjelent
Népregék, népmonddk nagy sikert hozott ugyan — néhany hénap alatt elfogyott,
4j kiadasrol kellett gondoskodni —, folklorelemeire viszont jobban odafigyel a
néprajzkutatds, mint irodalmi erényeire az irodalomtorténet.
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Nemcsak kedvtelésbdl, de a ,néphagyomanyt buvarlé tudomanyos, azon-
kiviil koltéi inspirdciot vard érdeklddésbdl is gyijtott lirai, dramatikus és leg-
inkdbb mondai népkoltészetet — irta az 1844-ben Osszeallitott Dalfiizér 1988-as
Uj kiaddsanak bevezetdjében Pogany Péter. — A folklorisztikat megbecsiild liri-
kus és epikus Tompa is a multjahoz visszatalalé magyar nemzet egyik ébresz-
téje akart lenni.” (Idézi: E. Kovécs 2001, 570)

Epikus hajlaménadl erdsebb volt az elsédleges koltdi inspiracid, a cselek-
ményt, a dramai feldolgozast hattérbe szoritotta a hangulatfestés, a lira. Az
elsé teljes Tompa-€életrajz 1913-ban sziiletett, ebben Vaczy Janos a koltd e kettds
hangjardl irta: , Tompabol mindentitt drad a koltészet; a szebbnél-szebb mivé-
szi képeket egymasra halmozza, az élénk szineket gazdagon vegyiti”. Patosz-
rol, 1lagy csengésrd], finom ironiarol és mard szatirdrol beszélt, mesealkotasa
viszont kevésbé volt szerencsés: ,,majd sohasem tomor é€s ardnyos a részek
kapcsolataban; az egyénitd, jellemzetes vonasok rajzaban homadlyos, a parbe-
szédek elevenségében ritkan otthonos.” (Vaczy 1913)

Versényi Gyorgy 1901-ben méltatta Tompa valldsos koltészetét, az egész
biografiat és jellemrajzot a kegyes versekre flizve fol. , Lant és biblia, e két szent
barat” — irta koltoi levelében; beszélt a gyiilekezetbeli megtisztulasrdl, a szegé-
nyes templommal szembeni erényes szivrdl; a természetben is Isten nagy mu-
vét szemlélte, és aldasa f6lott orvendezett; mikor a veszteségek porig sujtottak,
a haldl ellen a hithez probalt menekiilni. Versényi mintegy félszaz olyan versre
hivatkozott, amely Tompa vallasos ihletét bizonyitja. (Versényi 2009)

Véczy is Tompa bibliai 6rokségét emelte ki, a Szentirdsbdl eredeztethetd
szellemi magatartast, amely erSteljesen rdnyomta bélyegét a pap-kolt6 stilusa-
ra és nyelvezetére. Az életrajzird elsésorban nyelvmuvészetével igazolta az
irodalomban elfoglalt helyét. , Tompa koltéi nyelve harom féforrasbol taplal-
kozik: a korabeli irodalmi nyelvbdl, a biblidbol és a nép nyelvébdl — irta. — Baj-
za s kiilonosen Vorosmarty nyelvmiivészetének hatdsa nemcsak palydja elején,
de késobb is nagy mértékben megérzik rajta. [...] a jatszi kellem, a szerelmi
epedés, a szeszélyes viddmsag bajos hangjait Vorosmarty utdn egy magyar
kolté sem fejezi ki oly konnyed valtozatossaggal, mint 6 a viragregékben.”
(Vaczy 1913) A régi magyar (16-17. szazadi) nyelvet els6sorban a Bibliabol
ismerte meg — a Karolyi-biblia és a zsoltarforditasok taldn rea tették a legna-
gyobb hatast. , Elbeszélései koziil tobbnek a targyat innen meriti, [...] egész
koltészete nagy sereg gondolatot, példabeszédet, hasonlatot, czélzast vesz at az
0- és tjszovetségbdl, valamint a régi protestans énekeskonyvekbdl. Nemcsak a
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pap, hanem a kolt6 is méltan egyik foéforrasanak tekinti a szentirast, a melybdl
kivalt palyaja masodik felében oly gazdagon merit. [...] Gyakorta fogva tartjak
lelkét a Prédikator haborgd gondolatai, az élet visszdssagain valo fanyar el-
mélkedései, a hangulatoknak az a hulldmzasa, a melyre Tompa oly igen fogé-
kony. Ritkdn feledkezik meg Salamon bolcselkedéseirdl, a melyekkel a legéle-
sebb ellentéteket oly Otletesen kapcsolja egyiivé, s a mely mar eredeti véralka-
tandl fogva a pessimismusra vald hajlamat szinte végzetesen fokozza. Minde-
nekfelett azonban a biblia nyelve, példabeszédei, képei, hasonlatai, sajatos
odon kifejezései valnak uralkoddkka koltdi és szonoki nyelvében. Sokszor ugy
tetszik, mintha a népkoltészet is a szentirdson at sztirédve kapna meg alkotd
képzeletét”. (Vaczy 1903)

A Virdgregék helye

Tompa Mihaly Virdgregék cimt ciklusanak kontextus-valtozasait tobb iranybol
kozelithetjiik meg. Kijelolhetjiik helyét az életm{ivon beliil; vizsgalhatjuk nép-
szerliségét a kortars olvasokdzonség korében és a késobbi iddszakokban; va-
lamint a recepcidtorténetet is alapul vehetjiik. S kiilon vizsgalatot igényel, hogy
miként reflektalt a Tompa-életmiire a koltészet: a kortarsak és az utdkor milyen
kolt6i visszhangot adott.

A mar 1852-re elkésziilt (azonban a hazkutatasok soran kéziratban lefoglalt)
Virdgregék Tompa életében harom kiadasban jelent meg (1854-ben, 1856-ban,
1868-ban). A szdzad végéig Osszesen nyolc kiadas hagyta el a sajtot, majd a 20.
szazadban Ujabb négy alkalommal, illetve egy illusztralt valogatasban latott
napvildgot. A tizennegyedik (szintén illusztralt) teljes kiadas Putnokon késziilt
2015-ben. A kiaddsok gyakorisdganak csokkenése arra is rdmutathat, hogy
1945 utan Tompa kiszorult az irodalmi kanonbdl (az 1940-es évektdl fél évsza-
zadon at nem volt Virdgregék-kiadas), koltészetét is csak néhany vers reprezen-
talta. Erre kovetkeztethetiink amuigy a kolt6i visszhangokbdl is.

Bényei Jozsef (1992) 1989-ig tekintette at a Tompa haldla utan érzékelheto
,sulyos csond” koltéi termését. , A magyar kolték lantjin” minddssze alig félszaz
versben elevenedett meg (34 koltd tollabdl), s a kortarsak negyedszazad alatt
csaknem annyi verset szenteltek neki, mint a haldla utan eltelt tobb mint 120
esztenddben.
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A kortarsak koziil (hexametrikus) verset irt hozza az eperjesi Iranyi Istvan
tanar, jegyz6 és bird (1854-ben), Tompa virdgaira is reflektalva: ,Mondsza mi-
ként folynak szent dolgaid és a vildgi / Csipkebokornyi bajok, a rézsdk ha viritnak-e és
mi [ Tobb? Tovis-é avagy jo illatii rézsa? Deritsd fel.” Bulcsu Karoly reformatus
lelkész és tanar Tompahoz irott versében (1860) a gdlya és virdg motivuma
egyarant megjelent; Szakal Lajos (1856-ban) azt kérdezte: , Mir éI6 kolténknek /
Nyilik hdlavirdg?” Celder Marton reformatus lelkész, egyhazi ir6 (szintén 1856-
ban) szintén a virdgokra utaldssal inditotta versét: ,Egy szép virdgos kert, ez az
élet nékem”. Mentovich Ferenc filozdfiai és természettudomanyos ird (1857-es
versében) Toma ,egyre szaporodd” virdgairdl beszélt; Arany Janos pedig ezt
irta Tompa sirkévére (1868-ban) disztichonjaiban: , Lagyan dleld tetemét Anyafold s
ti szeretti, Viragok, / Uljetek dgya koré, mondani méla regét.”

Dalmady Gy6z6 koltd, mifordito, Tompa Mihdly sirjanal jarva, a virdgos
hant képét idézte {0l; Feleki Sandor orvos, mtforditd 1903-ban Tompa virdgregé-
ivel cimmel irt verset. Lévay Jozsef (a miskolci barat) egész ciklust szentelt a
kolté emlékének, s verseiben egyiitt emlegette a triaszt — pl. az Ok hdrman cim@
1911-es kolteményben: , Eléttem tiindokoltek ott / Arany, Tompa Petdfi / Sildny
korban egybeforrtan /| A nemzet maguetéi --,, s Tompa szobrandl ezt irta: , Beszélgettek
ott vele a virdgok, / Bdjos regéket suttoguin neki, / Hogy mind azt, mit érzett, vagy
sejten dlok, / Igézetes dalokban zengje ki.”

Sajo Sandor koltd és tanar Tompa sziiletésének centendriuman a Kisfaludy
Tarsasagban Tompa Mihalyrdl énekelve irta: , Virdgnak, dsznek dalos szeretdje! /
Meglelkesitvén a Természetet /| Hany 1ij szépséget fakasztott beldle / Regéket termd biis
koltészeted! / S a sok virdg mind hdlds volt irdntad: | Szépségiik ir volt sebzett lelkeden,
/'S most sirodon is hiiséggel tanydznak, / Hogy az is mindig virdgos legyen.”

A legujabb Virdgregék-kiadas el6szo6irdi (Sandorné Gyurcsik Erika és Imolay
Lenkey Istvan) szerint a 20. szdzad masodik felében a mell6zottség egyik oka,
hogy ,a pap-kolté személyisége nem volt kedves a kor politikai, ideologiai
nézetei szamara. A masik, hogy egyetlen versét sem lehetett a forradalom lang-
jat hordozoként, erdsitéként a politikai ideoldgia szolgalataba &llitani.” (1955-
ben és 1961-ben valogatott versei és levelei jelentek meg.)

Bényei Jozsef ugy véli: 1945 utan azért is hallgattak rola, mert nem lehetett
stabil pont a korszak irodalmi értékrendjében. ,Nem csupan azért, mert pap
volt, és mert koltészetének egyik jellemzdje a kételyek és kétségek kalvariajat is
megjaro tiszta, komoly, férfias hit Istenben, és mert moralis eszményei teljesen
azonosak a valldserkodles tanitasaival. [...] Legalabb ennyire fontos azonban,
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hogy az elfogadott és mlivészeti torvénnyé emelt forradalmi romantika’ eluta-
sitotta, nem szerette, nem fogadta be a keser(i, szomorkas, banatos hangvétel
koltészetet és koltOket.” (Bényei 1992, 8)

Irodalomtorténeti helyét az idézett Heged(is Géza-értékelés korrigdlja, a
szimbolizmus korai eléfutaraként jelenitve meg a koltét. Ehhez éppen a Virdg-
regékkel érvel, mig a hatkotetes A magyar irodalom torténete Tompa Mihaly-
fejezetében csak annyi utalds van a mitire, hogy a kornyezetét atlirizalo 6szton
teremtette meg a Virdgregéket, , ezt a maga koraban is kétkedve fogadott mu-
fajt”. (Kovacs 1965, 162) Kovacs Kalman 0sszegzésében elismeri, hogy Tompa
hangulatlirdja ,a szdzadvég modern, zenei-hangulati fogantatasa lirdja felé
mutat”, irodalomtorténetileg azonban elszigetelt jelenség. (Kovacs 1965, 167)

A Tompa-lelkiilet kifejezése

A ciklus recepcidja sem a multban, sem a jelenben nem egyértelmti. Ugyanis
hol azt réjak fol, hogy a virdgok emberi konfliktusokba helyezése elhibazott;
hol pedig a kolt6 értékeit becsiilik ala; masok az ideoldgiai tanulsagot hianyol-
jak, noha a melankolikusan kifejezett erkolcsi tanulsdg mindvégig jelen van.
(vO.: Raczi 2009, 59) S éppen a vitdkra késztetés, masrészt az ,elszigeteltség”
(irodalomtorténetileg, esztétikailag és foldrajzi-szocidlis értelemben egyarant)
adja meg Tompa Mihdly lirai-szimbolikus koltdi elbeszéléseinek kiilonosségét.
Nem igazan volt mintdja vagy referencidja, kés6bb maga sem szolgalt referen-
ciaként a megujuld magyar lira szamara. Sokkal fogékonyabb volt a lelkialla-
pot lirai kifejezésére, mint a jellem- vagy lélekabrazolas epikus végigkovetésé-
re, ezért az igazi konfliktus is hidnyzik az elbeszél6i munkaibol.

Igazat adhatunk azonban Hegedlis Gézanak, aki szerint e ciklusdban Tom-
pa joval megel6ézte korat. Szimbolikus és impresszionista, a hangokat és szine-
ket szinte zenei mértékkel kozvetitette. Panasz helyett megindultsagot sugar-
zott a miive, Ujfajta érzelmi kapcsolatot, amelyre csak a kés6bbi évtizedekben
lettek érzékenyek koltdink. Az emberi tulajdonsagok jelképeivé tette a virago-
kat, néha a tradiciot kdvetve, maskor dnkényesen, koltdi vizioit is a viragokba
fogalmazva. Mert az ibolya a szerénység, a liliom az artatlansag, az 6rokzold a
remény, a repkény a koltészet és a szerelem, a nefelejcs a hliséges emlékezés
jelképe, ugyanakkor a szarkaldbbal a kacérsagot, a szegflivel a gyonyort, az
arankaval a szemérmetlenséget jellemezte.
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Noha epikai , terjengdssége” tompitja a lirai érzékletességet, a Gyulai Pal al-
tal ,csacskasagnak” mindsitett Virdgregék lett Tompa Mihdly legnépszertibb
miive: a szimbolumalkotas titokzatossaga és ,,az el6adas blibaja” miatt A 20.
szazad eleji kritika (Vaczy 1913) ezt a sikert a n6i szivek sajatossagaival is ma-
gyarazta — Tompa virdgversei a lélekhez és képzelethez, a hangulathoz és lat-
vanyhoz egyarant utat talaltak. Talan a koltéi életm(i mellékhajtasa, de semmi-
képp nem vadhajtas! — Mi mas lenne a Havasi rdzsa kerti csabitasra kész vala-
sza, mint a Tompa-lelkiilet hti kifejezdje?!

, Csak éljetek ti / Kéjben, Gromben, / Szinesre festett / Racsok kizott; / En a sza-
badban | Vigyok maradni, / Ahovd engem / sorsom kitott! [...] Szeretve hozzdd
/ Simiilok...! érted / En nem cserélek | Mis idegent! / Oh mert eléttem | Hazdm!
te folded | Minden fiiszdla / S porszemje Szent!”

A Viragregék szimbolikaja

Problémas lehet az elnevezés, ugyanakkor ez adja egyik ijdonsagat. Virdgregék.
A virag elsésorban szimbolikus és lirai tematikat jelol ki, a rege viszont elbe-
szél, féluton a mese és mitosz kozott. Vaczy is észrevette az ellentmondast:
,Altaliban e regékben a csodalatos elem tobbszor miivészi igazsaggal nyilat-
kozik a mese szalainak bogozasaban s megoldasaban. De a viragregékben vol-
takép nincs ily miivészi igazsdg, a mely mar a csodas elem altal is valoszintivé
tenné az allegoriai keretbe foglalt elbeszéléseket. A koltd az emberi tulajdonsa-
gok jelképeivé avatja a viragokat, nem vizsgalvan: vajjon koztudatunkban él-e
azon kapcsolat, a mely e jelképet igazolja s vajjon megegyeztethet6-e a mitar-
gyul vett virdg az emberi jellem azon vondsaval, a melynek jelképéiil valasztja.
[...] az ibolya a szerénység, a liliom az artatlansag, az 6rokzold a remény, a
repkény a koltészet és szerelem, a nefelejts a hii emlékezés jelképe. Azt is ért-
jik, hogy a csaldn a gunyos megszolas jelképe, s hogy a hajnalka a meleg nap-
sugar elOtt bezarja szirmait: az ez alapon szétt rege bizonyos illusiot kelt. E1-
lenben a szarkalab kaczérsaga, a szegfli tulzott gydnyodre, a havasi rézsa ht
ragaszkodasa, a kolokan kifogyhatatlan ragalmazasa, az aranka szemérmetlen
megtelepedése teljesen dnkényes rafogas, és bar Tompa valtozatos leleménye a
viragok legrejtettebb titkait is feltarni igyekszik, nem tud tartésan sziviinkre
hatni, mert semmi miivészi igazsagot nem érziink.” (Vaczy 1913)
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Raczi Gy6z6 elemzése statisztikat is kinal: Tompa verseiben Osszesen 148
novényfaj fordul eld, s a virdgok kozt magasan vezet a rozsa, 55 verssel, majd a
liliom kovetkezik (30), a rozmarin (12), az ibolya és gyongyvirag (11), illetve a
viola (10 verssel). J6 néhany virdgja csak a Virdgregékben bukkan fol. , A leg-
tobbet emlegetett rozsa biiszke szépség, de van verse, ahol az egyiittérzés, a
baratsagos joindulat felmutatéja. A rézsa vad rokona a csipkerdzsa az emléke-
zés viraga. [...] a fehér liliom a tisztasag jelképe [sajat magat is liliomként sze-
rette volna latni]. Viszont a turbéan liliom az irigység hordozdja. A vizi liliom az
epekedést példazza. A habokbdl kiemelked6 vizi liliom az atvaltozott szerel-
mes [...] a kék liliom az irisz, az irigyelt szépséget jelképezi.” (Raczi 2009, 60-61)

S valdsagos viragnyelv-szotar allithatd dssze a Tompa-versekbol. A bajnok-
fa kevélység; a szegfii gég (végiil ongyilkos lesz); a vadszegft fajdalom; az
ordogszekér rutsag; a pitypang sévargas; a kakukkfi haldlhoz szelidiilés; az
aranka elmulas; a hajnalka hitszegés; a szarkalab hiitlenség; a mécsvirag valto-
zékonysag; a kikerics biis magany; a délike kétségbeesés; az izsop elégedetlen-
ség; a pipacs eltind pompa; a nefelejcs emlékezés. (A szimbdlum-szoétarak nem
is kozlik mindegyik magyardzatot, néha egészen mas jelentést talalunk. Az
izsop példaul a megvaltas szimboluma, mely a zsidok megtisztuldsi szertarta-
sanal jatszott szerepet, ugyanakkor Krisztusra és Maridra is vonatkoztatjak; de
Maria- és Krisztus-szimbdlum a pitypang és szarkalab is; a nefelejcs nem egy-
szerlien az emlékezést, hanem a hiiséget jelképezi; a szegfi a vilagi szerelmet
és életoromot; a rozmaring pedig nem a gydszt, hanem a hiiséget és tisztasagot,
s a folklorban bajelharitd szerepe is van.) S kiilon csokorba lehetne rendezni a
szerelem virdgait — ide tartozik a kék iringo, a kakukk szegf(i, a repkény, a sar-
ga viola, a tubardzsa vagy a ciprus.

Gyulai Pal szerint Tompa ,,a németektdl tanulta” a mufajt, arra utalva, hogy
a német romantika koltészetében divat volt a virdgok emberi tulajdonsagokkal
valo felruhazasa, s egész Nyugat-Eurdpaban ,felviragzott” az Ovidiustol 6ro-
kolt viragkultusz. Tompa azonban nemigen kovette a kiilfoldi irodalmat, erd-
sebb hatast gyakorolt rda a magyar népkoltészeti hagyomany. Noha Gyulai
kifogasolta nemcsak a Virdgregék szentimentalizmusat, hanem a moralis allego-
ridk erOltetését is — miért osztoznak a viragok ,a mi fitogtatott erényeink és
eltakart bineinkben”? (Gyulai 1908, 154) —, a kolt6 mégis ebben a mffajban
tudta a legjobban 6tvozni lirai hajlamat a ,, regél6” késztetésekkel.

Mivel az elmulastol nem mentheti meg a virdgokat, regékbe foglalja életiiket.
»S valéban — irja Vaczy — e regék az ifju kolté korlattalanul csapongo képzele-
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tének kedves jatékai, szerelmes szivének jatszi abrandjai s a természet iranti
forrd szeretetének biibajos kifejezései. A maganyban €16 Tompa [...] virdgai
kozt szemlélédik, halk suttogdast hall kozottiik; latja, a mint nesztelentil jarnak-
kelnek s remegve hajlanak egymashoz; és e suttogdst a szerelem hangjanak
sejti, a mely oromet és banatot, vagyat és lemondast jelent, s ilyenekbdl sz6
abrandos regét a koltd képzelete.” (Vaczy 1913)

A kolto természetszeretete

Tompa a viragregékkel az 1840-es évek kozepétdl foglalkozott, koltéi program-
jat mar a bejei lelkipasztori allas elfoglalasa utan megfogalmazta a Pogany Ka-
rolinahoz irott versben:

., Virdgaimat kéjjel szemlélgetem; / S haldaltol mert megénom nem lehet: / Virag-
regékbe dallom éltoket./ Majd elmondom, mint jart a liliom, / S a muld kecsti
pipacs egykoron; / Elmondom a vadrdzsa esetét, | S hogy mi érte csapoddr kedve-
sét; /| A hajnalkinak miként I6n haldl / Szerelme, a hd nap sugaraindl? [...] A
Qydszos rozmarinnak mi baja? / Miért biivik fiibe a kis ibolya?”

1847 januarjaban az Eletképek elsdként a Hajnalka cim{i regét kozolte. Beje, aztan
Kelemér parokiakertje adta késObb az ihletet, s Hanvan is folytatddott a sor (az
1854-es els6 kiaddsban még csak 30 rege olvashatd, ez késébb 35-re egésziilt ki).

A pap-koltd természetszeretete rendkiviili volt, s errdl az els6k kozott Szasz
Karoly emlékezett meg 1890-es Tompa-arcképében: , Tompa a természet szii-
16ttei kozt a virdgokat mindenekfolott szerette. Viragregéiben megszemélyesi-
tette Oket, felruhdzta emberi érzelmekkel, gyongéd indulatokkal, majd erds
szenvedélyekkel, elleste almaikat, suttogod beszédeiket, s mintegy tarsasagot
alkotott bel6litk maga koriil.” (Idézi: S. Gyurcsik — Lenkey 2015, 9)

A természetrdl (és a virdgszeretetrdl) szold vallomas nemcsak az emlitett
Pogany Karolina-episztolaban, hanem a Falusi 6rik, az Eji violdk, a Beteg vagyok
cimi versekben, az Oszi képek ciklusban, illetve magéaban a regék Eldhangjaban
is megjelenik. A fehér liliom cim(i versében (1848-ban) pedig egyenesen arrdl
beszél, hogy a lelke egykor virag volt, s majdan, a haldla utan is azza szeretne
valni. (v0.: Raczi 2009, 58)
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. Lelkemben titkos sejtelem van, /| — J6vére, multra? Nem tudom! — / Hogy haj-
dan én virdag valék madr, | Vagy egykor azzd valtozom. // Fehér liljom valék, ha
voltam, /| Miel6tt szivem dobogott; / Fehér liljom leszek, ha lészek, /| Middn mdr
szivem nem dobog.”

A melankolikus hang mellett emeljiik végiil ki azt is, amire kevesebb példat
taldlunk koltészetében: a Virdgregékben a pap-kolté humoros-szatirikus hang-
janak ereje is érvényesiil. Noha az els6sorban tanitd célu torténetmesélés az
epikus Tompa muivészi ,hibait” is felszinre hozza (értve alatta, hogy a lélektani
igazsagok hattérbe szorulnak; valamint sokszor , talgondolja” a jelképet), ezek
a ,moralis allegoriak” els6sorban a humor erejével hatnak. ... a nagyrava-
gyasabol kigyodgyitott ibolya, a porul jart csapodar szarkalab, a hangzatos szi-
vével kérkedd bajnokfi megcsufoltatdsa, vagy éppen a virdgokat megragalma-
z0 csalan mulatsagos histdrigjat is lathatjuk.” (S. Gyurcsik — Lenkey 2015, 9)

A Virdgregék Tompa legszemélyesebb kolt6i vallomasai kozé tartozik, alle-
gorikus lirai 6néletrajznak tekinthet6 a ciklus. Tolnay Lajos 1878-ban, Tompa
haldlanak tizéves évforduldjan folfedezte ezt az erényt, amikor igy jellemezte a
kotetet: ,Ezek sok részben [...] az 6 szerény, igénytelen, de érzésekben, abran-
dokban, vagyakban, csalodasokban, szenvedésekben gazdag ifjusdganak "tii-
kordarabjai’. Méltok egy tiszta, nemes, szivhez, egy feddhetetlen, puritan élet-
hez, amilyen az 6vé volt.” (Tolnay 1878, 51; idézi: S Gyurcsik — Lenkey 2015, 9)
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KMECZKO SZILARD

Gondolkodas a totalitarizmus vonzasaban:

Martin Heidegger esete a nemzetiszocializmussal —
a Schwarze Hefte publikaldsdt kivetd értékelések fényében

A Foreign Affairs cimt folyoirat 2014. évi utolsé szamanak f6 tematikus egysé-
gét az afganisztani és az iraki haborts allapotokat elemzd cikkek alkotjak. A
kritikai rovatban azonban fellelhet egy elsé pillantasra nem odaill6 recenzid
Gregory Fried, a Suffolk University filozéfiaprofesszoranak tollabol. Egy Mar-
tin Heideggerrdl szolé konyv bemutatdsardl van szo. A szerkeszték fontosnak
tartottak utalni r4, hangsulyozando a forras hitelességét, hogy Fried professzor
Heidegger elmélyiilt értelmezdje, a Heidegger’s Polemos: From Being to Politics
cim kotet szerzdje.

A cim hivdszavai, a hdboru, a 16t és a politika, kozvetleniil kapcsoljak a ku-
tatdsi témat a recenzedlt kotet problémamezdjéhez, melynek szerzdje Peter
Trawny, a Bergische Universitit Wuppertal keretei kozott miikodé Martin
Heidegger Institut igazgatdja. A kotet cime eredetileg Heidegger und der Mythos
der [iidischen Weltverschwirung, amelynek magyar forditdsa ekként hangzik:
Heidegger és a zsid6 vildg-osszeeskiivés mitosza. Ugy tiinhet, hogy a recenzens a
kotethez ill6 — kétséget kizaroan sokat igéré — cimet valasztott: What Heidegger
was hiding (hevenyészett magyar forditas szerint: Amit Heidegger mindig is eltit-
kolni probdlt). Mindazok, akik még nem sejtenék, hogy mi lehetett Heidegger
sulyos rejtegetni valdja, az alcimbdl megtudhatjak: Unearthing the philosopher’s
anti-semitism. Nem masrol van tehat szo, mint a filozéfus antiszemitizmusanak
felszinre (vagy napvilagra) hozasarol, felmutatasarol — tulajdonképpen leleple-
z€sérdl. A paratextusok szemrevételezését kovetéen mar korantsem ttnt ide-
gen testnek az 6t megel6z6 és kovetd politikai tartalmu recenziok sordban. A
szOveg pedig nem cafolt ra erre az anticipaciora.

1 Az itt k6zolt tanulmany a DRHE Scientia Ac Educatio 2017. aprilis 5-i tudomanyos konferencidn
elhangzott (Gondolkodds a totalitarizmus vonzdsiban. Huszadik szizadi tapasztalatok cimii) el6éadas
szerkesztett valtozata.
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Miel6tt ratérnénk a recenzié tartalmara, érdemes tudatositani, hogy a para-
textusok a meggy6z6 kommunikacid eszkoztaraba tartoznak, beleértve a cim-
valasztasokat is, amelyek mas csavarra jarnak, mint azt A rdzsa neve cim kotet
kapcsan Umberto Eco ajanlotta volt az eljovendd szerzdk figyelmébe. A letag-
16z6 kezdetet azonban fokozni tudta a kovetkezd lapon lathato illusztracio,
amelyet mar a szoveg elolvasasat megel6zéen értelmezni probaltam, s mint
utobb kidertilt — hibdsan.

Ismeretes, hogy Heidegger a nemzetiszocialista hatalomatvételt kovetSen,
1933 tavaszatdl egy éven at a freiburgi egyetem rektora volt. A kollégak unszo-
lasat és sajat hasznukat keres6é szempontjait félreértve, elnyomva a benne meg-
szolald inté hangot, a hatalmi harcokban és a hivatali tigyintézésben jaratlan
Heidegger elvallalta a rektori megbizatast — vesztére. A naci vezetésnek is ka-
péra johetett eleinte a nemzetkozi reputacioval rendelkezd filozéfus hivatalba
keriilése. Az 4j rektor koriili széljaras azonban csakhamar megvaltozott. Kide-
riilt, hogy a sajat filozofiaja altal motivalt nagyon is autondm szempontok ira-
nyitandk a dontéseit, inkabb rosszul, mint jol, s ez mar nem tetszett sem a kol-
légaknak, sem pedig a tartomanyi és a berlini oktatasiigyi hivatalnokoknak. Az
utobbiak Heideggernek az egyetem iranyitasara és atalakitasara vonatkozo
elképzeléseit, sajat szempontjukbdl joindulattian itélve, privat nemzetiszocia-
lizmusként mindsitették le.

A kollégak itéletérdl sokat mond a pszichiatria és idegklinika igazgatdjanak
a volt rektorhoz, az alig egy hénapja regnalé Heidegger el6djéhez irt levelének
részlete: ,Egyenesen meg vagyok dobbenve azon az ongyilkos lépésen, melyet
ennek a zavaros koponydnak a megvalasztdsaval tettiink.” (Schwendtner
20164, 425) A korabbi rektor, Joseph Sauer pedig ezt irja a napldjaba: ,,Heideg-
ger nyilvanvaldan az Gj mozgalom sziiletett filozoéfusanak és szellemi vezéré-
nek érzi magat, mint Hérakleitosz 6ta az egyetlen nagy és kivalo gondolkodo.”
(Schwendtner 2016b, 57) A kiralycsinald kollégak a naci hivatalnokokkal 9ssze-
fogva néhany honap multan lehetetlen helyzetbe hoztak Heideggert, aki egyéb
valasztas hijan lemondott.

Ez a dicstelen torténet vezette a pillantasomat kezdetben az illusztraciot
szemlélve, s nem lattam mast a képen, mint a peckes és jo kedvii ndaci vezetok
kompanidjat, amint éppen kicsortetve egy helységbdl, jol fenéken billentik a
koloncca valt Heideggert, ez titon megszabadulvan téle. Ez volna a , kiragas-
sal” felér6 lemondas esete. A kozépen érkez6 rohamsisakos csontvdzra nem
figyeltem fel, vagy csak nem tulajdonitottam neki jelentdséget, egyebek mellett
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talan a hianyzo kotési margonak is kdszonhetéen. Mindenesetre ez a részlet
nem illett volna a jelentésadasnak ebbe a kontextusaba.

A cikk elolvasasat kovetéen sem fogtam fel azonnal a rajz szandékolt jelen-
tését, mivel a szoveg Heidegger 1931-t6] vezetett in. gondolati naploinak, a
Schwarze Hefte (Fekete fiizetek) elemzésébe bocsatkozik, és kitér ra, hogy maga
Heidegger rendelkezett arrdl, hogy a , Gesamtausgabe letzter Hand” tipustu
Osszkiadds utolso kotetét kovetden, gyakorlatilag joval a haldla utdn kezdjék
meg a publikalasat. Tehat a szerzdjiik dontott a nyilvanossagra hozatal mellett.
Ennek a fényében érthetetlenné valt a cim, s ekkor esett le a tantusz: a rajzold
nem biztos, hogy olvasta a szoveget. Lehet, hogy kozvetleniil a cimbdl meritet-
te az inspiraciojat, tovabb fokozva a benne foglalt allitast, amely immar vad-
ként fogalmazddik meg: Vajon miért kellett Heideggernek ilyen sokaig rejte-
getnie a naploit?!

Természetesen nem vizsgalando6 kérdésrdl, hanem tipikus alkérdésrél volna
sz0, hiszen a vélasz megadhat6 mar a recenzié els6 oldalainak az atolvasasat
kovetben is. Heidegger nem akarta kockara tenni utolsé alkotoi éveinek békéjét.
Ugyanaz motivalhatta, mint amikor az 1966-ban készitett hiressé valt Spiegel-
interju esetében kikototte, hogy csakis a halala utan kozolhetd. El akarta keriil-
ni a sajtopolémiat és a vele jaro rivaldafénybe keriilést, ami ohatatlanul fellan-
golt volna jo néhany kijelentését olvasvan. Egyet emlitek csupan ezek koziil: a
kései Heidegger meggy6zddése volt, hogy a kiteljesedett Iétfelejtés kordban, azaz
korunkban, a kiillonbozd allamszervezési formak, mint a nemzetiszocializmus,
a fasizmus, a bolsevizmus vagy a liberalis kapitalizmus nem egyebek, mint
homlokzatok. Lényegiiket tekintve azonosak. (V6.: Schwendtner 2016b, 50-51)

Megfejtve a kép titkat, nem akartam hinni a szememnek: egy vaskos szek-
rény ajtajanak a hataval nekifesziild Heideggert lattam, amint sikerteleniil pro-
balja megakaddlyozni a csontvazak kihulldsat, a ndci mult leleplezédését.
Mintha a Fekete fiizetek az akarata ellenére jelentek volna meg. A kozépen lathatd
csontvaz vélhetden a gyengébbek kedvéért keriilt a képre, hogy legyen ott egy
valdsdgos csontvaz is, ha mar metaforikusan ezekrdl beszéliink — legalabbis a
magyar nyelvi kozegben végbemend megértés ezt mondatta velem. Azéta utana-
néztem, s kideriilt, hogy az angoloknal is csontvazak lapulnak a szekrényben.
Csodalkozasom nem mult el, mert hagyjan, hogy a rajzold tijékozatlansagot
arul el a szoveggel kapcsolatban, amelyhez a rajznak illeszkednie kellene, s
kissé le is mindsiti az olvasot — Vajon milyen poziciobdl tekintve rea ekként? —,
de mindez miért nem szurt szemet a lap szerkesztdinek? Erre ma sincs vala-

42



SCIENTIA AC EDUCATIO @ KMECZKO SZILARD ® GONDOLKODAS A TOTALITARIZMUS VONZASABAN

szom, csupan feltételezésem: a Heideggert erkolcsileg stlyosan elitélé cikk
fésodrahoz jobban illett a képen dbrazolt, a komolyan vétel minden lehet6ségétdl
megfosztott megatalkodott figura. Talan azokra is gondolva, akik nem olvas-
sak el a recenzidt, de a kép felett roviden elid6znek? Lehetséges, a civil ruhas
alak azonositasdhoz ugyanis elegendd a cim ismerete.
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A recenzio szovegének feliitése utal a heideggeri életm terjedelmére, a 100
kotetet meghaladé életmiikiadasra, valamint arra, hogy Heidegger filozéfidja a
20. szazad legjelentésebb gondolkododi koziil tobbekre mély hatast gyakorolt,
majd éles kanyarral ratér a tulajdonképpeni téméjara, hogy a heideggeri 6rok-
ségnek megvan a maga sotét foltja, amelyet ez iddig nem sikeriilt eltiintetni.
Mirdl is van sz6 a recenzens szerint?

Mint kordbban utaltunk ra, Heidegger 1933 tavaszan belép az NSDAP-ba, s
majd’ egy éven keresztiil a freiburgi egyetem rektora lesz, és Hitlert tamogato
lelkes beszédeket mond. Bar a masodik vilaghabort utan francia ellenérzés ala
keriilt Freiburgban az Gjonnan feldllé hatdsagok a ,nécitlanitasi” eljaras kere-
tében visszavonultatjak és eltiltjdk az oktatastol, a francia heideggerianusoknak
koszonhetben, akik koziil tobben élesen szemben alltak a nemzetiszocializmus-
sal, 1950-t8l Gjra tanithat professzor emeritusként, megdrizve a nemzetkozi
hirnevét. Heidegger ekkor mint a vilag tigyeitél magat tavol tarté gondolkodd
lép a szinre, aki elmismasolni igyekszik a naci multjat. Azt allitja, hogy a rek-
torsagot csak az egyetem megovasanak érdekében vallalta el, mérséklendd a
ndci rendszer legvadabb kilengéseit. Miutan tévedését hamar felismerte, le-
mondott az egyetem vezetésérdl, visszavonult a nyilvanossagbdl, majd a nem-
zetiszocializmus kritikusava valt, amelynek irdsaiban és eléadasaiban innentdl
hangot is adott. Heidegger sajat multjdra vonatkozd narrativdja hamarosan
elfogadotta valt.

A szbveg ezen a ponton taldlja meg a tulajdonképpeni téméjat: ha fel is me-
riilt a haborat kovetéen, hogy Heideggert megérintette az antiszemitizmus,
akkor a kvazi hivatalos valasz szerint ez csupan egy haboru el6tti, széles kor-
ben elterjedt kulturalis reflex volt, amely nem hasonlithat6 Hitler rasszizmusa-
hoz. Szamos jel erre mutatott: Heideggernek szamos zsidd tanitvanya volt,
koziiliik Hannah Arendt-tel sokdig meghitt, intim kapcsolatot dpolt. Arendt a
habort utan felgjitotta Heideggerrel a kapcsolatat, és segitett neki az angol
nyelvii kiadasok el6készitésénél. Megtette volna ezt egy engesztelhetetlen el-
lenallé egy megatalkodott antiszemita kedvéért? — teszi fel a recenzens a ko-
rantsem artatlan kérdést. Bar nem mindenki hagyta meggy&zni magat Heideg-
ger artatlansagat illetéen, de a mester védelmez6i keményen dolgoztak az
iigyon, hogy a filozdfiai mtiveket megovijak a szerzdjiikhoz kapcsolodo botra-
nyos multbeli eseményektl. Es ez a stratégia a legutdbbi idékig miikodott is.

A problémak a "80-as években kezdtek jelentkezni, mikor Hugo Ott és Vic-
tor Farias megkérddjelezték, hogy Heidegger magatartdsa ténylegesen vona-
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kodva alkalmazkodo volt-e. (V6.: Angyalosi 1996) Emmanuel Faye 2009-ben
megjelent Heidegger: Die Einfiihrung des Nationalsozializmus in die Philosophie
cim kényvében egy ismeretlen szeminariumi jegyzékonyv alapjan azt allitotta,
hogy Heidegger gondolkodasa inherensen fasiszta volt mar Hitler hatalomra
keriilését megel6zden is. Faye megvadolta a francia heideggeridnusokat, hogy
kozremtikodtek a mester szélsdséges politikai allaspontjanak az eltitkolasaban,
és kovetelte, hogy szamtizzék Heidegger miiveit egyszer s mindenkorra a filo-
zofiai vitakbol, mint diszkusszidra érdemteleneket. Most pedig itt van Peter
Trawny konyve mint jelentds hozzaszoélas a régdta tarté Heidegger-vitahoz.

Igy Osszegezhetd a recenzens felvezetése, a diskurzus elStorténetének — a
szinpad hatarozott mozdulatokkal valo elrendezésével egyenértékii — sajatos
leirasa addig a pontig, ahol a bemutatasra keriilé kotet hozzaszolni kivan az
elézményekhez. Erezziik, hogy Heidegger ebbdl nem tud jol kijonni. A vitat a
harci logika, a védekez6 és a tAmad¢ allaspontok kialakuldsa jellemzi, gyakran
filozofian kiviili szempontokat kdlcsonozve, hogy ekként itélhessék el a filozo-
fiai tartalmakat. A Heideggert védok stratégidja a filozdfidnak és a személyes
élet vitatott eseményeinek a szétvalasztasara irdnyul. Eppen csak a megértés
kivanalma szenved vereséget. Ezt rdja fel Angyalosi Gergely is Fariasnak, aki-
nek a konyvét alacsony szinvonald, torténészi munkdnak sem nevezheté kom-
pilacionak tartja, rdadasul ugy latja, hogy a szerzdjét a rosszhiszemiiség vezeti.
(VO.: Angyalosi 1996, 384-385)

Emmanuel Faye filologiai eljarasardl Schwendtner Tibornak van hasonldéan
rossz véleménye. Faye ugyanis felveti annak a lehetdségét, hogy Heidegger
szerzOje vagy legaldbbis tarsszerzdje lett volna Hitler bizonyos beszédeinek.
Ennek az alapja azonban minddssze annyi, hogy Heidegger ismert olyanokat,
akik ismerték Hitlert, tehat ¢ irhatta Hitler beszédeit. (V6.: Schwendtner 2016b,
61-62) Thomas Sheehan — Faye egyik kritikusa — fricskaként a biralt kotet cimé-
re rimelé cimet valasztott a szovegéhez. Igy hangzik: Emmanuel Faye: The
Introduction of Fraud into Philosophy.

A Heidegger személyét kozvetleniil, vagy kozvetve a filozéfiai mGivein ke-
resztiil rosszhiszemtien tdmado kritikusok mintha elvétenék a heideggeri gon-
dolkodas és ezzel a gondolkodassal szoros kapcsolatban alakuld személyes
magatartas targyilagosan is biralhato elemeit. A Fekete fiizetek részbeni megje-
lenésével azonban a megértd és birdlo elemzések helyzete valt nagyon nehézzé.
Sokak meggy6zddésé valt, hogy eljott a Heideggerrel vald végleges leszamolas
pillanata.
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Mi is a Fekete fiizetek tartalma? Schwendtner gondolati napléknak nevezi,
mert nem Heidegger személyes életével kapcsolatos privat feljegyzéseket tar-
talmaz, hanem reflexiokat korabeli eseményekre, illetve olyan gondolatmene-
teket, amelyek a mtlivek keletkezésének jobb megértését kinaljak. Az életmiki-
adas ugyanis nem kritikai kiadds, hanem a szerz6 altal autorizalt vagy javitott
szovegek végsd varidnsait tartalmazza. Rdadasul a heideggeri filozdfia a fris-
sességét éppen a valo élettel mutatott kdzvetlen kapcsolatanak is koszonheti,
hogy Heidegger a szigoru fogalmisag nyelvén tud megfontolando kijelentése-
ket tenni a napnyugati 1étezés vagy éppen a németség el6tt allé lehetdségek
tekintetében, s mindezt a 20-as és 30-as években. Nehezen tagadhatd, hogy a
naplok tartalmanak ne lehetne kapcsolatuk a Heidegger filozéfiai miihelyében
formalédo gondolatokkal.

Trawny konyvének f6bb allitasait a recenzens ekképpen foglalja 6ssze: Hei-
degger antiszemitizmusa szorosan kapcsolodott a filozéfiai gondolatokhoz, és
mint filozofiai antiszemitizmus jol megkiilonbdztethetd volt a nacik antiszemi-
tizmusatol, akik nem tudtak felnéni a filozofiai antiszemitizmus magaslatai-
hoz. A nyugati gondolkodas két- és félezer évnyi torténetét Heidegger a létfe-
ledés koranak tekinti, s hogy igy all a helyzet, ebben mar Platén is ludas volt.
Felel6ssé teszi a széles értelemben vett liberalizmusnak valé megagyazasért.
Heidegger azt veti Platon szemére, hogy a létezést nem torténetiként ragadja
meg, hanem helyette az emberi viszonyok valtozé vilagat 6rok és valtozatlan
ideaknak rendeli ald. Igy aztan ki lehet jutni a platéni barlangb6l. Manapsag
mar nem idedkra, hanem univerzalis értékekre vagy emberi jogokra hivatko-
zunk. A heideggeri gondolkoddsban a barlangnak nincs kijarata, az emberi
létezés pedig egy sajatos torténeti kontextusnak a része. A platéni univerza-
lizmus azonban aldasta a kontingens torténeti identitas lehetdségét: az univer-
zalizmust elfogad6 nézdépontbdl nincs kiilonbség a németek, az oroszok vagy a
zsidok kozott. Ha a 1étezés nem sajatosan torténeti, akkor az a 1étezés gyokérte-
lenségével all kapcsolatban.

Heidegger az antik gorogség allamalkotd, gondolkodoi és koltéi megalapo-
zasabol szarmaztatja a Nyugat torténelmét. Ez az els6 alapitas azonban kime-
riilt. A beteljesiilt 1étfeledés, azaz az értelemvesztés koraban éliink. Ez a valsag-
tudat nem volt egyedi jelenség, miként az sem, hogy a Nyugat tjraalapitasa-
ban egy német gondolkodd a németeknek fontos szerepet szan. Ennek megvolt
a hagyomanya a romantika koratdl, s ez nem nacionalizmus, miként a kifeje-
zést érteni szoktuk. A gorog alapitds sem nacionalista, hiszen a k6zds eurdpai
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szellemi létezés kereteit alkotta meg, s igy lenne ez egy german alapokon létre-
jovo 1j kezdettel is. Ez lenne a németek sorsa, amely mellett még donteni kell,
majd pedig ki kell kiizdeni.

Heidegger nem tagadja késobb sem, hogy egy rovid ideig, a 30-as évek els6
felében a nemzetiszocialista mozgalomban meglatta az j kezdet lehetdségét,
tehat egy szellemi lehetdséget. Nem akart haborut inditani senki ellen sem,
megvetette a biologiai megalapozasi gondolkodast, rektorként nem engedte
kitenni az un. zsidoplakatokat, s még folytathatnank a sort, hogy mi minden
rossz fat tett a tlizre, amiért a nacik nem biztak benne, s aminek kovetkezmé-
nyeként a filoz6fidjat hamarosan karosnak mindsitették.

Amiként azonban a recenzens elmeséli ennek a torténetét, azt jéindulattian
elnagyoltnak nevezhetnénk, kevésbé joindulatian pedig kifejezetten rosszhi-
szemiinek, ugyanis a végére mar-mar az deriil ki, hogy mindennek Heidegger
antiszemitizmusa a mozgatdja, minden tobbféleképpen is értelmezhetd kifeje-
zés erre van rimeltetve. Igy aztdn Hitler és Heidegger ugyanannak a sajétosan
német antiszemitizmusnak a rabjai, amely kiilonosen az els6 vilaghaborut ko-
vetden volt erds.

Ennek a gondolkodasnak a vazat mutatja be a Cion bilcseinek jegyzékinyve.
Bar nem 4llitja a recenzens — de mintha ez kovetkezne az eddigiekbdl —, hogy
Heidegger filozofidjahoz akar a Cion bolcseinek jegyzokonyve is kulcsot adhatna
az olvasd kezébe. Az olvasd azonban itt elbizonytalanodik még akkor is, ha
senki sem allitja az ellenkezdjét annak, hogy a Cion bilcseinek jegyzdékonyve rész-
leteiben nem vetithetd ra a heideggeri gondolkodasra. Trawny viszont allitja,
hogy a gondolkodds alapszerkezete a premisszak szintjén valdjaban ugyanaz.
Ennek bizonyitékaként pedig az egyik, Karl Jaspers-szel folytatott 1933-as be-
szélgetés egy allitdlagos részletét hozza fel. Oda lyukadunk ki, hogy a zsidosag
testesiti meg azt a hagyomanyt, amelyet Heidegger meg akar haladni. Heideg-
ger egyik, 1933-34 telén tartott el6adasanak szovegébe bizonyos pontokon
behelyettesitve ,az ellenség” pozicidjaba a német kommunistakat, a ciganyokat
és a zsidokat, eljut addig a kovetkeztetésig, hogy a késébb bekovetkezd holo-
kauszt alapvetését véli bel6le kihallani.

A recenzi6 utolso szakasza a Death of a philosopher (Egy filozdfus haldla) cimet
viseli. Itt felmeriil a filozofiai munkak tjraolvasdsanak és tjraértékelésének a
kivdnalma a Fekete fiizetek irdnyabdl, ami lehet akar egy termékeny kutatasi
irany is, feltéve, ha nem prekoncepciok szamonkérése torténik a filozofiai
anyagon.
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Az utolsé két bekezdés zavarba ejté6 mdédon, mintha nem kovetné a korab-
biak logikajat. Fried professzor kijelenti, hogy a Fekete fiizetek alighanem Hei-
deggernek mint egy szellemi értelemben vett kultikus személynek a halalat
jelentik, és ez 6rvendetes fejlemény. Késébb felveti annak a lehetdségét, hogy
hatha Heidegger pontosan ezt akarta elérni a Fekete fiizetek publikalasaval: leva-
lasztani a személyét 6vezd kultuszt a filozofiai kérdéseirdl, amelyek ettdl fogva
4j életet kezdhetnek, szabadon, minden korabbi valaszkisérlettdl fiiggetlened-
ve. Ez pedig illene is ahhoz, amiként Heidegger a sajat munkdassagahoz, hagya-
tékahoz viszonyult: utak, nem pedig mtivek.

Igen nehéz, komplikalt helyzetben taldlja magat a Heidegger-kutatas a gon-
dolati naplok publikalasat kovetéen. Kérdés, hogy mikor valik ismét lehetévé,
hogy az inherens szempontok véljanak meghatarozéva az elemzésekben, még
akkor is, ha elkeriilhetetlennek ttnik a filozéfiai szovegek részbeni djraértel-
mezése. Schwendtner Tibor erre a helyzetre reflektalva irja a kovetkezdket:
»(...) [K]érdéses, hogy miként szervezddik tijra €s milyen intézményi feltétele-
ket biztosit magdnak a Heidegger-kutatas, és létrejonnek-e szilardabb értelme-
zési mintdk a kérdéses kijelentések vonatkozasaban.” (Schwendtner 2016b, 64)
Ezek bizony aligha tlinnek nagyravagyo terveknek.
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EGED ALICE
A torvényt6l nem sujtva:

A Veit Harlan-eset,
avagy meddig terjed a véleménynyilvdinitis szabadsdga

Az 1931-ben elhunyt német filmrendezd, Friedrich Wilhelm Murnau nevét visel6
alapitvanyt 1966-ban hoztak létre a Német Szovetségi Koztarsasag kormanya
kezdeményezésére. Az alapitvany feladata volt, hogy megakadalyozza a naci
filmgyartas termékeinek kiilfoldre torténd eladdsat. A wiesbadeni alapitvany
2008-ban biintetdfeljelentést tett, mert nem adott engedélyt Veit Harlan 1940-ben
késziilt Jud Siiss cim( antiszemita filmjének budapesti vetitéséhez. A film mtisor-
ra tlizését egyébként meghatarozott feltételek betartdsa mellett engedélyezik. A
Harlan rendezte film nem els6 alkalommal szolgalt birosagi eljaras alapjaul.

A torténeti hattér

Németorszagban 1945-t6] mélyrehatd valtozasok kezdddtek: a nacionalizmus,
a militarizmus és a rasszizmus diszkreditalt fogalmak lettek. A habora utédni
néhany esztenddt hosszui id6n at az Gjrakezdésre, a mindent el6lrdl kezdeni
allapotara utald Stunde-Null fogalmaval illették. Ma mar altalanossagban elfo-
gadott, hogy a Stunde-Null elsésorban nem arrél szolt, hogy a németek lehet6-
séget kaptak volna arra, hogy orszdgukat a sajat igényeik és értékeik mentén
tjjaszervezzék.

Az 1949-ben létrejott Német Szovetségi Koztarsasag politikai intézményrend-
szere demokratikus alapokon nyugodott. Egyik legfébb céljanak azt tekintette,
hogy integralédjon a nyugat-eurdpai politikai kdzegbe. Az 1j jogallam polgarai
szamara a viszonylag gyors tarsadalmi és politikai atalakulas elfogadtatasa csak
ugy volt lehetséges, ha ehhez az j hatalomtol segitséget kapnak. Fel kellett

! A tanulmany a DRHE Scientia Ac Educatio 2017. aprilis 5-én rendezett konferenciajan elhangzott
el6adas szerkesztett valtozata.
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menteni az embereket, mondhatnank azt is, bizalmat kellett nekik szavazni, hogy
az 1j allamnak &k is lehetnek megbecsiilt és hasznos polgarai. El kellett hitetni
veliik, hogy az a fontosabb, ki hova tart, s nem az, ki honnan érkezik. Ezt a
pragmatikus szemléletet tette magdéva a német tarsadalom tobbsége, s érvel-
tek abbol a perspektivabol, miszerint az 1j rendszer elfogadasanak alapja sok-
kal inkabb az alkalmazkodds, semmint a moralis megtisztulds. (Liibbe 2007, 79)

Az 14j hozzaadott érték tehat az, vélekedhettek sokan, ami megalapozza a
jovoét, és elvezet a megbékéléshez. A gydszmunka elvégzése nélkiil fogtak hozza
az orszag gazdasagi ujjaépitéséhez, és a mégiscsak jelenlévd blintudat idébeni
eltoldsaval, de a nagyszer(i gazdasagi eredmények felmutatasaval alakitottak ki
az 4j politikai berendezkedést. Az 1ij demokratikus intéz-ményrendszer elfoga-
dasaban dontd szerepe volt tehat a gyors gazdasagi fejlodésnek és az ennek
nyoman bevezetett 4j nyugdijrendszermek. Ez 6sszekapcsolddott a ndci multhoz
vald sajatos viszonnyal, amely nem a bindsok felelésségre vonasaban volt érde-
kelt, hanem a mult blineinek elhallgatasaban és a nemzetiszocializmus egykor
elkotelezett hiveinek reintegracidjaban.

Hogyan zajlott a régi értékrend lebontasa és az j legitimalasa? Mi tortént az
antiszemitizmussal, amely 1945-ig a német tarsadalom széles koreiben megha-
tarozo volt? — 2017-bdl visszatekintve az antiszemitizmus elleni kiizdelem si-
kertorténetként értékelhetd. 1945 utan a politikai és a kulturalis elit mindig is
hatarozottan elutasitotta az antiszemitizmust és szamtzni probalta a kdzgon-
dolkodasbdl. Mindazonaltal nem egy linedris fejlédésrdl van sz6, mert a német
véleményklima 1945 és 2017 kozott egyarant mutat stagnaldsi és visszaesési
fazisokat. A Német Szovetségi Koztarsasag megalapitasat kovetd elsé évek
karakterisztikus jegye az Gj intézményi rend faziselénye a politikai kulttaraval
szemben. A faziseltolodasnak egyik kovetkezménye volt annak a dilemmanak a
hosszt hordozasa, hogyan is banjon az 4llam a b{inokkel terhelt személyekkel.

A haboras mozi

Németorszagban az 1930-as évek kozepétdl meredeken emelkedett a moziba
jarok szama, és a haboru évei alatt a szamok tovabb novekedtek. 1943-ban tobb
mint egy millidrd mozijegyet adtak el. Ez azt jelentette, hogy minden egyes
német egyetlen esztendében 12-13 alkalommal jart moziban. Ez nem a néci
kultarpolitika sikere volt. Ezzel a szdammal Németorszag korantsem volt vilag-
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els6, még Europa-elsé sem, mivel Nagy-Britannidban ugyanebben az idészak-
ban egy fére 30 mozi-latogatdas jutott. A mozi volt az egyetlen vizualis informa-
cioforras a haborus eseményekrdl, és a kevés szorakozasi lehetdségek egyike.

A gazdasag szamara is fontos tétel volt a filmipar. A foglalkoztatas kiter-
jesztése, a nOk munkaba allasa, a hadiipar felfutasa, a talordk szamanak nove-
kedése atmenetileg emelték az életszinvonalat, igy az emberek tobbet kolthet-
tek szorakozdsra. A mozi a tarsasagi élet velejard lett, a mindennapi élet részé-
vé valt. Megjelent a szines film, a mozik pedig egyre szebbek és kényelmeseb-
bek lettek. Az embernek az lehetett az érzése, hogy a luxusvilagaban tolt el
néhany orat. A szinészek sztarrd valtak, és a magéanéletiikrdl a publikum ugy
beszélt, mintha csaladtagok lettek volna. A német szdrakoztatd film nem valt
az elitkultura részévé, bar egy-egy film mivészi szinvonala megkozelitette a
htszas évek végének nivojat.

Amikor a habort mar Németorszag teriiletén folyt, és a szovetségesek el-
foglaltak egy-egy varost, telepiilést, a kozintézmények mindegyike bezart. Ma-
jus 9-e utan szigoru ellendrzés mellett a mozik az els6k kozé tartoztak, amelyek
ujra megnyilhattak, és az olcsé mozijegyért éppen olyan hosszu sorokban all-
tak, mint a kenyérért. A német kapitulaciot kovetd elsé héten Berlinben mar
tizenhét filmszinhdz mikodott.>2 A mozijegyet valtok szama a haborus évekhez
viszonyitva ugyan csokkent, de a moziba jards a mindennapok legfontosabb
kulturalis eseménye maradt. Sokak szdmara a mozi néz6tere maga volt a vald-
sagos nyugalom, a csillogd vetitovaszon pedig a varazslat. Az ujsagokban
megjelent olvasoi levelek sokasaga jelezte, hogy a moziban elt6ltott néhany éra
élménye enyhiteni tudta a hdborti okozta fajdalmakat.?

Az egyes zonakban az adott nagyhatalom dontotte el, milyen filmeket enge-
délyez levetiteni. Jellemzden a sajat gyartasu filmek keriiltek tulsalyba. Az alko-
tasokat nem szinkronizaltdk, és sokszor nem is feliratoztak. A vetités el6tt el-
hangzott a cselekmény Osszefoglalasa, kdzben pedig idonként kiegészitették,
anélkiil, hogy a filmet megszakitottak volna. A nyelvi nehézségek persze akada-
lyoztdk a megértést, igy a megszalld hatalmak szdndékai sem érvényestilhettek
teljes mértékben. 1945 végére az alkotasok tobbségét mar német nyelven adtak.

Az egyes zonak filmszinhazakkal kapcsolatos politikaja ugyanakkor merében
kiilonbozott egymastol. Az USA késziilt az dtnevelésre a mozi frontjan is. Még

217 Kinoserdffnet. Tigliche Rundschau, 1945. majus 15.
3 Das Babylonin Berlin. Tiigliche Rundschau, 1945. majus 25.
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folyt a haborti, amikor amerikai politikusok a Hollywood-i filmmogulokkal arrél
targyaltak, milyen filmeket forgalmazhatnanak a habort utan Németorszag-
ban. A kezdeti ,film helyett inkdbb adjatok nekik patkdnymérget” alldspontot
(Merkel 2016, 150) aztan feliilirtak a politika és a profit szempontjai, s a meg-
nyilt német mozikban a németek azt nézhettek, amit az amerikaiak engedtek
nekik megvenni.

A szovjet zonaban este 9 6rdig nyitva lehetett minden szorakozohely, s a
mozikban lehetett német filmeket vetiteni. Mindossze egyetlen feltételnek kel-
lett megfelelni: az Osszejovetel nem engedhetett teret a Voros Hadsereg és a
Szovjetunio elleni propagandanak. Az oroszok kezdetben — eltéréen a radiotol
— nem tulajdonitottak propagandaértéket a mozinak. Berlin kivételes helyzet-
ben volt, mert a kdzonség a német filmek mellett amerikai €s szovjet, kisebb
szamban pedig angol és francia filmeket is nézhetett, a f6varosban ugyanis
miikodott a ,filmcsere”. A berlini kozonség pedig halasnak mutatkozott. A
habort évei alatt szinte kizarélag csak német filmeket vetitettek.*

A szereplék

Veit Harlan a nemzetiszocialista rendszer egyik legismertebb és legjobban fize-
tett filmkészitdje volt. 1940-ben 6 rendezte az altala irt forgatokonyv alapjan a
Jud Siiss cim(i antiszemita propagandafilmet, amelyet tobb mint 20 milli6 né-
met ember latott. Harlan1948-ban a brit zonaban atesve az igazolasi eljarason,
ott szerette volna folytatni a palyafutdsat, ahol abbahagyta. Erre minden esélye
megvolt, mert filmrendez6 addig nem akadt fenn a rostan, és mlvészt nem
fogtak perbe. Szinhazi munkat és filmrendezést vallalt.

Az igazolasi eljards, az ugynevezett ,nécitlanitasi” folyamat a szovetséges
hatalmak kisérlete volt, hogy a német kozéletet és kozszellemet demilitarizal-
jak és megtisztitsak a nemzetiszocialista ideologiatdl. 1945 utan bizonyos
szakmdak gyakorldsdhoz be kellett szerezni az un. Persilschein-t. Ehhez egy
kérddiv formajaban végzett ellendrz6 folyamaton kellett atesni. A kiértékelés
soran Ot kategoriat alkalmaztak: f6btindsok, vadlottak, alacsonyabb rendd vad-

4 Francia és angol filmeket 1939-t6], amerikaiakat 1940-t6] nem lehetett latni német moziban,
szovjet filmet pedig egyetlen alkalommal vetitettek 1933 és 1945. majus 9-e kozott.
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lottak, tettestarsak €s felmentettek. Az egyes kategoriakhoz biintetési tételeket
rendeltek, amelyek a pénzbiintetéstdl a tiz év munkatdborig terjedtek.

Harlan megkapta tehat az igazolast, azonban arrogans fellépése miatt a figye-
lem kozéppontjaba keriilt.®> Civilszervezetek biintetd feljelentést tettek ellene. A
feljelentés jogi alapja a Szovetségesek Ellen6rz6 Tanacsa 10. szdmu rendelkezése
volt, amely lehet6vé tette a haborus blindsokkel szembeni, a béke elleni és az
emberiesség elleni blincselekmények elkovetdi elleni jogi eljarast. A hamburgi
eskiidtbirésag Harlant 1949 aprilisaban — bizonyitékok hidnyaban — felmentette
a vad alol. A birosag azzal indokolta dontését, hogy a vad képviselGjének nem
sikeriilt bizonyitania a film és a zsidok lemészarlasa kozotti kozvetlen kapcso-
latot. (Benz 2011, 160) A Brit Zéna Legfels6 Birdsaga hatalyon kiviil helyezte a
dontést és 4j eljaras lefolytatasara kotelezte az els6fokot, amely 1950 marciusa-
ban — immar jogerdsen — tjra felmentette Harlant.

A birdsag az ujabb indokolasaban elismerte, hogy a vadlott a cselekményé-
vel jelentésen hozzajarult a zsidok iildozéséhez, és ezzel megvaldsitotta az
emberiesség elleni blincselekmény tényallasat, Harlan azonban az életét és testi
épségét fenyegetd sziikséghelyzetben cselekedett, ezért nem biintethetd. A
tényallas szerint ugyanis a film elkészitésére Goebbels adott utasitast, és a
munkalatokra a propagandaminiszter kozvetlen feliigyelete mellett keriilt sor.
A birosag hangsulyozta, hogy a tantivallomasok és a tapasztalatok alapjan az
utasitasnak vald ellenszegiilés Harlan pozicidjanak elvesztéséhez, koncentracios
tdborba zarasahoz, ongyilkossagra valo kényszeritéséhez, vagy akar kivégzé-
séhez is vezethetett volna. A koriilményeket figyelembe véve, folytatta a biro-
sag, a vadlottnak nem volt mérlegelési lehetésége Goebbels utasitasait figyelmen
kiviil hagyni. (Benz 2011, 160) A védelem tantii, koztiik Gustaf Griindgens, ala-
tamasztottak Harlan védekezését, vagyis a film alkotoinak engedelmeskedniiik
kellett Goebbels ellentmonddst nem t{ir§ hatalmanak, és akaratuk ellenére, kény-
szer hatasara kellett a film elkészitésében kozremutikodnitik.

5 Az igazolasi eljarast lefolytatd testiilet tobb tagja szamara elfogadhatatlan volt Harlan
felmentése, és tiltakozasul kiléptek a bizottsagbdl. A polémia a nyilvanossag el6tt folytatddott.
Eléfordult egy alkalommal, hogy feleségével, Kristina Soderbaum szinészn&vel moziba
igyekezett, de a tomegben varakozok felismerték Gket és hangos megjegyzéseket tettek rajuk.
A filmszinhaz vezetGje azzal probélta a kedélyeket lecsillapitani, hogy a hazaspart tadvozasra
szolitotta fel.

¢ Allierter Kontrollrat, Kontrollratsgesetz Nr. 10. vom 20. Dezember 1945.
http://www.verfassungen.de/de/de45-49 /kr-gesetz10.htm (2017. marcius 12.)
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Harlan az eljaras alatt és utan sem érzett bintudatot, és nem mutatott sem-
miféle megbanast. Tevékenységét tisztan muivészi tevékenységként lattatta, és
mindvégig tagadta, hogy antiszemita lenne. Hivatkozott els6 feleségére, Dora
Gersonra, a zsido énekesndre, akitdl két évig fennallo hdzassag utan 1924-ben
elvalt, de a valdsnak allitdsa szerint nem volt koze korabbi felesége szarmaza-
sahoz. Dora Gerson1943-ban halt meg Auswitzban. A biré mindkét eljardsban
ugyanaz a személy volt, Walter Tyrolf. Tyrolf, a naci part tagjaként a nemzeti-
szocializmus idészakdban tigyészként dolgozott. Neve ismert volt, tarsaihoz
hasonldan fajgyaldzas vagy bagatell iigyek esetében gyakran kért halalbiinte-
tést a vadlottakra, amit aztan végre is hajtottak. Egyébként maga Tyrolf is at-
esett az igazolasi eljarason, és megkapta a Persilscheint, ami lehet6vé tette,
hogy ajogaszi palyan maradjon, és biroként dolgozzon tovabb.

Miutan Harlant 1950-ben jogerdsen felmentették a naci btinok vadja alol, le-
forgatta a ,Halhatatlan kedvesem” cimi els6, habort utani filmjét. Felhaborodva
azon, hogy a ndci korszak egyik rendezdje megint felbukkant, Hamburg varos
Allami Sajtohivatalénak elndke, Erich Liith Gjsagir6, Harlan filmjének bojkott-
jara szolitott fel. Liith foglalkozasat kényszertiségbdl feladva, belsé emigracidban
vészelte at a nemzetiszocializmus idészakat. A haboru utan fontosnak tartotta a
naci biinodsok felkutatasat, az altaluk elkovetett biinokre valo emlékezést, a tette-
sek megbiintetését és a zsidokkal valo torténelmi megbékélést. Liith 1950-ben
arra szOlitott fel a sajton keresztiil, hogy bojkottaljak a Harlan rendezte filmet,
amelyet a ,Német Film Hete” cim( rendezvényen terveztek bemutatni, mond-
van, Harlan el6élete okan a legkevésbé alkalmas a német film moralis tartasa-
nak visszaszerzésére. Liith elképzelése szerint a bojkott azt tizenné a vildgnak,
hogy az j német mozit nem lehet egy antiszemita rendez6vel azonositani.

A film tulajdonjogaval rendelkezd kft. beperelte Liith-6t a tartomanyi biré-
sagon. A birosag helyt adott a kft. keresetének. A birdsag indokolasaban ki-
emelte, hogy Harlant korabban jogerdsen felmentették a vad alol és megkapta
a munkavallalasi engedélyét, tehat dolgozhat rendezdéként. Liith magatartasa
azonban a német Polgéari Torvénykonyv 826.§ szakaszaba {itkdzik, miszerint
aki masnak jo erkolcsbe {itk6z6 modon szandékosan kart okoz, a kar megtéri-
tésére kotelezhetd. A tartomanyi birésag pedig megallapitotta, hogy Liith kije-
lentései kart okoztak a felperes iizleti érdekeinek, ezért megtiltotta Liithnek,
hogy a tovabbiakban Harlan filmjének bojkottjara felszolito felhivasokat te-
gyen kozzé.
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Ezutan fordult Liith a Szovetségi Alkotmanybirésaghoz. Alkotmanyjogi
panaszaban felhozta, hogy a tartomanyi birdsag itéletével megsértette a véle-
ménynyilvanitasi szabadsagat.

A Szovetségi Alkotmanybirosag dontése

A Szovetségi Alkotmanybirdsag 1958. januar 15-én hirdette ki hatarozatat,
amely a legtobbet citalt alkotmanybirdsagi hatarozat az alapjogok témajaban,
és a véleménynyilvanitas alapjoganak terjedelmével foglalkozik. A Liith-itéletet
klasszikusként tartjuk szamon a német és az europai joggyakorlatban, de ér-
deklédésre tarthat szamot azok korében is, akik figyelemmel kisérik az 1945
utdni német torténelmet és annak bizonyos etikai aspektusait, mert az itéletbdl
altalanos kovetkeztetések is levonhatok, amelyek akar a mindennapi életiinket
is befolyasolhatjak.

A német alaptorvény 5. cikkelye rogziti a véleménynyilvanitas szabadsagat.
A véleménynyilvanitds szabadsaga tobb szabadsdgjogot foglal magaban. Az
alapjogok elsdsorban arra szolgalnak, hogy az egyén védelmét garantdljak a
kozhatalom beavatkozasaval szemben. ,Ez kovetkezik mind az alapjogok
eszméjének szellemtorténeti fejlddésébdl, mind azokbodl a torténelmi el6zmé-
nyekbdl, amelyek az egyes allamokban az alapjogok alkotmanyi szabalyozasa-
hoz vezettek.”” A Szovetségi Alkotmanybirosagnak arra kellett valaszt adnia,
vajon az alapjogok a felek maganviszonyaira is alkalmazhatdk-e vagy csak az
allam ellenében hivatkozhatok, illetve arra, hogy van-e joga az alkotmanybiro-
sagnak a polgari torvénykonyv alkalmazasat alkotmanyos szempontokra te-
kintettel feliilvizsgalni? Az Alkotmanybir6sag arra a megallapitasra jutott,
hogy az alaptérvényben megfogalmazott jogok egy objektiv értékrendet allita-
nak fel, melynek a jogrendszer egészében kell érvényesiilnie. Ennek az érték-
rendnek a kozéppontjaban a tarsadalmi kozosségben személyiségét szabadon
kibontakoztatd ember és méltosdga all. Kovetkezésképpen a maganjogi nor-
makat is az alapvetd jogokra tekintettel kell alkalmazni. Az alkotmanyos rend-
nek ez az alaptétele az egész jogrendszerre érvényes, a torvényhozast, a végre-
hajtast és az igazsagszolgaltatast egyarant kotelezi.

"https://www .bundesverfassungsgericht.de/SharedDocs/Entscheidungen/DE/1958/01/rs1958
0115_1bvr040051. html (2017. marcius 20.)
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A birésag a kovetkezOképpen indokolta a dontését: meglehet, hogy valaki
véleményét nem egy maganvita keretében fejti ki, mert véleménye kozreada-
saval masokat is igyekszik meggyd6zni, tehat arra torekszik, hogy a kozvéle-
ményt befolyasolja. Ekkor is érintheti véleménye masok alapvet6 jogait, jelen
esetben a vallalkozas gazdasagi érdekeit, még akkor is, ha maga a kozlés nem
erre iranyult.® Annak eldontéséhez, melyik alapjogot kell fokozott mddon vé-
delemben részesiteni, tisztazni kell az alapjog-korlatozas céljat, s azt is, ez mi-
lyen eszkozokkel érhetd el. A véleménynyilvanitas szabadsdga mas megitélés
ala esik, vagyis korlatozhatobb, ha egy maganérdek védelmére hasznaljak,
mint amikor a nyilvanossagban zajlé vitdkhoz jarul hozza. Mivel Liith meg-
nyilvanulasa egyértelmiien az utobbinak mindsiilt, ezért az 6 érdeke bizonyult
védenddnek a filmtarsasag-kft. pénziigyi érdekeivel szemben.’

Veit Harlan utolsé filmjét 1961-ben rendezte. 1964-ben éppen Capri szigetén
nyaralt, amikor szivinfarktus érte és meghalt. Két évvel haldla utan adtak ki
onéletrajzi irdsat Im Schattenmeiner Filme (Filmjeim drnyékdban) cimmel. Eletm-
vének elemzd6i tjabban megprobalnak elszakadni a korabbi egydimenzios
Harlan-képtdl, és nem vonjak kétségbe vitathatatlan mtivészi tehetségét, de a
nemzetiszocializmushoz fliz6d6 kapcsolata megbocsathatatlan maradt.
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Tagliche Rundschau

http://www.verfassungen.de/de/de45-49/kr-gesetz10.htm (2017. marcius 12.)

https://www bundesverfassungsgericht.de/SharedDocs/Entscheidungen/DE/1958/01/rs19580
115_1bvr040051.html (2017. marcius 12.)

8 Liithnek nem az volt a célja, hogy bevételkiesést idézzen el6 a kft szamara.
°https://www .bundesverfassungsgericht.de/SharedDocs/Entscheidungen/DE/1958/01/rs1958
0115_1bvr040051. html (2017. marcius 20.)
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»Vallasoran kiviili tananyag”

Kustar Gabor miivésztandr falfestményei™
a Debreceni Reformdtus Kollégium Altaldnos Iskoldjaban

Szekkokat és dombormiiveket avattak a reformdcié 500. évforduléja alkalmabél
2017. janudr 31-én, az egykori Reformdtus Fogimndzium épiilete (Debrecen, Péterfia
u. 1-7.), a mai Debreceni Reformdtus Kollégium Gimndziuma és Altaldnos Iskoldja
L. emeleti folyoséjan: az intézmény dltalanos iskolai teriiletén.

Az alkotasokat a belsé falakra Kustdr Gabor szobrasz- és festOmiivész, az iskola
rajztandra készitette, aki 2016-ban a VIII. Kortars Keresztény Ikonografiai Bien-
nalén a Magyar Mtivészeti Akadémia Képzédmivészeti Tagozatanak dijat nyerte
el munkajaval, s ugyanabban az évben a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet
Pedagogiai Dija elismerést is atvehette.

Fekete Kiroly tiszantuli reformatus pilispok szavai szerint a miivésztanar alko-
tasaival hazi feladatot adott a didkoknak, akik ,az épiilet boltivei alatt jarva ta-
lalgathatjak a reformacio orokségét”. A plispok a freskokon (szekkdkon) olvas-
hato latin feliratokat és magyar idézeteket ,vallasdran kiviili tananyagnak” ne-
vezte. SzOlt arrdl, hogy a Debreceni Reformatus Kollégiumban mindig kitiinte-
tett hely jutott a mivészeteknek. Kustar Gabor mélto kovetdje a képzémiivésze-
tekben 1j fejezetet nyitd egykori rézmetszé didkoknak és Gdborjdni Szabé Kalmdn,
Félegyhizi Laszl6 20. szdzadi mtivésztanarok iskolateremté munkassaganak.

A Debreceni Reformétus Kollégium Altalénos Iskoldjanak falfestményei a
bibliai {izenetek mellett emléket allitanak a magyar reformacio kiemelked6 sze-
mélyiségeinek: Méliusz (Melius) Juhisz Péternek, Bocskai Istvdnnak, Szenci (Szenczi)
Molndr Albertnek és Huszir Gdlnak. A szekkdk egyike a Magyarorszigi Reformdtus
Egyhdz cimerét abrazolja. A dombormtiveken a miivész a protestans vallasrefor-
macio szellemi, Luther Midrton, illetve a reformdci6 nagyhatasu hittjitoja, a kalvi-
nista egyhdz szellemi atyja és megalapitdja, Kdlvin Janos portréjat alkotta meg.

% % %
Kustar Gabor alkotasaibodl — Semper reformari cimmel — magyar, angol és német
nyelvli repreztentativ prospektus jelent meg, amelyet Berényi Gyorgyné, a DRK
Altaldnos Iskolajanak igazgatdja szerkesztett, a Tiszanttli Reformétus Egyhaz-
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kertilet adott ki, s amely a debreceni konyvnyomtatas négy és fél é vszazados
hagyomanyait 6rz6 Alfoldi Nyomda Zrt.-ben késziilt. A kiadvany a képzdm?i-
vészeti alkotasok reprodukcidi mellett képelemzéseket is tartalmaz. Ezek koziil a
magyar reformatorokat és a cimert ismertetd irds teljes valtozatat adjuk kozre.
Az elemzéseket Arany Lajos, Holld Laszld- és Jokai-dijas mtivészeti ir6 készitette.

ARANY LAJOS

A nyomtatott betii segitsége a reformatus hit terjesztésében

Méliusz (Melius) Juhasz Pétert, Debrecen vdrosinak els6 reformdtus piispokét, a
Magyarorszigi Reformdtus EQyhdz megszervezdjét a rola késziilt arcmdsok tobb-
nyire id6skorinak, 6sznek abrdazoljik. Pedig minddssze hdarom és fél évtizedet élt: a
Somogy megyei Horhiban, 1536 kériil sziiletett teologus, ird, egyhdztudés, bibliafor-
dité, botanikus, a magyarorszigi reformdcio legeredetibb és legnagyobb hatdsi
egyénisége, vezércsillaga 1572-ben hunyt el Debrecenben.

A festmény- vagy szoborportrék készitdi érthetéen lattak 6t meglett kortnak:
nyilvanvaldan bolcsességét kivantak ezzel hangstulyozni. Igazuk volt: Méliuszra
mar a htiiszas-harmincas életéveiben is mint polihisztorra lehetett tekinteni.

Ez a kiilfoldet is megjart (1556-ban wittenbergi egyetemre iratkozott s onnan
magisteri cimmel hazatért) polihisztor néz rank a szekkorol is. De valos életko-
ru: a fiatal tudds tekint itt a nagyvilagra, egyszersmind gondolataiba mélyed.
Nyomtatott konyvekkel: alkotdsaival koriilvéve. A kép azt szimbolizdlja, hogy a
kdlvinista debreceni egyhazat vezet6 Meliusz Juhdsz Péter ,,a nyomtatott betti
hatalmas segitségét a reformatus hit terjesztésére hasznalta fel”, mint Tevan
Andor irta.

A nyomtatott bet(i lehetdségét Méliusz szamara sajat sajtotorténeti tette
nyujtotta: az 1558 6ta Debrecenben szolgald protestans lelkész 1561-ben befo-
gadta a varosba a kivalé vandornyomdaszt, Huszar Galt. Az 6 kézinyomdaja
révén latott napvildgot — még abban az évben — Méliusz elsé mtve: A Szent Pl
apastal levelének, melyet a kolossabelieknek irt, prédikdcidk szerént vald magyardzatja.
A falfestményen is jol lathaté a konyv boritdjara is rdsajtolt Huszar Gal-féle
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nyomdaszjelvény. E nagyszabasi kommentart alkotdja a ,, dobroconi tanacs-
nak” ajanlotta. Méliusz egy évtized alatt, halalaig, 43 nyomtatott miivet jelente-
tett meg, els6sorban Debrecenben.

A lutheranusnak nevelt ifjat — Szegedi Kis Istvan reformatus teoldégus
(1505-1572) hatasara — magaval ragadta a helvét reformdcio szelleme; wittenber-
gi tanulmanyai utan a kdlvinista hitvallds hirdet&je lett. A freské harom, helvét
iranyt képviseld temploma (a Szent Andrds-, a nyirbatori és a csengeri)
Méliusz egyhazszervez6i munkdjanak fontos allomasait jelolik. Szellemesen
utalva arra, hogy 6 egyszersmind kovetkezetesen érvelt, harcolt a reformacio6
radikalisabb irdnyzatai, kiilonosen az unitdrius (antitrinitdrius) tanok ellen.

Kustdr Gabor Méliusz Juhdsz Pétert dbrizold falfestménye

A falfestmény betliszalaggal jelzi Méliusz egyhazi méltosagviselését: 1561 végén
lett Debrecen piispike. Munkassaga jovoltabol lett a varos a magyar reformacio
szellemi és egyhdzkormdanyzati centruma, a ,magyar Genf”.

Szalagcimmel és képi abrazolassal egyarant utal a secco a bibliafordité és pré-
dikdtor Méliuszra. Szinte a teljes Szentirast tolmacsolta. Négy kotet bibliafordi-
tést jelentetett meg, benne az azok alapjan tartott prédikacidival. A teljes Ujszo-
vetség-forditisat (1567) 6nallo kiadvanyban nyomatta ki (ebbdl sajnos eddig nem
keriilt el6 példany). Szorgos forditéi munkassdganak értelme egybecseng az
anyanyelv(i ismeretterjesztés teoldgiai motivacidjaval: a reformacié céljai sze-
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rint mindenkinek elemi joga megismerni, tanulmanyozni, értelmezni a Bibliat,
s ezt anyanyelvén olvasni, azaz kozvetleniil talalni utat Istenéhez.

JelentGs irodalmi értéket képviseld prédikdcidkat, imakonyvet, hittételt fejtegetd-
magyardzo énekeket, katét, agenddt, vitairatokat, hitvitizo munkdkat irt — mindannyi
a reformatus egyhdz megszilarditasat szolgalta. Miként a hitvallasok szerkeszté-
se is — ezek legnevezetesebbje az 1567. évi hitvallds- és eqyhdzi szabdlygytijtemény,
amely a romai katolikus vallas ellenében vazolta a reforméatus tanokat. (A deb-
receni zsinat jovahagyta.) E hitvallds a magyar reformatus egyhdz hitéletét
szazadokra meghatdrozta.

A kezében tartott tekercs utal Méliusz hitvall6 és torvényalkoté miivére, a
honi reformatus egyhaz szervezeti-tanbeli kialakitdsaban szerzett érdemeire. S
arra, hogy a zsinat sajatjaként fogadta el a Masodik Helvét Hitvallast. Erzékle-
tes képekkel €16 ir6i munkdinak egyarant forrasa a Biblia patinds kifejezéskin-
cse és az izes népnyelv.

A képen lathatd az 1578-ban (posztumusz) Kolozsvarott kiadott Herbarium,
az els6 magyar nyelv(i, magyar nyomdaban megjelent orvosi fiivészkonyv.
Tobb mint félszaz gydgynovény leirasat, el6fordulasi helyét adja meg; tartal-
mazza, hogy a novények hatéanyagai hogyan nyerhetdk ki, s milyen betegsé-
gek ellen, miként lehet azokat haszndlni.

Sziiléfalujat a torokok elpusztitottak, s miként e telepiilés neve Méliusznak
koszonhetden fennmarad, az 6 szellemi 6roksége is 6rokké él. E halhatatlansag
irodalmi tantjele tobbek kozott Toth-Mathé Miklos kifejezd cimti — Isten trombi-
tdja — és megidézo erejli regénye. Gulyas Pal koltd szerint pedig 6 volt Debre-
cen ,torténelmének els6 nevezetes Géniusza”.

A vallasszabadsag és a haza hése

Az 1541-ben hdrom részre szakadt Magyarorszigon, 1557 Ujévének napjin, Ko-

lozsvdrott megsziiletett egy késobbi zsenidlis magyar hadvezér, dllamférfi és erdé-
lyi fejedelem: Bocskai Istvan.

A kezdetben Habsburg-parti nemes, tapasztalvan a kora kirdlyi Magyarorszaga
és Erdély népének kegyetlen csdszari sarcolasat, sanyargattatasat, s hogy Rudolf
kiraly (II. Rudolf német-rémai csaszar) tiporta a protestansok vallasszabadsagat
(katonai erdszakkal elvették templomaikat, és azokat a katolikusoknak adtak
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at), szembefordult a bécsi udvarral. S — Bitskey Istvan szavaival — , a historia és
a literatara altal felépitett koztudatban jelképévé lett a szuverén magyar politi-
kai torekvéseknek s a reformatus hitvédelemnek egyarant”.

Vildgnézetét, karakterét jellemzi, hogy — mint Niederhauser Emil irta — , bib-
likus heviilettel tekintette sajat szerepét a protestantizmus védelmében, vagyis
a valldsszabadsag védelmében a Habsburgok ellen”. Ezt a misszidjanak, hivatdsd-
nak elkotelezett, megQydzddéses dllamférfit jeleniti meg a hajdiik tdarsasigdaban a fresko.
Kozponti iizenete Bocskai egyik f6 torténelmi tette a réla elnevezett szabadsag-
harc altal kivitott valldsszabadsdg. Ez olvashato a szekkd konkrét, egyszersmind
szimbolikus felirati szalagjanak kozepén.

Erthetd ez az alkotoi fogas. Hiszen a csaszari onkény elleni, altala vezetett
fegyveres felkelés, az ugynevezett Bocskai-szabadsagharc (1604-1606) diadala
nyoman létrejott bécsi béke (1606. junius 23.) torvényesitette a valldsszabadsa-
got Magyarorszagon.

Az a kompozicidés megoldas, hogy az abrazolas centrumba helyezi a hitvé-
delmet, ennek a hatdrokon messze talmutatd jelentéségére is utal, nevezetesen
arra, hogy az egyetemes vallasszabadsagért harcold Bocskai az egész protestans
Eurdpa tiszteletét kivivta. 1605-t6l halalaig, 1606-ig Erdély fejedelme volt; 6 az
egyetlen magyar fejedelem, akinek Nyugat-Europaban, Kalvin varosaban, Genf-
ben, a reforméacié kdozpontjaban szobrot emeltek.

A falikép szalagja utal a szabadsagharcot lezaro, Bocskai és Rudolf megegye-
zése alapjan kotott bécsi béke masik jelentds eredményére is: az dndllé Erdélyre.
Ez az egyezmény tudniillik szavatolja Erdély Habsburgokkal szembeni szuvere-
nitasat, elismeri az 6nall6 Erdélyt. Mindamellett, hogy garantdlja a kirdlyi Ma-
gyarorszag jogallasanak megtartasat, a magyar rendi jogokat is.

S ott huzddik a festmény szalagjan a fejedelem harmadik, meghatarozoan
fontos, historiai jelentdségii cselekedete: a kozép-tiszantuli hajdiivdrosok 1étrehi-
vasa. Méghozza azaltal, hogy Bocskai az altala vezetett diadalmas szabadsag-
kiizdelem, az egyetlen gy6ztes magyar szabadsagharc hoseit, a hajdukatonakat
kiemelte a foldesuri fennhatosag aldl, megadta nekik a hajduszabadsag kivalt-
sagat, sajat birtokan, a Hajdasagban letelepitette és gyalogos katonakka képez-
te ki Oket. Viszonzasul hajdui a fejedelem szdlitasara kotelesek voltak csatasor-
ba allni. Beldliik allt tehat Bocskai specidlis hadserege.

A szekko korhti ruhdzatban jeleniti meg a hadvezért és hajduit. Bocskai a
nemes, diszes, hiliségesen szolgalo paripajan lovagol. Kezében a fejedelmi jo-
garral — az igazsagossag, a jogszolgaltatas jelképével —, zsindrdiszes gombolastu
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prémes kabatot visel, amelyet feliil, a nyaknal diszcsat kapcsol 6ssze. Fejfeddje
tollas prémsiiveg. A martalocokbdl, szegénylegényekbdl lett két hajdukatona
szintén a kornak megfeleld, hiteles 61tozékben: zsinoros falséruhazatban, fegy-
vereikkel: csakannyal és gorbe harci karddal lathaté. Egyikiik tollas nemez-
stiveget visel.

Nemcsak a gydztes vezér, a kozosségéért kidllni, szellemmel és fegyverrel
harcolni egyarant kész vitézl6 nemestur méltdsaga és higgadt szerénysége tekint
rank a képrdl, hanem a nemzete sorsa irant aggodod allamférfi is, aki magyar és
protestans volta miatt kétszeresen is vOrds poszto volt a Habsburgok, a csaszar-
partiak szemében. Bocskai tekintetében a diadal dertije mellett megfigyelhetd a
részletekkel, a taktikaval éppugy tor6do taktikus vezér figyelme, mint a straté-
ga, a messzire nézd ember elszantsaga, a feleldsségérzet. S érzékelhetd egyuttal
a feleldsség fesziiltsége is. Amint a béketeremtés vagya is.

Hiiséges hajduinak arckifejezése a csodalt, eszményi €s nagy tekintélyt ve-
zetd Utmutatasat vard, ra mindig felnézd szolgalattételt, illetve a kozelre és
tavolra egyarant nézni tudo és kényszeriild, harcos feleldsségét tiikrozi.

A Pdl apostol romaiakhoz irott levelébdl (8,31) szarmazo ige — , Ha Isten veliink,
kicsoda elleniink?” — mintegy keretbe foglalja, 0sszegzi a kép jelentését, tizenetét.

W Lty gicsonA EVEY

Bocskai Istvdn — Kustdr Gabor falfestménye
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Zsoltdaroskényve a templomi éneklésre szant
magyar vallasos koltészet addigi cstcsa

Miiveinek tobbségét kiilféldon alkotta, de hazdja javdra Szenci (Szenczi) Molnar
Albert, a magyar miivelodéstorténet kiemelked6 alakja. ,,Laba szdzfelé téved, de a
szeme egyfelé szegz6dik” — jellemezte 6t érzékletes tomorséggel egy huszadik szd-
zadiutod, Németh LaszIo.

A Pozsony melletti Szencen, 1574-ben sziiletett reformatus lelkész, teologus,
nyelvtudos, zsoltarkoltd, egyhazi ird, miifordito, irodalomszervezd ugyanis ro-
vid megszakitdsokkal harom évtizedig élt kiilhonban (Wittenberg, Strassburg,
Heidelberg, Altdorf, Marburg, Oppenheim).

Az Eurodpa-szerte elismert tudds filozofus, reformator — akit masok kozott Kep-
ler is vendégiil latott — munkéssadganak az egyhdza, a reformatus magyarsag, a
magyar irodalom és nyelvtudomany egyarant sokat koszonhet.

Ugyancsak Németh Laszl6 talalo jellemzése szerint a protestantizmus ,,szaz-
ezrek ald tudott valami k6zos szellemi alapot teremteni, mindenhova elért, ma-
gyar konyv szamba meno biblidjaval és zsoltaraival. Olyan eredmény, melyért a
Molnar Albert hanyt-vetett életét is megérte végigélni”.

Mintha a citalt gondolatokat illusztralna a szekko: a magas homloku polihisz-
tor reményt és elevaciot jelképez6 szinli ruhdban, visszafogottan derts, szelid
arccal, gondolataiba mertilve tekint nézdjére. Egyik keze az 4ltala atdolgozott
kiadasokban 1jbol kozzétett Vizsolyi Biblidn nyugszik: Karoli Gaspar Szentiras-
forditdsan (1608 és 1612). A masik kezében tartott gyiilekezeti énekeskonyv
arra az oriasi hatasu, koltéi értéki mire utal, mellyel lehetévé valt az egységes
felekezeti éneklés.

Versben leforditotta a testamentumi zsoltdirok konyvét (Psalterium Ungaricum.
Szent Ddvid kiralynak és profétinak szdzétven zsoltdra; 1607). Mintegy szaz dal-
lamra szerzette vallomasos, a nehéz magyar sorstdl is ihletett, ékes magyar
nyelvii psalmusait. Ez az dériasi hatasu, gyiilekezeti-szertartasi célt, koltdi értékii
m, mellyel lehetévé valt az egységes felekezeti éneklés, azota is a reformatusok
énekeskonyve. Nemeskiirty Istvan értékitélete szerint Szenci ,, Zsoltdroskonyve
templomi éneklésre szant vallasos koltészetiinknek addigi csticsa”.

Németh Laszlo szemléletes szavaval pedig ez a mli ,,a régi magyarsag s a
legtijabb kozt egyike a legfontosabb foldtani hidaknak”. O abban latta e mt
rendkiviili jelentéségét a nemzet életében, hogy ,egyetlenegy reformatus ma-
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gyar sem ndhetett 0l anélkiil, hogy a lelkén ne formaljon”. A Tebenned biztunk
eleitdl fogva... kezdet(i (90.) zsoltart reformatus himnusznak is nevezik. Szenci
poétai munkassaga lényegét megragadd metafora Toth-Mathé Miklos rola irott
regényének cime: Elet zsoltdrhangra.

El6 hagyatéka, jeles forditoi s teoldgiai teljesitménye (Kis katekizmus cimmel)
a Heidelbergi Kité (1607) és — Az keresztyéni religiora és igaz hitre vald tanitds cimmel
— Kalvin Istitutidjanak magyar tolmdacsoldsa (Hanau 1624). Ez utébbi konyv
cimlapjan — a magyar nyelvii kiadvanyok historidjaban el6szor — az ir6 és a fordi-
t6 arcképe is megjelenik.

Kiilfoldiek szamara irta latin nyelvii magyar nyelvtanat. A kora legmagasabb
tudomanyos nivojan késziilt grammatika célja az volt, hogy az idegenajkuiiak-
nak lehetévé tegye a magyar nyelv lehetd legteljesebb elsajatitasat. Ennek ér-
dekében teljes nyelvtani rendszerezésre torekedett. Els6ként rogzitve nyelviink
régi mondatszerkesztési szabalyait. E miivet a 18. szazadig kézikonyvként
szolgalt, segitve a magyar nyelvhasznalat és helyesiras egységessé valasat.

Utt6r6 jelentségii latin-magyar, magyar-latin szétdra (1604), az elsd betliren-
des magyar szotart, atdolgozasokkal a 19. szdzad kozepéig hasznaltak; szamos
irodalmi, tudomanyos szakszénak e miiben olvashat6 az els6 magyar nyelvi
meghatdrozasa, értelmezése.

Kustdr Gabor Szenci Molndr Albert-freskdja
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A nyomdaszjelvény mint a remény szimbo6luma

A reformdcié hivei a katolikus egyhdz elleni kiizdelmeikben, nézeteik terjesztésére
hatdsos szellemi fegyverként haszndltik a kényvnyomtatdst. A t6bb nyelven beszé-
16 Huszdr Gdl az elsOk kozott sajatitotta el és alkalmazta a nyomddszmesterséget.

Szdmos maradando kotet keriilt ki miihelyébdl, ezért nyomdész-reformatornak
is tituldljak. Sziiletési koriilményeirdl, iskoldirdl pontos adatok nem maradtak
fenn. Valoszintileg csallokoz-matyusfoldi szarmazast, 1512-ben sziiletett, és a
krakkoi egyetemen tanult. A katolikus egyhaz presbiterébdl valt protestans pré-
dikatorra. Az els6 irdsos emlék rola 1553-bol vald: a reformacio terjesztéséért
ekkor kozositették ki masodszor a katolikus egyhazbdl. Magyardvarra, majd
Bécsbe menekiilt. Hoffhalter nyomdajaban tanulta meg a mesterséget. Tole
nyomdat vasdrolt, azt kiegészitette krakkdi betiikkel, s Magyardvaron, 1558-ban
miikddtetni kezdte. A katolikus papsag nem jo szemmel nézte a protestans
nyomda tevékenységét. Huszarnak ezért kellett Kassarol is menekiilnie.

Debrecenbe 1561-ben — a Méliusz Juhasz Péter vezette kalvinista debreceni
egyhaz alakuldsa idején — érkezett, tipografiajaval. A freskdn a nyomdaszmes-
ter egy kész konyvre koncentrdl, azt ellenérzi nagy figyelemmel. A kép szemlé-
letesen jelzi: a Gutenberg-féle kézisajté az 6vé.

R BAL oesrecen wvomniszy w/

Huszdr Gal — Kustdr Gdbor szekkdja
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Kival6 énekszerzé is volt: szedett kottakkal illusztralta két maradando értékd
zsoltaroskonyvét. Debreceni nyomdédjanak elsé terméke is ilyen kotet: a még
Magyarovaron elkezdett — s mar ott Méliusznak ajanlott — munkaja, az Isteni
dicséretek és psalmusok (1561), az els6 magyar nyelvi egyhazi énekeskonyv.

A képen a zdszlds birdny — amely Debrecen, illetve a magyar reformatus
egyhaz cimerének kozéppontjaban all és Méliusz prédikacios kotetének cim-
lapjara is rdinyomtattak — arra utal: Huszar élete és palyaja 0sszefonodott a
,magyar Genf”-fel és partfogdjaéval.

S viszont: Méliusz a reformatus hit terjesztésére igénybe vehette az § nyom-
tatott betliinek dridsi segitségét. Huszar Gal mar a varosba érkezése évében
megjelentette az egyhazvezetd elsé konyvét. Ettdl fogva ez a debreceni nyomda
mindenekel6tt az 6 muveit: prédikacioskoteteit, a Bibliat magyarazd, a helvét
hitvallast értelmezd, az unitarius tanokat cafold konyveit jelentette meg. 1562-
ben Huszar kezdte meg a protestans hitiikhoz ragaszkodo egri vitézek védelmé-
re kiadott, az egységes helvét hitvallasnak szant Egervolgyi hitvallds nyomtatasat.

Debrecenben késziilt nyomtatvanyait — a reményt szimbolizalo, a kereszt-
ben végzddd horgonyra tekeredd kigyodval Jézus misszidjara is utald — nyom-
ddszjelvénye disziti.

1562-ben elhagyta Debrecent, majd Komaromban terjesztette a reformaciot.
Elséként tolmacsolta a Heidelbergi Kdtét. Nyomtatasban fia adta azt ki el8szor.
Apja nyomdadjat annak haldla (1575) utan 6, David vitte tovabb. A felszerelését
Debrecenben, Méliuszndl hagyta. Ezek eredetiségének tanujele a debreceni
nyomtatvanyok és Huszar Gal bettiinek teljes azonossaga. Hatrahagyott nyom-
dai eszkozei megalapoztdk a ma is mikddé nyomdat. Ennek elsd évtizedében
(1561-1570) negyvendot itt késziilt — az egész torténelmi Magyarorszagon ekkor
megjelent nyolcvanhét konyv koziil! Raadasul ezek négyotode magyar nyelvi
volt. Raszolgalt tehat Debrecen Huszar Gal méltatd szavaira, melyek lokalpatrio-
tizmusanak is tanujelei: a varost — metaforikusan — , egész Magyarorszag és
Erdély vilagositd lampasanak” nevezte (Kalvin Genfrdl vallott szavai nyoman:
,vildgosito lampds azok meguvildgositdsdra, akik még tdvol élnek az Evangéliumtol”).
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Szilardsag és ellenalloképesség

1693. dprilis 11-én I. Lipét kirdly szabad kirdlyi vdrosi rangot és cimerviselési
jogot adominyozott Debrecennek. A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz cimere
lényegében megegyezik e viaros-emblémdval, abbdl alakult ki. Annyi kiilonbséggel,
hogy az egyhdz cimere tartalmazza a reformdcié bibliai igéjét, Pil rémaiaikhoz
irott levelébdl (8, 31): ,,Ha Isten veliink, kicsoda elleniink?”

Ez az egyezés jelképezi azt a kapcsolatot, mely reformacié 6ta igaz: Debrecen
~egy test, egy lélek” a reformatus egyhazzal.

Az alabbi elemzésben sz¢ szerint idéziink I. Lipot oklevelébdl, amely rendel-
kezik a cimerképrdl is. Az erdt és védelmet is jelz6 ,,égszinkék hadipajzsban” all
a kozépponti figura, a jobb labaval zaszlot tarto, 1épkedd barany (agnus Dei —
Isten baranya), aki hatrafordulva, a zaszléra tekint, Jézus-szimbolum. Utal ar-
ra, hogy Jézus mindig figyel benniinket. Lépése az elérehaladast érzékelteti, a
hitben vald cselekvés igényét fejezi ki.

Az aranyrudon fliggd, ,kereszttel himzett veres lobogo” a helvét hitvallas
jelképe. A két konyv, amelyen a barany 4ll, az Oszovetség és az Ujszovetség
szimboluma. A hadipajzs aljan, z6ld mez6 kozepén emelked6 palmafa az ég
felé mutato életfa-motivum és a diadal jelképe. Egyszersmind a szilardsagot,
az ellenalloképességet és azt is kifejezi, hogy a torténelem véres haboruiban az
egyhdz oazisként szolgalt a sivatagban.

A korona Isten hatalmat jelképezi. , A pajzs tetején, nyilt sisak felett, a koro-
nan kiterjesztett szamyu, mellén zold borostyankoszorut viseld, felemelt fejt
és kitatott szaja fénixmadar” lathatd, amint ,a koronabol felcsapd langoknal
magat perzseli”. A hanyatott sors allegéridja 6, mint a hamvaibdl tjjasziiletd,
csodas mitologiai megfelelgje. A hatalmas madar , feje felett tiindoklé nap” az
orok vildgossag, a halhatatlansag és az er6 szimboluma.

* Az elemzések a falfestmény, a freskd és a szekkd (secco) képzomiivészeti fogal-
makat szinonimakként alkalmazzak.
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[STEN \;&m\ﬁi@
A ELLENGNR? 89—

A Magyarorszigi Reformdtus Egyhdz cimere Kustdr Gdbor falfestményén
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BERTHA ZOLTAN

A magyar reformacio példaallité arcképcsarnoka

Protestans hdsok.

Félszdz portré az elmult fél évezred magyar torténelmébol
Szerkesztette: Faggyas Sandor

Press-Pannonica-Media — AmfipressZ, Budapest, 2016, 379 oldal

1517. oktober 31-én Luther Marton Wittenbergben meghirdeti forradalmi val-
tozasokat indité demonstrativ téziseit, s igy életre kelti a vallas- és egyhazujito
reformacié mozgalmat. Otszaz év telt el azéta, s a protestantizmus kibontakoza-
sa csakugyan atformalta a kereszténység kétezer éves torténetét. Vilagraszolo
események sorozata kezdddott, s a ,,semper reformanda” jegyében tart a mai
napig is; amint Zovanyi Jeno (A reformdczio Magyarorszdgon 1565-ig cimi kon-
genialis mtivében) allitja: a , keresztyénség torténetében Jézus Krisztusnak az
igehirdetésén és munkalkodasan kiviil a legfontosabb, legmesszebbre hato
mozzanat a reformaczi6 volt.” A szétagazo, de alapjaiban Osszetartoz6 Krisztus-
hivé egyhazak és felekezetek olyan kifejlédéseken és ujjasziiletéseken estek
keresztiil, hogy azok valdban az emberiség vilagtorténelmének megvilagositod
atalakuldasdhoz vezettek — az egyetemes reneszansz vilagkép- és korszellem-
meghatarozd iddszakaban a vallasi és ekléziesztikai reneszansz egészen csodala-
tos sors- és korszakfordité eredményeihez jutva. A protestantizmus 6nfejlédése
és visszahatasa a katolicizmus eszmei és egyhdzszervezeti rendszerére (de egész
erkolesi vilagara és tevékenységmindségére nézve is): még inkabb orokérvényi-
vé kovacsolta a kereszténység spiritudlis és intézményes berendezkedését, még
szilardabba tette a kdsziklara épitett individualis és kollektiv hitéletiség meta-
fizikai és kultarantropoldgiai alapjait, hogy mara az egyenrangu felekezeti kii-
16nbségek méltosagteljes elismerésével és megbecsiilésével atitatott okumenikus
szellemiség tornyosuljon megdonthetetlen evidencidva.

Hiszen , minden vallas adott megtarto értékeket”, s ,egyiitt szolnak az embe-
rért, a személyiségért; az Skuménia jegyében”; s ,,a keresztes és csillagos tornyok
egymasnak integetnek” — , mint az Illyés-vers beszéli” — deklamalta Czine Mihaly,
a huszadik szdzad masodik felének legkarizmatikusabb reformatus lelkiileti
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irodalomtorténész ,, vandorprédikatora”; egyszersmind utalva a kibogozhatatlan
Osszefondddsokra is a religiok kozott: ,az evangélikus Petdfi reformatusnak
szerette tudni magat, Ady kalvinista lelkét "katolikus szell6k’ is "legyezték’, a
katolikus Kodaly kedvvel zenésitette a protestalo irasokat”. Leszogezvén kézben
azt is, hogy ,a magyar miivel6dés, a magyar irodalom az utols6 négy évsza-
zadban erésen protestans, s ezen beliil inkabb reformatus szinezetd; sokszor
még a katolikus alkotok miveiben is”; hogy ,eddig, négy évszazadon keresztiil,
a szamaranyanal is nagyobb szerepe volt a protestantizmusnak, benne a kalvi-
nizmusnak, a magyar muvelédésben; a protestans szin dominalt a nemzettu-
datban.” Ezért is kérdezhette szerinte a katolikusnak keresztelt, de anyai agon
reformatus, s a miveiben is erGteljesen protestans szellemti Illyés Gyula a re-
formacié genfi emlékmiive el6tt tinddve: , Hiszed, hogy volna olyan-amilyen /
magyarsdg, ha nincs — Kdlvin?” — s adhatta meg ra a biztos valaszt: , Nem hiszem.”

Mert valoban: a nemzeti identitastudatot és a nemzeti anyanyelvii irodalmi-
sagot, kulturalis 6nazonossagot kiildetéses elszantsaggal, szakralis ,,devotio” -val
felépité kalvinizmus, protestantizmus nélkiil a magyarsag valoszintileg elmo-
sodott, szétszorddott volna, vagy felszivodott volna mas népekbe. A temérdek
vergOdéssel a tengernyi megprobaltatast lebirkozo vallasi és irodalmi kultura
egylitt mentette 4t a magyarsagot, a nemzetet a mindenkori jov6be; egylitt jelen-
tette a megmaradast. Az Gjjaébredd hit a nemzetet, a nemzet a hitet tartotta.
»Krisztusban hivattunk és kiildettiink el keresztyénnek, Krisztusban teremtet-
tiink és tartatunk meg magyarnak” — deklaralta a legtijabb kori ,babiloni fog-
sag” aldl szabaditd rendszervaltas utani reformatus vilagtalalkozokon Hege-
dtis Lorant.

,Harangzugasos az egész magyar kultira — ahogyan Kodaly Zoltan mondta”
(hangsulyozta ezt is Czine Mihaly): , folytonos benne a harangztigas, a Halotti
beszédtdl Adyig. S6t: maig. Nagy Laszloig és Siité Andrasig. Egyszerre figyel a
haza és a nagyvilag gondjara.” S az 6rokos magyar ,sorsnyomas” legérzéke-
nyebb modern gondolkodd irdja, Németh Laszlé pedig igy vallotta: , amikor
nagyanyam, a mez6foldi parasztasszony, kis szobdjaban kigyujtotta a petrole-
umlampat, s a Karoli-biblia &si kiadasabol az étestamentom haboruit bettizte
elém, azon a szinte szivembdl kihangz6é magyar nyelven; vagy napos templo-
munk farkasszemnézd asszony- s férfinépe zenditett ra a Te benned biztunk
belémévddott dallamara: akkor tudtam, hogy hozzatartozom, minden kéte-
lyemmel is ehhez a biblia és zsoltar mogé barrikddozodott négyszaz éves ma-
gyar kozosséghez.”
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A reformacié mint ,magyar vallas” a nemzeti tulélés zaloga volt és maradt
mindezidaig — az 6tszaz évvel ezel6tti orszadgos szétdaraboltatasoktol a huszadik
szazadi trianonokig végtelenedd passiokon, kalvaridkon at is. A kalvinizmus
névadojarol az erdélyi, mezdségi Pusztakamardson szinte el sem hitték, hogy
nem magyar volt — ahogyan a Bethlen Géabor (a XVII. szdzadban erdélyi ,, tiin-
dérkertet” varazsold reformatus fejedelem) alapitotta nagyenyedi kollégium
neveltje, Siitd Andras irja édesanyjardl, miképpen hiiledezik, amikor értestil
Kalvin nemzetiségérdl és tetteirdl: , A mi Janosunk? Na, ha én ezt tudtam volna
rola! — Nem tudom, mi lett volna, ha ezt anyam hamarabb megtudja.”

Az eltéphetetlentil 6sszefonddd nemzeti és vallasi identitds kozosségmegdrzo
hagyomanya képezi tehat a magyar protestantizmus kultirateremtd fundamen-
tumat és kontinuitasat. Templom és iskola, hit és tudas, szellem és egzisztencia
szerves szimbidzisat. Minden tudatforma (hit, bolcselet, tudomany, mtivészet,
etika, jog, politika) végsé evilagi immanencidkat és transzcendens onértékeket
egybeforraszté organikus egyiitt-lélegzését biztositva. Es felszabaditvan a foldi
létezés természetfolotti Osokait és ragyogd megvaltodi, tidvtorténeti perspektivait
mindenkor szem el6tt tarto lelki éberséget. A kozvetlen Isten- és ember-kapcso-
lat kovetkezményeként az egyediil a hitre, kegyelemre, a Szentirasra (sola
Scriptura), a szenvedd és feltdmadott Krisztus Jézusra (solus Christus) tamasz-
kodo reménység és figyeld tekintet feltétlenségét — kizarolag a Szentharomsag
Istennek adva abszolut dics6séget (Soli Deo Gloria). S igy — a ,, protestald hit s
kiildetéses vétd” (Ady) Osztonzésével — hadakozva a torok- és Habsburg-ellenes
(majd minden tovabbi idegen nagyhatalmi elnyomassal szembeni) heroikus
kiizdelmekben a sajat magyar ut onallosagaért, a nemzeti fliggetlenségért és az
emberséges, demokratikus tarsadalmi (jogallami, egyhazi-institucionalis) be-
rendezkedésért, a szolidaritasért a szegény nyomorgd néppel (,misera plebs
contribuens”); a kurucos-szabadsagharcos elhivatottsag felmérhetetlen eszmei-
erkolesi kisugarzasu emfazisaval: Cum Deo pro Patria et Libertate!

S mindennek jegyében jelent most meg egy rendkiviil impozéans, koncepcidézus
és reprezentativ tinnepi kiadvany. Cime: Protestins hdsok — Félszdz portré az el-
mult fél évezred magyar torténelmébol. Faggyas Sandor gondolta el és szerkesztette
a kotetet, amelyben tehat felvonulnak az 6tszaz esztend6 legkivalobbjai koziil
azok, akik szorosan kotddtek a magyar protestantizmushoz (dontden az evangé-
likus és a reformatus tradiciokhoz) — s ennek szellemében is fejtették ki munkas-
sagukat. A magyar reformacio lenylig6z6 torténelmi arcképcsarnoka boltozddik
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fel el6ttiink. Hitlink hései sorakoznak fel — a réluk sz6l6 6sszefoglalo irasok és a
toliik szarmazo idézetgylijtemény aranyos keretei kozott. Minden évszazadot
szinesen képviselik, akik beirtdk magukat a magyar torténelem aranykonyvébe.
Természetesen a sor végtelenithetd volna — de nem szaraz lexikon késziilt, ha-
nem élménydus olvasmanyossagot kinalo kézikonyv. S aki szerepel benne (a
sok jol ismert kivalosag), arrdl szemernyit sem feliiletesen, hanem tomoren,
lényegremutaton és életkozeli elevenséggel esik sz6. Tuddsok, tanarok, diakok,
s minden érdekl6dd szamara. Mahoz sz6l6 tanulsagokkal, aktualis és id6tlen
érvényl tizenetekkel.

A keménykotésti, szép kidllitdsa konyv boritdjan a cim és alcim betfii a nem-
zeti trikolor szinei szerint rendezddnek el. [zlésesen piros—fehér—zold szinek
ovezik a rogton a kiilsé boritora is rahelyezett képét a debreceni reformatus
nagytemplomnak. A magyar reformacié kézpontjanak, a ,kalvinista Réma”
szimbodlumanak. Ezzel pedig jelképesen a masik évforduléra is figyelve: az eu-
répai megujulas Otszazadik éve egyuttal az 1567-es debreceni alkotmanyozo
zsinat négyszazotvenedik emlékéve is; innentdl szamithatjuk ugyanis a Tiszan-
tali Reformatus Egyhazkeriilet és igy tulajdonképpen a Magyarorszagi Refor-
matus Egyhaz létrejottét. Ezen a zsinaton fogadta el alapvet6 hitvallasanak a
lelkipasztorok kozossége az Andras templom oldaltermében az tgynevezett
Madsodik Helvét Hitvalldst, amelyet el6szor a svajci reformatus kantonok irtak ala
az ezt megel6z6 esztendSben.

Kettds (dehogyis: sokszoros!) iinnep ez az egyetemes, integer magyarsag
szamara. A Karpat-medencei és a nagyvilagban szétszorédott magyarok nemzeti
Osszetartozasanak lélekemel6 eseménye. A felemelt f6 szolgalattevd aldzataval
és aldozatossagaval koncipidlodott ez a konyv tehat. A szerkeszté Faggyas
Sandor tizenhat masik jeles szerzétarsaval egyiitt arra torekedett, hogy (a
www.preshaz.eu portalon fellehetd nyilatkozata szerint) a torténelmi Magyar-
orszag és Erdélyorszag kiilonféle részein élt 6tven ,olyan kiemelkedd, kivételes
szellemd és jellem(i protestans személyt” mutassanak be, , akik a hit altal, a hit
erejével éltek, kiizdottek, szolgaltak, hasznaltak, alkottak a kozosségi élet kiilon-
boz6 teriiletein és kiizdSterein”; mert ezek az ,irok, prédikatorok, pedagogusok,
tuddsok, koltok, politikusok, allami vezetok valamennyien hésok: a hit hései,
tanusagtevéi.” ,Kultusz és kultira Osszefiigg, ezért a mai fiatal generdcio elé
olyan példaképeket kell allitanunk, akik — mint Arany Janos mondta Fay And-
rasrol, a nemzet mindenesérdl — megérdemlik, hogy “a jelesebb honfiak pantheon-
jéban mint buzdité példa allandd helyet foglaljanak el’.” , Az elmult 6t évsza-
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zadban "hazajuk hasznara s ékesitésére és Isten dicséségére élt
lépnek most elénk — fogalmazza a szerkeszt6 a konyv boritéjara helyezett ajanla-
saban is, s veretes elészavaban pedig hogy ez a nemzeti onismeretet, Sntudatot
hiven taplalo antologia vagy portrégylijtemény a régi protestans magyarokrol
mai protestdns magyarok alkotdsa; egy , képzeletbeli magyar protestans pan-
teon — arckép- vagy szoborcsarnok — nagy szellemeinek és jellemeinek” koz0os-
ségét kikerekitve.

Hossza idére meghatarozo ismereteket, gondolatokat nyujt at e monumenta-

személyiségek

lis tudastar: agyszolvan thesaurusa, enciklopédikus kincseshdza ez mindannak,
ami a magyar protestantizmus félévezredes jelentéségét eddig szavatolta — s
fogja a jovében is. Kivalo, neves szakemberek készitették. Magasrenddi tudo-
manyos népszerisité munka, bravirosan megszerkesztett formaban, ugy, hogy
az a magyar iskolarendszer egész vertikumaban (altalanos iskolaktol egyeteme-
kig) hasznalhaté kompendiumként, olvaso- és tankonyvként, segédkonyvkeént,
pazar szoveggyUjteményként (egyfajta nagyszabasu , vademecumként”) is szol-
galhasson. (A jubileumi esztend6 orszagos didkvetélkeddin maris alap-szakiro-
dalomként hasznaljak.)

A lexikonokhoz képest is tijdonsag, ahogyan az egyes arcképek megalkotoi
az életrajzi tényeket is emberkozelbe hozo leirasmdddal, a legfrissebb kutatasi
eredményeket is bemutatd targy- és szakszertiséggel, a felvazolt portrékat egy-
szersmind korfest0 abrazolassal dusitd el6adasstilusban talaljak elénk. A mo-
zaikképek igy egy kiilonleges, teljes érvény(i kultartorténeti tablot adnak ossze.
S amellett, hogy minden egyes mesteri kiséletrajz adatokban, életmi- és korfel-
idéz6 mozzanatokban b6velkedik, igen gazdagon és életesen értelmezi, értékeli
az adott ir6, mtivész, tudos, politikus, fejedelem szellemtorténeti teljesitményét,
hatasat, megkeriilhetetlen jelentségét.

A régi prédikatoroktdl, az 8sreforméator szellemi nagysagok soratol az orszag-
épitd és nemzetjobbitd torténelmi apostolaink seregén at a huszadik szazad sok
kiemelkedd vezéregyéniségéig terjed a szerkesztd és a szerzOk szemhatara.
Mindegyre emlékeztetve nemcsak a magyar protestantizmus elidegenithetetlen
nemzetmegtartd szerepére, de arra is, ahogyan ezek a szellemodridsok egymast
becstilték, évszazadok tavolabol is egymas miiveibdl é€s 6rokségébdl taplalkozva
munkalkodtak, amint a modernek a régiekre, az utédok az el6dok orokségére
minduntalan visszautaltak, azt tovabbépitették, s 1 ihletésekkel, korszer(i szem-
lélettel tovabbvitték. Pusztan ez az 6rokos egymadsba lancolodas, egymashoz
kapcsolodas onmagaban is olyannyira meghatd folyamatossagot képez, hogy
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csak ennek a kidomboritasa maris eléviilhetetlen érdeme ennek a konyvnek.
Mert a preciz, konttros arcképek eleven emlékcsarnoka egyszerre inspirdlja az
olvasokat és a reformacid torténetét tanulmanyozdkat arra, hogy megbecsiiljék
azt a rengeteg erdfeszitést, amelyet keresztyén hitiink hdsei az idok soran kifej-
tettek, de ahitattal atérezzék azok lelki, spiritudlis, transzcendentalis motivacioit
is: a végtelen erejli istenhit csodalatos termékenységét és alapvetd valtozhatat-
lansagat — hiszen fokozhatatlan intenzitdsdban éppen ez a hitelvi elkotelezettség
és feleldsségvallalas teszi feliilmulhatatlan példaképeinkké ezeket a nagyszert
személyiségeinket; vagyis a szellemi erd, az isteni sugallatok energidja id6t6l
fliggetlen, id6tlen lényegvaldsagnak bizonyul. De mindemellett fikarcnyi ttlon-
tal patetikus elrajzolas sem fedezhet6 fel a kotetben: a hit érzékfolotti allando-
saganak és a foldi életet feliilr6] vezérld biztonsaganak mértéke alatt a ko znapi
emberi cselekedetek még akar gyarldsagokat, tévedéseket, esenddségeket is
bbségesen felhalmozhatnak. Am azért persze elsésorban nem ezek miatt — noha
ezek tanulsagai sem elhanyagolhatok —, hanem az 6rokbecsti alkotasok és példa-
mutatdsok okan taglalhatjuk Gjra és Gjra e kivételes életpalyak megannyi beszé-
des részleteit, tantisdgtevé momentumait.

A hiteles, tomor fejezetek remekiil valogatott szemelvényekkel egésziilnek ki.
Olyan idézetgytjtemény ez, amely brevidriumszer(ien tartalmazza az illetd
torténelmi alak életmtivének leginkabb markans, karakteres megnyilatkozasait.
A miifaji valtozatossag és a kitliné valogatas egyiittesen a lehet6 legszinesebb
panoramadjat nyujtja annak a végtelen horizontu szellemi teljesitménynek, ame-
lyet mar a palyaképek egyiittese maga is jelzett, tiikr6zott. S ha valaki csak
ezeket a részleteiben felvillantott irdsmtiveket studirozza is: az emberi gondol-
kodas-, bolcselet-, irodalomtorténet olyan dimenziéi nyilhatnak meg elbtte,
amelyek Osszességiikben csak lenytigozhetik, vagy az érdeklédését felcsigazva
tovabbi olvasoi elmélyedésre dsztokelhetik.

A kotet egyvégtében atolvasva is lebilincseld; egy-egy részletében is szellem
és histdria, emberség és kozosségiség, humanitds és divinitas dsszefiiggéseinek
teljes kora érzékeltetésével megragadd; s Ujra- €s ujraolvasva, ujszerti és rend-
kiviil magvas, velds, koherens kézikonyvként pedig akarmikor mint eligazitd
alapvetés vagy segédeszkoz haszndlhatd. Mélt6 szakirodalomként szamon
tartva is, de eszmeiségében, moralis hatasdban funkcionald, egyetemes igazsago-
kat szolgalo jellegét tekintve is. A legnemesebb, legmagasabb szint(i (rdadasul
élvezetesen élményt szerzd) tudomanyos ismeretterjesztés ez — egyben hiterdsitd
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és hitmélyitd olvasmany, regényes és kalandos magyar torténelmiink zivataros
szazadairdl szolo, tény- és okadatolt elfogulatlansdgot hitvalld kisugarzassal
vegyitd, 6tvoz6 szakmunka és tantusagtétel.

Anyanyelvi mtvelddés, eurdpai és magyar értékvilagot szintézisbe forrasztd
gondolkoddsmdd, horizonttagito, iskolafenntartd missziovallalas (mar 1530-tdl
egymas utan Mezdtar, Sarospatak, Papa, Debrecen, Békés, Gyulafehérvar, Ko-
lozsvéar, Nagyenyed, Székelyudvarhely kollégiumait emlitve koziiliik): csak
jelzése lehet a reformacios torekvéseknek. De mennyi hanyattatast, {ildoztetést,
élethalalharcot kellett ehhez elviselni, mennyi vandorlassal, keserves eréfeszi-
téssel és kitartdo megszallottsaggal legy6zni az ellenséges erSket és a nyomorusa-
gos kortilményeket! Idegen megszallas, hatalmi erdszakoskodas, gancsoskodas,
ellenreformacios hadjaratok, kiszamithatatlanul hullamzo eréviszonyok koze-
pette menekiilések, bebortonoztetések, galyarabsagok, szamtizetések: mi min-
denen kellett keresztiilverekednie magat a korabeli reformatoroknak, lelki-
pasztoroknak, tanitoknak és tanitvanyoknak!

S a XVI-XVIIL szazad sodrasaban hihetetlen, hogy ezenkdzben milyen telje-
sitmények sziilettek! Rendithetetlen allhatatossagbol, onzetlenségbdl, aldozat-
készségbol fakadtak ezek a kaprazatos eredmények, s6t csoddk; és driasi erudi-
ciobdl, nyelvtuddasbol, irdstuddi és stilusmivészeti zsenialitasbol. Hagyomany
és lelemény szintézisébdl. De egyben népkozeli életakaratbdl, nemzetmentd
szenvedélybdl, a legegyszer(ibb emberekkel (a démosszal) is k6z0s szolidaritast
hordozo (plebejus, puritanus, presbiterianus) hazaszeretetbdl.

Példaul a bibliaforditasok. Az elsé teljes magyar Ujszovetség forditdja (egyéb-
ként minden személyiséget egy ilyenféle figyelemfelkeltd alcim is aposztrofal),
Sylvester Janos (egy Szatmar varmegyei kis mezdvaros ivadéka), a humanizmus
aramlataban latinositja a nevét (vélhetéen Erddsrdl), bejarja a rangos eurdpai
univerzitdsokat (Erasmus, Melanchthon hiveként) — & volt az els6 magyar
nemzetiségli didk a reformacid sziilévarosaban, Wittenbergben is (a peregrina-
cio, a kiilfoldi egyetemjaras koztudottan szintén félévezredes jellegzetessége a
protestans fiatalok tajékozddas- és tanuldsvagyanak — de tudasuk hazai hasz-
nositasanak intranzigens célkit(izése is), majd hazatérve Sarvarott iskolarektor
lett, nyelvtudomanyi munkakat készitett, s 1541 januarjaban pedig kiadta a teljes
Ujszovetség magyar forditasat — az elsé Magyarorszagon eléallitott, kinyomta-
tott magyar nyelvii konyvként. Erzdik rajta az észak-alfoldi i-z6 nyelvjaras (a
forditds magyaros zamatat ez persze mai megitélésben még kiilon fokozza), de
Sylvester azt is felfedezte, hogy a magyar nyelv tokéletesen alkalmas az antik
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idémértékes verselés hasznalatara is; az tjtestamentumi kiadas bevezeto verses
ajanlasa is invencidzus disztichonban hangzik tehat: Az magyar nipnek: , Profé-
tak altal szOlt rigen néked az Isten, / Azkit igirt, imé, vigre megadta fidt, / Buzgd
lilekvel sz6l most es néked ez altal, / Kit hagya, hogy hallgass, kit hagya, hogy te
kovess. / Néked azirt ez 1in profétad, doktorod ez ltin, / Mestered ez most es,
melyet az Isten ada.” Es: ,Minden nipnek az i nyelvin, hogy minden az Isten /
Torvinyin iljen, minden imdadja nevit.” Indito jelmondata lehetne ez a magyar
reformaci6 6rok torekvésének; és Sylvester azt is megallapitja, hogy a magyar
nyelvtd], észjarastol, kifejezés-kincstél nemhogy nem idegen a Szentiras képes,
atvitt értelmd, metaforikus beszéde, hanem egyenesen benne rejlik, amint azt
0si népi kulturank tantsitja. A magyarsag ,,il ilyen beszidvel naponkid valo6 szo-
lasaban. 11 inekekben, kivaltkippen az viraginekekben, melyekben csudélhatja
minden nip az magyar nipnek elmijinek éles voltat az lelisben, mely nem egy¢b,
hanem magyar poézis.” Igen: ez az autentikus magyar szellem, a teremté ma-
gyar géniusz Onérzetesen szintiszta felismerése és kinyilvanitasa. A magyar
miivészet és kultara talapzatdnak (mélységszférainak) és égboltozatanak (ma-
gassagtavlatainak) igaz demonstracidja. Partfogdjanak, Nadasdy Tamasnak
kiildott levelében még tjra nyomatékositja Sylvester Janos: ,,a keresztyén nemze-
tek nemcsak hogy nem cstfolédhatnak rajtunk, sét irigykedhetnek, tudniillik
nyelviink kivalosdga miatt, s ezt utanozni nem képesek. Melyik idegen nemzet
nem csodalkozik azon, hogy valaki magyar nyelven mindenfajta verssort tud
irni gorog és romai mértékre? Ki hiszi el, hogy a szdalakzatokbol, a sulyokbdl,
mértékekbol barki barmit is le tud forditani erre a nyelvre? Valéban senki!”
Sylvesterrdl Szabé Andras értekezik (s a fentieket is mind az 6 nyoman és
jovoltabdl summazhattuk), miképpen 6 ir a tobbek kozott szintén bibliaforditd,
fabulaszerz6, konyvkiadé (agendat, hitvallast, katekizmust, énekeskonyvet,
novellagytjteményt, hitvitdzé dialogust, torténeteket kozzétevd) mesterrd], a
magyar szépproza elsé nagysagarol, Heltai Gasparrol, a ,legendas egyhazszer-
vezd és énekkoltd” Sztarai Mihalyrdl, aki tanarként, iskolavezetoként, lelkész-
ként Délvidéktdl az Alfoldig, Dunéantultol Sarospatakig, Papaig keresztiil-kasul
bejarta a Karpat-hazat, s kozben az egyik legtermékenyebb koltdi, irdi teveé-
kenységet fejtette ki, példaul ma is kedvelt gyiilekezeti énekeket és zsoltarpara-
frazisokat szerzett, vagy példaul ¢ irta az els6 magyar nyelvii (hitvitdzo) drama-
kat, koztiik Az igaz papsignak tikore cimt. Miivei a reneszansz magyar iskola-
drama kiilonlegesen értékes kontextusaba allithatok, illetve Balassi Balint Szép
magyar komédidjaval egyiitt emlegethetdk, de fohdszos, zsoltaros lirdjanak bensd-
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séges elokvenciaja is Balassihoz kozeliti 6t: ,Ily nagy reménségvel €s bizoda-
lomval azért tebenned bizom, / En Uram, Istenem, testemet, lelkemet én teneked
ajanlom, / Ha szinte az halal volgye drnyékaban az én fejemet latom, / Mert te
vagy énvelem, szabaduldsomat azért tetéled varom.”

De Szegedi Gergely istenes koltészetének személyessége is hatott Balassira,
akirdl Szabé Andras kifejti, hogy mennyire kozvetleniil kot6édott a protestans
dicséretek, zsoltarvaridciok, himnuszok hangvételéhez; micsoda univerzumat
tagitotta ki egészséges szerelmi vagyodasnak és vitézi virtusnak, evilagi (egye-
nesen bator katonai) erényeknek és szakralis bizonysagtevo, konyorogve aldas-
kérd, oltalomreméld Osérzeteknek!: ,,Nincs mar hova lennem, kegyelmes Iste-
nem, / Mert koriilvett éngem szornyli veszedelem, / Segedelmem, légy mellet-
tem, ne hdgyj megszégyenednem! (...) Aldj meg vitézséggel, az j6 hirrel, névvel,
/ Hogy szép tisztességgel mindent végezzek el, / Oltoztess fel fegyvereddel, jo
ésszel, bator szivvel!”

A nemzeti Onaffirmaci6 cstucsremeklései kozott foglal helyet a teljes Biblia
magyarra atiiltetéjének mtive: a gonci lelkipasztor Karolyi Gasparé. Megrenditd
kolteményében (A fordité) Reményik Sandor igy allit emléket neki: ,O, be na-
gyon kotve van Jézusahoz, / Félig 6 viszi, félig Jézus 6t. / Mignem Vizsolyban
végiil megpihennek, / Egyiitt érve el egy honi tetét (...) tiirelmén és alazatan
altal / Az 6rok Isten beszél — magyarul.” Az ,istenes vén ember” § (igy nevezi
Szenczi Molnar Albert, aki Gonc és Vizsoly kozott tizenhat évesen hordta-vitte
a nyomdai munkalatokat szervezd leveleket), aki egy b6 évre ra meg is halt,
hogy 1590-re sikeriilt véghezvinnie az ,ércnél maradandobb” nagy miivet: azdta
a vizsolyi Karoli-Biblia keresztyén magyar eszmélkedésiink és muveltségiink
talpkove. Az aprolékos eseményrajzban izgalmasan kovethetjitk nyomon a sike-
res muveletet (de azt is, ahogy Karolyi biblikus komorsaggal kesereg Magyaror-
szag romlasardl — Két konyv ciml prédikacidszerti elmélkedésében —, s hogy
Isten a blineink miatt biintet minket, ideje hat megtérniink. Kolosszalis munka-
jat, bibliaforditasat (amely Németh Laszl6 szerint is ,, csaknem annyira a magyar-
sag szava, mint az Istené”) azutan sokan javitottak, revidedltak, tjranyomtak.

Egy masik langelme, a zsoltarfordité Szenczi Molnar Albert tobbszor is meg-
tette ezt, s még mi mindent emellett! Psaltertiuma ma is hasznalatos, bel6le a
90. zsoltar a reformatussdg himnusza. Kolt6 volt, képverseket is alkotott, irt
naplot, vallasi ropiratot, moralfilozofiai értekezést, latin—-magyar és magyar—
latin szotarat, magyar grammatikat allitott 0ssze, leforditotta Kalvin Institutidjat
— mind-mind ,csupa tartdéoszlop az akkor magyarsagot jelentd kalvinista ma-
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gyarsag kulttiraja ala” (Németh LaszI6). ,Iréi munkassaga a magyar reformécio
és kés6 humanizmus irodalmi torekvéseinek betetézése volt” (fogalmazza meg
Szabd Andras is).

A XVI. szazadban még csak fokozatosan kiiloniiltek el és differencidlodtak a
teoldgiai irdnyzatok és felekezeti hatarsavok. Katolikus plébanosok, szerzetes-
papok tértek at a protestans, ,reformata” valldsra, annak lutherdnus (evangéli-
kus), majd reformatus (kalvinista, helvét), vagy akar antitrinitdridnus tendencia-
jéhoz, nézeteihez vonzddva. Nem is volt talzott jelentdsége a merev valaszto-
vonalaknak — legaldbbis sok &sreformator esetében. Kideriil, hogy tobbekrdl
azt sem lehet tudni pontosan, milyen irdnyzatot kovettek. Ezért is tehet6 fel,
hogy példaul Balassi interkonfesszionalis bedllitottsagu volt, és még rekatoliza-
cigja utan is protestans felfogasban irta verseit; meg hogy udvari papként Zo-
lyomban az a Bornemisza Péter (tobbek kozt a Magyar Elektra, a Postilldk, az
Ordigi kisértetek szerzdje, ir6, koltd, prédikator, nyomdasz) nevelte, akit evan-
gélikus piispokké is valasztottak — mikozben (mondja réla Misak Marianna)
ostya helyett az trvacsordban kenyeret osztott, s ez ,hatarozott bizonyitéka
annak, hogy 1564-ben a kalvini irdny hive volt.” (Bomemiszahoz flizédik az
egyik legfajdalmasabb magyar sors- €s gondtapasztalat: a bujdosas, a szamkive-
tettség gyotrelmének a megszdlaltatasa: , Siralmas énnékom tettiled megvaltom,
/ Aldott Magyarorszag, téled eltdvoznom”.)

S6t: a fiatalabb Bornemiszaval egytittm(ikodé nyomdaszmester, az els6 hazai
protestans énekeskonyv kinyomtatéja, Huszar Gal (aki Magyarovartol Nagy-
szombatig, Kassatol Debrecenig, Komaromtol Papaig vandorolt) olyanok korébe
tartozott, akik a reformécié eszméit terjesztd plébanosok és szerzetesek voltak,
akik iskolat alapitottak, s ,,a nagy paphidnyban felszenteltek protestans isko-
lakban felkésziilt és hitvalld lelkészeket, és be is iktattdk Oket” — magyarazza
Fekete Csaba. S hogy az ,eurdpai protestantizmus torténete soran hazankban
keletkezett a legtobb kozépkori gyokert anyanyelvii gregorian szertartasi tétel.
Huszar Gal gradualja ezeknek a tételeknek a legkorabbi, az egész egyhazi évre
kiterjedd gytjteménye.” Eldonthetetlen, hogy melyik felekezetet képviselte, a két
protestans irany csak évtizedekkel késobb kiiloniilt el végleg. (Egyetemesen
értelmezhetd keresztyén gyiilekezeti halaado énekébdl idézhetjiik: , Enni sok
romlasokban / Es sok vérontdsokban / Az kegyetlen 6rdognek / Ilyen nagy
dihosségében / Tartsd meg az te taborodat / Es te szent Egyhazadat, / Az te
gyarlo fiaidat!”) — Helyes tehat az almanach koncepcidja: a szerves torténeti 6sz-
szefliggéseket tisztelve evangélikusokat és reformatusokat egyarant szerepeltet.
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A késObbi élesebb szétvalasokat a hitvitazo irodalom is jelzi. A magyar re-
formatus egyhaz megszervezdjét, Melius Juhdsz Pétert profétai alkata szinte
predesztindlta erre a feladatra; Debrecen nem valhatott volna ,, Magyarorszag
keleti régiojanak egyhazi kozpontjava sugarzoé személyisége nélkiil” (Fekete
Csaba). A szenvedélyes igehirdetés és hitszonoklat, a bibliaforditas- és biblia-
magyarazat, az imadsagoskonyv, katekizmus, vitairat — s még a herbarium (6
dolgozta ki az els6 magyar orvosi fiiveskonyvet) szamtalan mifajaban is jeles-
kedett; hitvitazo éleselméjliségét a Szenthdromsag-tan védelmére mozgdsitotta
— az erdélyi unitdrius David Ferenccel szemben is. Hihetetlen, hogy rovid élet-
idejébdl mi mindenre futotta, s hogy a teljes megreformalt egyhazat és tarsadal-
mat nem is kiilon felekezetekre szakadva képzelte el. Még halalos agyan is az
egyetemleges megigazulas és haromsagos hite szerint végrendelkezett.

Nyilvanvalo, hogy az ekkora formatumu egyéniségek eleve polihisztorként
méltathatok. Komplementer hit és tudds ezerarci mintaképeiként (igazolvan,
hogy a ketté nemhogy nem Osszeférhetetlen, hanem torvényszertien feltételezi
egymast: a hitnek ugyanis csak a hitetlenség, a tuddsnak pedig a tudatlansag
lehet az ellentéte). Medgyesi Pal, a magyar puritanizmus vezéralakja, Lelki dbéce
és rendszeres homiletikai kézikonyv auktora, sorshelyzet-elemzéseiben az otes-
tamentumi patosz és a barokk szonoklatok szubjektiv, érzelmi stilaris eszkozeit
megélénkitd irdja, a kegyesség igehirdetdje. Apdczai Csere Janos, az enthuziaszta
kartézianus, presbiteridnus pedagoégus, a Magyar Enciklopédia megalkotoja,
Gyulafehérvar és Kolozsvar biiszkesége (mikozben szarnyald szabadgondol-
kodasa miatt életveszélyes hatalmi fenyegetettségeket is elszenvedett), s akinek
példézatos életét Aprily Lajos hires versben, Németh Laszl6 és Paskandi Géza
veretes eszme-dramaban orokitette meg.

Papai Pariz Ferenc, a Pax Corporis szerzdje, a nagyenyedi kollégium profesz-
szora — nyelvtudosa, filozofusa, természettan-tandra és orvostudomanyi doktora
(Jékely Zoltan a ,tudomany szelid mécsesé”-nek nevezte) — igazi gydgyitoként,
lelkigondozoként (de még Szenczi Molnar latin szétarat is kibovité nyelvész-
ként, vagy a barat Misztotfalusi Kis Miklost versben elsiratd koltéként) tartotta
fenn a faradhatatlan szolgalattevd (,nemzetorvoslo”) éthosz folytonossagat
(,ne hagyjuk betegségiinkben magunkat, mert nem urai, hanem szamado6 6ri-
z6i vagyunk vilagi életiinknek”; ha rdadasul faluhelyen még ,hamarabb talal
segédet a beteg barom, mint a beteg ember”).

Utdbbiakrél Petréczi Eva értekezik, de a sarospataki kollégium jotevéjérdl,
Lorantffy Zsuzsannarol (I. Rakoczi Gyorgy feleségérdl) is, akirél Tompa Mihaly
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igy versel: ,, Fejedelmi ng, az volt bizonnyal, / Vilag szerént, lélek szerént!” Hiv-
tak volna 6k Apdczait is Patakra, nagyra becsiilve azt a kivalosagat is, ahogyan
a teoldgiai és a természettudomanyos vizsgalddas sszeegyeztethetdségét téte-
lezte: , van-e vildgosabb, van-e elfogadhatobb dolog, mint az, hogy a teoldgiat
— méltdsag, hasznossag és sziitkségesség tekintetében kétségkiviil minden tu-
domany fejedelmét — a természet ismerete nélkiil magyarazni és az ellenfelek
tdmadéasaval szemben megvédeni lehetetlen? Vesszek el, ha nincs sziikségem
minden tudomanyagnak, s6t az egész enciklopédidnak segitségére, midén a
Bibliat forgatom, ha tekintetbe veszem annak minden iranyban kiterjedt meze-
jét” — hangoztatja Apaczai. (Merthogy az észnek tényleg csak az eszetlenség
mond ellene, nem a hit.)

Petréczi Eva mutatja be plasztikusan az elsé legjelentésebb vallomasos kolts-
nét, Petréczy Kata Szidoniat (s panaszdalait férje kicsapongdsai miatt: ,, Azért
keservesebb, nincsen gyotrelmesebb / Vilagon az hti szivnek / Allhatatlansagnal,
s mason kapo tarsnal / Gyotrelmesb az elmének, / Ahol bosszusaggal, haladat-
lanséggal / Fizetnek az hiiségnek”), és Arva Bethlen Kata (a , protestans Antigo-
né”) haborgo, szenvedd (de szdmtalan vesztesége ellenére is vasakarattal cse-
lekvd, alkotd) életét is. Onéletirasaban a kereszthordozas staciéi domboro dnak
ki — de az is, ami Németh Laszl6 autonom, onelvli hésnétipusaiban olyannyira
kiilonos, amiként lelkiik nehezen elegyedik a vilaggal, mivelhogy az finomabb,
nobilisabb, mindségibb a kornyezeténél, amelyet erkolesi érzékiik tragikusan
akar, de meghalad; ,Jol vagyon, édesatyam, édes Istenem, hogy engemet ez
vilaggal elereszkednem nem engedtél”.

Az erdélyi emlékirok koziil Kemény Janos is a kiméletlen személyes és kol-
lektiv blintudat, s vele egyiitt az irgalomért esdeklé fohaszkodas tédnusaban
beszél: , Te vagy, Uram, ki minden igazsagodbol a blinosok ellen harmad- és
negyediziglen fenyeget6zdl, ellenben irgalmassagodat ezeriziglen igéred a
tebenned bizoknak, és kinek irgalmassagi mindenben munkaidat feljiilhaladjak.”
Ugyan allitja, hogy Bethlen Gabor Matyas kiraly és Bathory Istvan 6ta az egye-
diili, aki ,eszes, vitéz, igen magaviseld, kegyelmes”, ,,oeconomus, munkaban
faradhatatlan, haszontalan dolgokban idejét nem t61t6”, , tekintetiben oroszlan,
conversatioban nydjas, jozan életli, konyorgésében €s az isteni szolgalatban
nem kiils6képpen tettetd, de buzgo, szegényeken és konyorgdkon konyoriils,
egyhazi rendeket tiszteletben tarto, taplalo, eklézsiakat épitd, segitd, fundalo”
fejedelem. (Németh Laszl6 szerint is a ,, paradés” magyar nemzetkarakteroldgiai
tipusa helyett az ,épit6” magyar jellemvonasait testesitette meg.)
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A masik emblematikus emlékiro politikus, Bethlen Miklos is nagy elédje
hagyatékat és eszményét dlmodta vissza az 6nalld Erdélyrdl (Sipos Gabor beszél
errdl). A vezérlé magyar allamférfiak, fejedelmek, orszagvezetdk évszazadokon
at rendre ,két pogany kozt egy hazaért” tusakodtak, a zsarnoksagok ellen a
magyarok szabadsagaért viaskodtak, taktikaztak: az idegen hatalmaktol elsza-
kado és békén hagyott Magyarorszag, Erdély onigazgatasaért, onkormanyzati-
sagaért, kiils6-bels6 szuverenitasaért. Bocskai Istvan, a ,,magyarok Mozese” (az
elsé reformatus erdélyi fejedelem) el6szor foglalta magyar torvényekbe az
evangélikus és reformatus egyhdzat; az erészakos Habsburg-csaszari ellenre-
formaciot feltartoztatta, mozgalma nyoman Erdély ,a magyar allamisag és a
magyar protestantizmus véddébastyaja lett”, gydztes felkelése pedig hozzajarult
»a reformatus egyhdz és a magyarsag megmaradasahoz” (Szabd Andras).
~Magunk és az egész magyar nemzetségnek életének és az mellett religidjanak,
szabadsaganak és javainak megtartasa”: ez volt kinyilatkoztatott koncepcidja; s
profétikus végrendeletében pedig maig hatd érvénnyel intette az , erdélyieket,
hogy Magyarorszagtdl, ha mas fejedelemség alatt lesznek is, el ne szakadjanak.
A magyarorszagiakat, hogy az erdélyieket el ne taszitsak, tartsak ¢ atyafiainak
és 6 véreknek, tagjoknak.”

A vallasi tiirelemre a vilagon els6ként példat mutatd 1568-as tordai orszag-
gyulés kijelolte iton Bethlen Gabor (akivel a magyar onvédelem kérdésében
még Pazmany Péter is egyetértett) kiilonosképpen a szivos és konstruktiv nem-
zetépités hérosza lett; Moricz Zsigmond és Makkai Sandor altal is megrajzolt
alakjarél Reményik Sandor verse ekképpen zeng: ,, Hiven hordozta s valtozatla-
nul / Ordk-egy arcét, fajat, Istenét.” Faggyas Sandor felidézi halala el6tti utolsd
szavait is: ,Ha Isten veliink, kicsoda elleniink? Nincsen senki, bizonydra nin-
csen!” De hat I. Rakdczi Gyorgy fejedelmi parainesise is igy buzdit: ,Mindenek-
nek elStte azért az Uristent féljed, tiszteljed, szolgaljad, dicsérjed, 4ldjad, és szii-
netlenen minden elvott s veendo aldasiért halakat adj”. (Mintha rimelve az altala
tamogatott pataki schola jelmondatara is a Jelenések konyvébol /14:7/: , Féljétek az
Istent, és néki adjatok dicséséget”.)

Es Raday Pal, a nagysagos vezérlé fejedelem, II. Rakéczi Ferenc munkatérsa
is bolcsként, hatalmasként, irgalmasként, kegyelmesként €s igazsagosztoként
ismeri és dicséri az Urat, s tudja (Heltai Mikl6s mutat rd): ,,a szdrmazas Snmaga-
ban nem elegendd, igazdn nemessé, az allam legf6bb katonai és hivatali tiszt-
ségeire méltéva csak a képzettség, tanultsag, a jo erkolces tesz.” Es Istennel a
szabadsagért harcolt Kossuth Lajos is, akit kornyezete ugyancsak , a magyarok
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Mozese”-ként tisztelt (mikdzben 6 meg Széchenyit nevezte a legnagyobb ma-
gyarnak), s aki (idézi téle TOkéczki Laszl6 és Faggyas Sandor) ugy hitte, hogy
»a haza 0rok, s nemcsak az irant tartozunk kotelességgel, amely van, hanem az
irdnt is, amely lehet s lesz”.

A reformkor 6ridsai koziil Wesselényi Miklosrdél Takacs Péter ir, a human és
redl, irodalmi (vers-, regény-, meseird), kozéleti, gyakorlati mindenes, az in-
tézményalapitasokban és a torvény el6tti egyenldséget koveteld alkotméanyos
nézetekben is eloljaro Fay Andrasrdl, azutan ,Erdély Széchenyijé”-rdl, a gaz-
dasagi, kulturalis, tudomanyos intézmények (koztiik az Erdélyi Muzeum-
Egyesiilet vagy a sepsiszentgyorgyi kollégium) sokasaganak létrehozdjarol,
Miké Imrérdl (aki vallotta, hogy ,minden szoglet fold e hazaban, minden éve s
korszaka ezredéves itt-lakdsunknak, torténetink egy-egy része; torténetiink
pedig maga nemzetlétiink”; s hogy , csak annak van egy joravalé nemzet életé-
ben jovdje, mi multjaban gyokerezik”; s aki a kiegyezés utan szomortan latta a
magyar nemesi birtokok elvesztegetését és roman kézre keriilését) pedig
megint Tékéczki és Faggyas tollabdl olvashatunk, miként a habortellenes, az
integer torténelmi Magyarorszag épségét félté martir Tisza Istvanrdl, s a tria-
noni teriiletrabld, orszagesonkito diktatum traumajabol alig ocsado, 1920 utani
konszolidacié miniszterelnokérdl, Bethlen Istvanrdl.

Tiszardl, a ,kalvinista vasgréfrél” Herczeg Ferencet idézik: e jobban latta,
mint barki mas, a Szent Istvan birodalma ellen felvonul6 szorny( istenitéletet,
és mivel neki az volt a rendeltetése, hogy végsé leheletéig megvédje a védhe-
tetlen poziciét, Nagy-Magyarorszag romjai ala fog temetkezni.” Es citdljdk
Bethlent is, aki mar a vértant-sors hosszabb tava igazardl beszél: nagyjaink a
,kitizott célt rendesen el nem érik; az {igy, amelyért kiizdenek, elbukik, de a
nemzet a katasztrofabdl ujra életre kel, mégpedig azoknak az eszméknek a
jegyében, amelyekért kiizdottek és vériiket ontottak.” Ilyen abszolttum a vallas
(Tisza szerint — nem hiaba érettségizett az ,orando et laborando” jelszava alatt
a debreceni reformatus kollégiumban! —: ,Mily nyomorult jatékava lesziink az
eseményeknek és sajat szenvedélyeinknek, ha nem tudjuk, nem érezziik azt,
hogy erds varunk nekiink az Isten! A vallas adja meg tehat lelki békénket, lelki
erénket és boldogsagunkat, de egytuttal az igaz humanizmus, a tettre kész em-
berszeretet legb6vebb forrdsa is az”), illetve az erkdlcsi torvény (Bethlen Istvan
szerint: ,a szabadsagot az erkolcsi vildgrend ellen6rzése ala kell helyezni”;
,nem a nyers erének a tiilekedésében latjuk a haladas elofeltételeit, hanem
igenis az erkolcsi er6k versenyében”).
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Es kovetkeznek azutdn tudds és iré halhatatlanjaink koziil a tobbiek. A
,konyvnyomtatas akadémikusa”, a betlimetszd, konyvmivész Totfalusi Kis
Miklos, ,az Ontudatos, mtvelt, értelmiségi-mesterember” mintaképe (Olah
Robert); Bél Matyas, a ,, pietista polihisztor”, ,a XVIII. szdzadi magyar tudoma-
nyossag leguniverzalisabb szelleme” (Misdk Marianna), teologus, pedagdgus,
nyelvész, torténész, a magyar foldrajztudoméany megalapozdja, a leiré néprajz
és a (mezd)gazdasagtudomany uttoré maveldje, a berlini, olmiitzi, londoni,
jénai, szentpétervari tudomanyos akadémia tagja; az (Olah Robert szavaval)
lexikonird lelkész Bod Péter, egyhaz-, irodalom-, nyelvtorténész (egyetemes
egyhéztorténetet magyarul, magyart latinul ir6 kultarhistoriografus), az ide-
gen szavak magyaritasara torekvo nyelvvédd, s a magyar nyelv kiilonosségét
ugyancsak felismer6 elme (hogy az idegen elemek ,,a nyelvnek bels6 valdésagat
még meg nem valtoztattak”), eléaddsmaodjat példazatokkal, anekdotakkal szi-
nez0 memoarird, a félezernél tobb szerzd életét és munkassagat feldolgozo
Magyar Athenas Osszeallitdja, vallvan, hogy ,,a Hit magaban foglalja a Tudomdnyt,
hogy értse az ember az idvességnek utjaban a sziikséges dolgokat”; és mert
,valamiképpen a Hazanak drtani nem szabad, azonképpen annak nem hasz-
nalni, mikor lehetne, nagy vétek”; K6rosi Csoma Sandor, aki a ,magyar 6shazat
kereste, és megalapitotta a tibetologiat” (Frazer-Imregh Monika): tobbek kozott
tibeti—angol szotarat, tibeti nyelvtant irt, a buddhista tanokat tanulmanyozta, a
dermeszté hideg azsiai kunyhdjaban aszkéta megszallottsaggal olvasott, irt,
dolgozott.

A felvildgosodas, a reformkor ordsairdl, Kazinczy Ferencrdl, Csokonai Vitéz
Mihalyrol, Berzsenyi Danielrdl, Kolcsey Ferencrdl Vitéz Ferenc szol, a moz-
galmas idészak egész kortorténeti koordinatait felvazolva — mikozben az egyes
irdk jellemképét invencidzusan, sokoldaltian, és egymashoz f(iz6d6 bonyolult,
kritikus viszonyulasaikat, s még az utokor megitéléseit is boségesen szemlél-
tetve rajzolja fel. Hogy példaul a nyelvuyjitd Kazinczyt Szerb Antal irodalmi dik-
tatornak nevezte, Szauder Jozsef a szépség szerelmesének tituldlta, kiterjedt leve-
lezésére tekintettel Németh Laszl6 ,,a magyar irodalom telefonkdzpontjanak”,
Kosztolanyi pedig , tisztelt és szentelt hazafi”-nak tartotta. Jot s jol — ezt szerette
volna megkdvetelni, az eurdpai szinvonald, klasszicista eszmei és stilaris pallé-
rozottsagot kérte szamon (,az idegent tenni mienkké”), ezért berzenkedett
kissé a barokk feldl a (pre)romantikusba hajlo autochton népiességtdl is (noha
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a Pdlydm emlékezete, a Fogsigom napldja, az Erdélyi levelek a modern szubjektiv-
memorativ, Onteremtd prdzairas felé is elére mutat).

Csokonai stilusszintézise, Berzsenyi visszafojtottan érzelmes, 6don, elégikus-
odai hangzasvilaga, Kolcsey népdalos kezdeményei azonban mar a maguk
szabta utakon terebélyesedtek ki. Csokonairdl sokak kozt Adyt, Kradyt, Domby
Martont, Kiss Tamast, Julow Viktort idézi Vitéz Ferenc, s tiindokl6 zsenijét
minden miifajaban kimutatja; hogy e ,fdjdalmasan magyar” langelme életma-
vének katarzisa: , gy6zni tudott az elmulds angyalan.” Kaprazatosan csillogo
nyelvi finomsaga a megszenvedettség stlrlijében: Németh Laszlé szerint a
,kert-Magyarorszagot” felragyogtaté ,mélymagyarsag” elsé szuggesztiv mo-
dellje. ,Magyar Nyelv! Edes nemzetemnek nyelve! tedltalad széllaltam én meg
legel6szor, tealtalad hangzott el6szor az én fiileimbe az édes anyai nevezet, te
reszkettetted meg a levegbeget, amellyet legel0szor szivtam, az én bdlcsém
kortl, s te toltotted bé azt az én neveldimnek, az én hazamfiainak s az engemet
szeretOknek nyajaskodasival, tealtalad kérte az én csecsemd szam a legelsd
magyar eledelt”; az ,én elmémnek gondolatja mindenkor feljebb emelkedett
tedltalad, mint mas idegen nyelvek altal, s a te kedves tolladbdl kicsorgott ira-
sokban tobb oromet talaltam, mint az idegeneknek letantiltabb munkaikban” —
sz0l egy idevago szemelvény (mellesleg megel6zve a kulturalis embertan mai
axiomait az agykéreg anyanyelvi beszédrégidjanak elsddleges szerepérdl a lehe-
t6 legmagasabb szellemi eredmények elérésében). (,Csak anyanyelvemen lehe-
tek igazan én” — Kosztolanyi.)

S a mélységes magyar sorskérdések (, Romlasnak indult hajdan erés ma-
gyar! / Nem latod, Arpad vére miként fajul? / Nem latod a bosszis egeknek /
Ostorait nyomorult hazadon?”) atéldje (mintegy a Kolcsey-Himnusz {6 vizidjat
is anticipalva), a ,niklai remete”, a ,,somogyi Diogenes” Berzsenyi pedig Sik
Sandorig eléremutatd esztétikai téziseket fogalmaz érzéki és szellemi értékek
egységérol a miivészetben: , Az érzésnek és értelemnek ezen harmoniajabul
foly az, hogy valamint a képzdszellem nem egyéb mint a leglelkibb érzésnek és
értelemnek harmoénias egyesiilete; tigy a poétai szép sem egyéb mint a szépérzet
altal iranylott szépnek és az értelem altal iranylott jonak harmonias kozéplete,
az az sz€épjo vagy joszép.”

A népi és nemzeti hagyomanyok organikus termékenységérdl értekezd Kol-
csey (a ,hon szerelmese”) pedig hires Parainesisében a ma is aranykeretbe fog-
lalhat6 végsd erkolesi eszmények posztulatumait, axiologiai érveit, kategorikus
imperativuszait fekteti le. ,Imadd az istenséget!”; , Akarmerre veted e temérdek
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mindenségben tekinteteidet, mindenfeldl egy végetleniil bolcs, nagy és jo, de
egyszersmind megfoghatatlan lény jelenségei sugarzanak feléd”; ,Szeresd a
hazat! (...) Mert tudd meg: e szoban: haza, foglaltatik az emberi szeretet és
ohajtas targyainak egész oszvessége”; ,Meleg szeretettel fiiggj a hon nyelvén! —
mert haza, nemzet és nyelv harom egymastol valhatatlan dolog (...) miképpen
idegen nyelveket tudni szép, a hazait pedig lehetségig mivelni kotelesség”;
,Faradj a hazaért, s ne tenmagadért”. (Vagy, Emléklapra szogezve: ,,Négy szocs-
kat tizenek, vésd jol kebeledbe, s fiadnak / Hagyd orokil ha kihtnysz: A haza
minden el6tt.” — Deak Ferenc, ,,a haza bolcse” intelme, szofizmadja is ily egyértel-
mu: , Kockaztathatunk mindent a hazaért, de a hazat kockaztatnunk semmiért
nem szabad!”; és ennek parafrazisa XXI. szazadi nemzeti érzelm fiatalok ko-
rében: , A hazaért mindent, a hazat semmiért!”) E parancsolatok kit(izése és
kovetése antropoldgiai evidencia.

Es éppen a lélek vivodasaibol kigyongyozotten. Kolesey is hanyddott magany
és orszaggytlési képviselet, busongas és harciassag, aggodalom és reménykedés
végletes fesztavolsagai kozott. ,Szentimentdlis, aki nem tud sirni, lelkesedd,
aki nem tud hinni, romantikus, aki csak énmagat nem tudja meggy6zni pato-
szaval” (Halasz Gabor). Intellektualis érziilet és melankolikus hangulat sziinte-
len kettdssége fesziil alkataban és mtveiben; Vitéz Ferenc erre is mélyrehatén
vilagit r4, s arra az ellentmonddasossagra példaul, hogy a Himnuszban (amely
,buzditd csatadal vagy szabadsagallegdria helyett egy, a nép- és kuruc dalok
hangjan sz6l6 torténeti, erkolesfilozdfiai zsoltart, reformatori konyorgést ad”,
magasztalas helyett siratééneket) a ,megbiinhodte mér e nép” rdadasul nem is
egyeztethetd teologiai tantételes egyszertiséggel (legfeljebb még bonyolultabban
és attételesebben) az ingyen vagy szabad kegyelem premisszajaval. S nyugta-
lanit6 kérdés az is, hogy voltaképpen miben is all a magyarsag legkonkrétabb
{6 bitine (,,Hajh, de blineink miatt”); s a nyilvanvalo sokféle viszalykodds, szét-
hazas, marakodas, onfeladas Osszessége csak az lehet, amit Vitéz Ferenc igy
summaz: ,a magyarsag legfobb vétke a hazaszeretet hianya.”

A, szemérmes” kolt, Arany Janos mivelte nyelvi csodarél amulattal és el-
ragadtatva fejezte ki véleményét (,6 maga a magyar nyelv”) Kosztolanyi, aki
,soha nem talalt nagyobb mtivészt nala, pedig hat-hét nyelven olvasgatta a
vildg legnagyobbjait” (emlékeztet Vitéz Ferenc). De a , zenebonds népkoltd”
vatesz Petdfihez (aki Ady szerint ,tizmilli6 embernél tisztabban latott, jobban
latott”) vagy a primordialisan 6si, genuin magyar onismeretet még hangrend-
jében is mélyen balladas-samanisztikus zengéssel kozvetité Adyhoz se igen
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mérhetd senki (alakjukat, palyajukat Ozsvath Sandor ihletett, egyben informativ,
strh szovési esszéi vetitik elénk).

Az ,ujsagiras fejedelmérdl”, a szerkesztd, a kozéleti publicista, s a modern
magyar torténelmi-lélektani regény els6 klasszikusardl, Kemény Zsigmondrdl, s
,a legnagyobb magyar meséls” Jékai Mérrél Hansagi Agnes jévoltabol kapunk
fejezetet. Uj szemszogbdl is lattatja Jokait, aki kortarsait megel6zve fedezte fel a
tomegmédiumok, s benniik a szeridlis kozlés jelentéségét: tarcaregényeit soroza-
tosan napilapokban, folytatasokban tette kozzé. Es egyidejiileg tobbféle olvasé-
réteget elégit ki: a fordulatos, kalandos, izgalmas cselekményre, titokra, humorra
vagyokat épptuigy, mint a nyelvi jatékra, a mitoldgiai, mivészeti utaldsokra, a
retorikara, ironiara fogékonyakat. A napi ujsagcikk, a tarca, a politikai karcolat,
a kroki, a hirlapi tudoésitas és irodalmi riport mestere, Mikszath Kalman is ki-
haszndlta az 4j kozlésformak lehetdségeit, s élvezetes stilusa 6t is rendkiviili
népszertiséggel ajandékozta meg. , Eredetisége, sikere, értéke Moricz szerint is
itt fakad: bamulatos tjsagirdi érzékébdl — minden megvolt benne, amit ezen
értiink: frissesség, okossag, tapintat, merészség, a lényeges vonasok csalhatatlan
megsejtése, gyors eléadoi képesség” (Vitéz Ferenc szavaival).

A riport, a tarcanovella, az utirajz, a prozai zsanerkép megannyi mtifaja
Moricz Zsigmond (,,az orszag gazddja”) oeuvre-jének is jellegzetessége; s még
mi minden a tarsadalmi, pszichologiai, autobiografikus, torténelmi, gyermek-
és ifjasagi regényig, a szociografidig, az etnografikus dokumentacidig, a natura-
lista, a realista, az expresszionisztikus vagy mesés elbeszélésig, az esszék, bira-
latok, tanulmanyok, a drdma és a lira poétikai valtozatainak 6z6nlé miinemi
rengetegéig! Csupan folklorgytjtései vagy vallastorténeti értelmezései, biblia-
magyarazatai vagy zsoltéros versei kiilon monografiak targyai lehetnének! Es
szerkeszt6i munkassaga a Nyugattol a Kelet Népéig! A magyar élet, a magyar
lélek mindentuddja és mindent feljegyzd vitalista és atképzeléses, archaikus-
modern megorokitdje 6. Azt mondja: ,Nekem az iras az élet minden gazdag-
sagat jelentette: magat az életet (...) én nem egy életet éltem at, hanem mindig
ugy éreztem, ezer s ezer s ezer formdju életet. (...) Mindig mintha az egyetemes
élet kozldje volnék az egyetemes emberiség szamara”; meg hogy: ,,A magyar
vilagnézet semmihez sem hasonlithatd ugy 0ssze, mint a hegyi beszéddel. De
amellett valami pogany 6romérzés van benne.”

A ,min6ség forradalmara”, a harmadik, ontérvényi sajat magyar at legta-
gasabb horizontu elgondoldja, Németh Laszl6 szerint (akirél Bakonyi Istvantol
olvashatunk, esszéi, dramai mellett f6képpen vilagirodalmi szint(i lélektani-
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egzisztencidlis regényeirdl): a ,magyar ird legyen a mélymagyarsag szava”; s a
népi-nemzeti sorsproblémakat Szisziiphoszként gorgeté Ady és Mdricz az volt.
Vagy Kos Karoly, aki (Kanyadi Sdndor koszont6 kolteményét idézve) ,, kébdl,
fabol hazat”, ,igékbdl varat” emelt, épitészként, grafikusként, nyomdaszként,
iréként, politikusként, népmiivel6ként, mezégazdaszként, irodalom- és kultura-
szervezOként (nevéhez is flizédik tobbek kozott az Erdélyi Szépmives Céh, az
Erdélyi Helikon, a Barabas Miklos Céh mitikodése), lapszerkesztéként, kiado-
alapitoként, a kisebbségi humanum szdszolojaként, az erdélyi gondolat, a
transzszilvanizmus atyjaként és spiritus rectoraként, az erdélyi magyarsag
nemzetvédd polihisztoraként végezte kiildetését. Oseihez hiven, a kisebbségi
kiszolgaltatottsagot vallalva, a , teremt6 fajdalom”, a , sub pondere crescit palma”
(teher alatt n6 a palma), a ,homokbdl igazgyongy”, a , szenvedés nemesit”
elve, szolgalo hite, aktivitdsa, bizakoddsa és faradhatatlansaga szerint dolgozott
rendithetetlentil, kilencvennégy éves koraig. Az erdélyi kulttra , égtartd embere”
6, ,a htliségre és helytallasra képesitd talentum” testet 0ltott életpéldaja (0sszegzi
rola Kodobocz Gabor).

Felel6sség és kotelességtudat: ez hatotta at Ravasz Laszlé és Makkai Sandor
legendas reformatus piispokok munkassagat is. Mindkett6t Erdély adta, el6bbi
aztan Budapesten a Kalvin téri templomban, utobbi debreceni professzorként
szolgalt, s mindketten az él6 evangéliumot hirdetve tartottdk a lelket romaniai
kisebbségben, szovjet-sztalinista diktataraban, bels¢ emigracioban. Az intézmé-
nyes lehetéségeiben agressziven korlatozott vagy megsemmisitett egyhdz he-
lyett is az eleven Szentlélekre és gyiilekezetekre, az €16 hitre és Igére apellalva.
(Az ellendllo, meg nem alkuvo, az egyhazi iskolak allamositasat ellenzd, borton-
viselt evanggélikus plispok, Ordass Lajos ki is nyilvanitotta meggy6z6dését, hogy
a bolsevik , kommunizmus nem tudja meghdditani népiink lelkét”; nem akarta
6 ,,az allamot klerikalizalni, de az egyhdzat sem szekularizdlni”; ,,az evangélikus
‘megtisztulds’ szimbdélumava lett, mint Ravasz Laszl6 a reformatusoknal” —
Tokéczki-Faggyas.) Ravasz Laszl6 az ateista-kommunista 6nkényuralom idején
is ,minden vasdrmap énekeltette a templomokban a himnuszt és a Szézatot”
(Tokéczki-Faggyas), a spiritualis nemzeti fiiggetlenségbol jottanyit sem engedve,
hanem szakadatlanul ,,az erkolcsi érték és a jogrend isteni priusza” mércéjével
egyediil Istennek adva dicséséget. A reformatus lelkipasztorsagnak sok szaza-
dos ,életmunkassaga egy vallasos ihletéssel dolgoz6 alland6 népnevelés volt” (a
legmagasabb europai, nyugati egyetemi iskolaztatds utan hazajéve a legeldu-
gottabb falucskadkban foglalni el a lelki tanit6 székét — hangsulyozta).
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Az Ady-, a Széchenyi-fenoménrol toprengd, a Szent Istvantdl a tatarjarasig
és tovabb torténelmi (meg mélypszicholdgiai, csalad- és lelkész-) regényeket
ird, a teologia minden elméleti-bolcseleti és gyakorlati agat hatékonyan és
misszioszertien miivel6 Makkai Sandor is igy kapcsolta 0ssze a redlist az idea-
lissal: ,, Az erdélyi magyar szellem arra van hivatva, hogy kicsiny lehet&ségek
kozott, nagy erdfeszitéssel egyetemesen emberi szellemmé legyen.” ,Nincs
sziikségiink Eurdpa blineire”; a ,,mi europai feladatunk: embernek lenni — ma-
gyarul.” A lelki nemzet kikristalyositasat siirgeté Makkai szavainak minden-
koron ,,a bels6 rendbdl kovetkez6 kialtasi szabadsaguk volt” (Fekete Karoly).

A magyar nevelésiigy apostolaként és szintén a familidris szeretet pedago-
gusaként értékelhetjiik Karacsony Sandort. (Miért a tanar, aki tudja a valaszt,
kérdezi a didkot, aki nem tudja — miért nem forditva? — ismeri fel a helytelen,
igy korrigalandd, megforditandé alapviszonyt.) A filozofiai pedagdgia tarsas-
lélektani torvényszerliségeinek meglatasaval és feltarasaval, a ténylegesen és
demokratikusan mellérendeléses, autonomista magyar nyelviséghez, észjaras-
hoz, kifejezésmddhoz igazod6 neveléstudomany kidolgozasaval: messzefényld,
forradalmasit6 eredetiséggel wjitotta meg nemzeti 6nszemléletiinket, az ,,ocsudd
magyarsag” vilagképét. ,Az egyik embernek, a nevelének ahitatosnak, a masik
embernek, a novendéknek szeretd sziviinek kell lennie. Ahitat: a legmagasabb
intenzitasu valldsos szeretet, a legmagasabb intenzitast tarsadalmi magatartas.”
»A transzcendens logizmak kovetkeztében a magyar észjaras nem az ok és
okozati viszonyok megmagyarazasra igyekszik, hanem a megfoghatatlansag
evidencidjara.” ,, A magyar nevelésnek tehat spiritudlisnak kell lennie. Csak ezen
az egy mddon vélhatik tarsaslelki értelemben fiiggetlenné a magyar kozosség,
de ugyancsak ezen az uton illeszkedhetik bele igazan az eurdpai kultarkozos-
ségbe, s lehet egyuttal Azsia fel6l tolmacs, Azsia felé kulttrakdzvetits.” ,Az &
ahitatanak forrasa krisztianizmusa volt” (Heltai Miklds).

Amiként az eurdpai, nemzetkozi rangu muiivészetfilozofusé, Fiilep Lajosé is,
aki egy dunantuli falucskaban (Zengdvarkonyban) lelkészként tudatositotta az
Ige elsédlegességét, s az 6rok reformécidban iddbeliség és id6folottiség, torténe-
tiség és orokkévaldsag egybetartozasat; a torténelem és a hitvallas egybefiiggo
idedjat. Es elsként figyelmeztetett a demografiai valsdgra, a népesedési kataszt-
rofara: a magyar falu kétségbeejté nemzethaldlos eloregedésére, kiiiresedésére,
elpusztuldsara, az ongyilkos egykézés sulyos problematikajara. (,Magyarok,
ne Kanaddba, hanem Baranyaba vandoroljatok ki.”) Mert tjjasziiletni is csak az
képes, aki el6bb megsziiletett — ezért odazhatatlan a magyarsag megmentése.
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A testi-lelki részesiilés a létezés egzisztencidlis és antropoldgiai elevacidjaban
— a legegyedibb huszadik szazadi transzcendentalista és tradicionalista (6sha-
gyomany, Ostudds, mitoldgia, vallas, filozofia, misztika, miivészet, tudomany,
etika, esztétika — a ,scientia sacra” — eredend0 szintézisét revitalizald) esszé-
bolesel6, Hamvas Béla tanitdsa szerint is. ,Az éberség az ember metafizikai
érzékenysége. Meta ta phiiszika pedig annyit jelent, hogy: tul a természeten. —
Természetfolotti érzékenység, amely néz és lat és tud olyat is, ami az érzékek
szamara hozzaférhetetlen.” A megvildgosodas, a revelacié archaikus-mitikus
és univerzalista magyar bolcseletét (Wedres Sandor, Varkonyi Nandor, Kodo-
lanyi Janos is kozeli tarsa volt ebben) felboltozé Hamvas allitotta, hogy az
L€letterv egyben tidvosségterv, ugyanis csak az evangéliumi eszmény nem
kivanja meg a maszkokat” (Vitéz Ferenc). A szenvedéstorténeti krizeoldgiabdl
a ,homo humanus” az tidvtapasztalati ébredés, beavatds és megvaltas utjan
emelkedik {6l a végs6 dimenzidkba.

S mindezek Osszefoglaldsaval pedig ez az egész konyv itt és most elSttiink:
igazsagra és magyarsagra vezérl6 kalauz.
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Valosagészlelések — kozel az Eghez

KozossEGteremtsk

Tisztelgés a magyar vallisszociologusok nagy nemzedéke eldtt.
Szerkesztette: Pusztai Gabriella és Lukacs Agnes
Debrecen University Press, Debrecen, 2014, 406 oldal

A konyv cimének gazdag jelentéstartalma van. Mit jelent a kozosség? Egyrészt,
a vallasszociologusok egy kisebb lélekszamti, de Osszetartd szakmai kozosség
tagjai. Teremtdk, hiszen mind valami ajat alkottak, valami pluszt tettek hozza a
tudomaényteriilethez. A nagybettikkel kiemelt ,EG” az emberiség 616k transz-
cendens felé torekvésére utal, ami altal a , kdz0sség” és a , teremtOk” szavak is
mas dimenzioba keriilnek, hisz az Isten képmasat visel6 teremtmény kozossé-
gekben tudja igazan megérteni: honnan jott, s hova tart.

Az alcim: Tisztelgés a magyar valldsszociol6gusok nagy nemzedéke el6tt — hiszen
nemcsak elismert valldsszociologusok irdsait talaljuk a kényvben, de az id6-
sebb nemzedék harom tagjanak koszontésére is szolgalnak a tanulmanyok. A
valldsszociolégusok szivesen koszontik jubilald mestereiket hasonld iinnepi
kotetekkel. Korabban igy sziiletett az Uton 2007-ben Tomka Miklds tiszteletére
(Hegedts — Révay 2007); az Ami rejtve van s ami ldthaté cima kotet Gereben Fe-
renc sziiletésnapjara (Rosta — Csaszar 2008); vagy a Vallds a keresztény tdrsadalom
utin a Tomka Miklésra emlékez6 kotet (Foldvari — Nagy 2012). A szerkeszték
(Pusztai Gabriella és Lukéacs Agnes) az Elész6 utin négy nagy fejezetre osztot-
tdk a tanulméanyokat (Jubildnsaink; Individudlis és kozdsségi valldsossig; Valldsossdg
és oktatds; Kisebbségben vagy tobbségben?)

A Jubildnsaink cim( fejezetben harom olyan szerz6 tanulmanyaval talalkozunk,
akik meghataroztak az elmult fél évszazad vallasi kozosségeivel foglalkozd
szociologiai kutatasok iranyat. A harom kutaté: Gereben Ferenc, Kamaras Ist-
van, Nagy J. Endre. A szerkesztdk, rendhagyd mddon, az tinnepelteket meg-
szOlalasra kérték. Gereben Ferenc irdsaban egy kiilonleges kutatdsi modszert
hasznal, az oninterjat (EQy miivelddésszociolégus oninterjiija). A mtvelddésszocio-
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logus — ahogy magat nevezi — agy érzi: elérte azt a kort, hogy szamot adjon
eddigi életérdl, munkassagarol, ezekrdl pedig kérdéseket tegyen fel. Ebben a
formdaban pedig az énmaganak feltett, iranyitott kérdésekre véalaszol, mint egy
valddi interjuban. A kovetkezd szerzd Kamards Istvan, 6 is életrajzat tarja
elénk, rendkiviil konnyed és olvasmanyos modon. Felsorolja munkatarsai ne-
vét, igy is koszonetet nyilvanitva nekik. Kalandos életének és kutatasi teriilete-
inek sokszintiségéért, a kapott lehetOségekért és életéért halat ad az isteni
Gondviselésének. Nagy J. Endre tanulmanya a Személytelen Rend szentségérdl és
a szubjektum lazaddsirdl szol. Tudomanyos értekezésében a szerzo a tarsadalom
alrendszereinek eldologiasodésa, elidegentilése, és a tarsadalom ellen ldzado
individualizmus konfliktusat elemzi.

Az Individudlis és kozosségi valldsossig cimi fejezetben bemutatott valldsszocio-
logiai kutatasok koziil az elsé Foldvari Monika és Rosta Gergely tanulmanya —
6k a Fiatal Vallas- és Ertékszociologusok Szovetségének masfél évtizedérdl irtak.
A fiatal szociologusokbol allé kor valojaban egy tudomanyos forum egyetemis-
tak, doktoranduszok és alkotd szociologusok kozott, akik a vallassal és az érté-
kekkel foglalkoznak. Tobb mint tizenot éve dolgoznak egyiitt a Faludi Ferenc
Akadémidn. Tudomanyos taldlkozokat, eléadasokat szerveznek. A kor meg-
szervezdje és vezetdje Gereben Ferenc, akinek tehetséggondozé munkdja nyo-
man egy Uj valldsszocioldgus nemzedék indult el a palyan.

Bality Csaba tanulmanya a népegyhazi keretek kozott miikodd vallasos kis-
csoportokkal foglalkozik. A szerzé felhivja a figyelmet arra, hogy a felnétt hit-
tanul6 csoportok élete azt mutatja: a tarsadalom alapszabélyai ma is jelentésen
épitenek a vallasossagra. Sajnos, a személyek kozotti kapcsolatok hianyat nem
helyettesitik azok a gyiilekezetek, amelyek tobb szaz tagot szamlalnak. A szer-
z06 irdsaban keresi az okat annak, hogy miért tartjdk elénydsnek a felndttek a
kisebb csoporthoz valo csatlakozast, milyen eldnyokkel jar ez a tagokra nézve.
A kutatas eredményei azt mutatjdk, hogy ezek a kozosségek segitik az egyhaz-
szervezetek tdrsadalmi bedgyazottsagat. E kozosségek el6szor hittudomanyi
ismeretszerzésre, vallasgyakorlatra szervezédnek, majd messze tulmutat ezen
tevékenységiik, amikor él6 kapcsolathaloként kezdenek mtikodni.

Az ezt kovetd tanulmany cime Iddskori valldsossig a szocidlis otthonokban, a
szerzdje pedig Bodacz-Nagy Zs. Bordka, aki a magyar tarsadalmat is érint6
eloregedés problémakorébdl indul ki, de ennek eddig feldolgozatlan aspektu-
sat vizsgalja. Az id6sodés megvaltozott életformahoz vezet, de ez a valtozas
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nem mindig természetes kornyezetben torténik. Ez csak még inkabb fokozo-
dik, ha szocidlis vagy idésotthonban torténik, ami gyakran a vallasossag meg-
valtozasat is maga utan vonja. Persze, sok fiigg attdl, hogy melyik intézetrdl
van sz0, és annak a vallasossaghoz valé hozzaallasatdl. A tanulmany a szocia-
lis intézetekben él6k lelki jollétének meglétérdl vagy hidnyardl, a lehetéségek
megteremtésérdl szamol be.

A fejezet negyedik tanulmanya Maté-Toth Andras munkdja, melynek cime:
Mitikus mdtrix — Jegyzetek egy bergeri fogalomhoz. Peter L. Berger 2003-ban kiadott
konyvében (Questions of Faith) a tarsadalmi-kulturalis folyamatok megismerési
és megértési folyamataira dolgozta ki ezt a fogalmat, ami a vildgban vald t4jé-
kozodasunknak feltétele, s ami altal létrejon a beleilleszkedés és 0sszehangolt-
sag érzésének stabilitdsa. Maté-Téth Andras ennek a koncepcidnak a mitikus
matrixat igyekszik 0sszefoglalni munkajaban, s azt nemcsak személyes szinten,
hanem a nyilvanos kulttraért és uralomért vald kiizdelem szintjeire kiterjeszt-
ve értelmezi.

Ezt koveti Nagy Péter Tibor tanulmanya, melynek cime Az ,eredendd biin” a
90-es évek elején. Kérddiv segitségével kutattak azt, hogy kik hisznek és tagadjak
az eredendd bilin l1étezését. A kutatd arra a megallapitasra jut, hogy akik hisz-
nek Istenben, illetve akik politikailag és szocidlisan konzervativak, azok egyet-
értenek az eredendd btin 1étével. Akik azonban elvetik a kollektiv bindket is a
mindennapokban, azok sokkal kevésbé hisznek az eredendd biin teolodgiai fo-
galmaban. Nagy Péter Tibor tudomanyos értekezését Rosta Gergely és Foldvari
Monika Fiatal felndttek valldsossiginak vdltozisa az International Social Survey
Programme (ISSP) — és a European Value Survey (EVS) — vizsgdlatok tiikrében cimi
munkaja koveti. A szerzéparos arrol ir, hogy milyen vallasi trendek héditanak
a magyar fiatalok korében, és hogy ezek megegyeznek-e a felnéttekével, illetve
csokken-e a valldsok szerepe az individualizaci6 folyamatainak hatdsara.

A fejezetben Révay Edit tanulmanya zarja a sort, munkajanak cime A szerze-
tes hivatds motivdcioi — avagy a boldog rdszedettek. Néhany, f6ként pszichologiai
elméleti koncepcié kutatdsi eredményekkel valo 6sszevetése alapjan sziiletett a
tanulmany. A kutatas harom mérésben zajlott le 1997-ben, 2012-ben és 2013-
ban. Szerzetesrendekhez tartozokat kérdeztek, hogy szamukra a vallasos élet
foglalkozas, hivatas vagy hivas-e. Milyen motivacio allt a hivatdsuk mogott, és
a belépés el6tti elképzeléseik megvaltoztak-e idével.
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A valldsossdg és oktatds cim fejezetben el6szor Kardos Katalin Felsdoktatdsi szak-
kollégiumok és hallgatosiguk — Egy orszigos szakkollégiumi kutatds masodelemzésének
tapasztalatai cim( tanulmanyat olvashatjuk. A szerzd az egyhazi szakkollégiu-
mok kozosségi és tanulmanyi rendszerérdl ir, kutatasanak f6 célja a felekezeti
szakkollégiumi didkok Osszetételének és feladatainak, tevékenységének leirasa,
s els6sorban a felekezeti és allami szakkollégiumok kozotti kiilonbségekre fo-
kuszal. Azt emeli ki, hogy a felekezeti szakkollégiumokban tobb a nagycsalddos
és az alacsonyabb jovedelmi statusti csaladbdl szarmazd hallgatd. Megallapitja,
hogy az egyhazi szakkollégistak tanulmanyi eldémenetele jobb, s eredményeik
eléréséhez fontosnak tartjak a szakkollégiumi statuszt.

Kopp Erika tanulmanya — az EgQyhdzi iskolik tanuldi sszetételének vizsgdlata
cimmel — a kompetenciamérések hattérvaltozdinak elemzésére tesz kisérletet,
hogy a felekezetek iskolai kozti kiilonbségekre deritsen fényt. Az egyhdzi isko-
lak hatékonysaga egyre népszertibb kutatasi téma, mivel a Pisa-mérések sze-
rint a magan- és egyhazi iskolak kiemelkedden teljesitenek. Szamos kutatas
fékuszal a tanuldi eredmények és mas valtozok kozotti kapcsolatra vagy az
egyhazak altal fenntartott iskolak kozotti kiillonbségekre. Elézetes kutatasa
kiilonboz6 iskolai és tanuloi adatok elemzésén alapul, illetve az egyhazak altal
fenntartott iskolai csoportokra fokuszal. Az eredmények alapjan megerdsithe-
t6, hogy vannak kiilonbségek e csoportok kozott, de a kutatoknak kevés adat-
tuk van ahhoz, hogy a katolikus, evangélikus és a reformatus egyhazi iskolak
kozotti kiilonbségeket meggydzden fel lehessen tarni.

Morvai Laura témdja a Pedagogusok a fenntartéviltds utin cim( tanulmany-
ban az egyhézi iskoldva valas pedagdgus professzidval Osszefiiggd problémai-
nak vizsgalata. A szerz6 a valtozasokban érintett Borsod-Abatj-Zemplén me-
gyére koncentral. Igen sokrétli, de mégis konkrét a kutatasi téma — elsésorban
azért, mert a 2010-es torvényi feliilvizsgalat utani idészakkal foglalkozik, ami-
kor szamos allami iskola kertilt egyhazi kézbe. Azt vizsgalja, milyen tovabb-
képzések segitették a pedagogusokat 4j feladataik elvégzésében, melyek az
egyhdzi atvételbdl adéddan az 0j helyzethez és iskolakultardhoz valé alkal-
mazkodast kinaltak.

Rébay Magdolna cikkében torténeti megkozelitést alkalmaz, mikor a feleke-
zeti iskoldk finanszirozasdra tett reformatus javaslatokat vizsgalja a Horthy
korszakban. Német Nora Veronika az egyetemi hallgatok olvasdsi és internete-
zési szokasairdl ir a vallasossag tiikrében. A kutatdsban 250 egyetemi hallgatot
kérdezett meg, a fokusz pedig a valldsossag és az olvasas kozotti kapcsolat
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megtalalasan volt. Az eredmények szerint egyértelmtien megerdsithet6 volt a
valldsossag és az olvasas kozotti kapcsolat.

A Kisebbségben vagy tobbségben? cimi fejezetben az elsdé tanulmanyt Hegediis
Ritatol olvashatjuk: Kisebbségben — kontextudlis hatds a valldsossdg Orzésében. A
kutatasban azt vizsgaltdk, hogy egy iskolazottsag szerinti tarsadalmi csoport
valldsossdgi ardnya miként érintette az egyén hitbéli kitartasat. Ehhez Hamori
és Rosta 2011-es elemzését és a 2008-as Ifjusdigkutatds vallasossagra koncentrald
adatait hasznalta fel a szerzé. A kutatas két legfontosabb eredménye, hogy
nagyobb az esély arra, hogy felndttkorra is sikeriil ,, atmenteni” a valldsossagot,
ha a csoportban nagyobb a vallasos emberek szama, s ugyanez a hatasa annak,
ha vallasossag szempontjabol nagyon heterogén iskolazottsagi csoportrdl be-
szélhetiink.

Ezt koveti Pusztai Gabriella és Fényes Hajnalka tanulmanya, mely az 6nkén-
tesség és vallasossag Osszefiiggéseivel foglalkozik eltéro felekezeti kompozicioju
kozegekben — ami ez esetben kiilonb6z6 orszagokat jelent. Az egyetemistak
korében a templomba jaras szoros kapcsolatban van az énkéntességgel, s azok
a diakok, akik tagjai vallasos kozosségnek, sokkal gyakrabban onkénteskednek,
mint azok, akik nem tagjai ilyen kozosségnek, mikozben a kizdrolag személyes
vallasgyakorlatot folytatok kevésbé vallalnak onkéntes feladatokat. A kontex-
tus hatdsat is hatarozottan ki tudtdk mutatni a szerz6k, amennyiben a tobbfe-
lekezet(i térségekben nemcsak a hallgatok vallasgyakorlata volt aktivabb, ha-
nem az onkéntesség intenzitasa is. Ezekben a kozegekben még azoknak a fele-
kezeteknek a tagjai is aktivabbak voltak, melyeknek mas orszagban passzivabb
tagsaguk volt. A partiumi kontextusban a kis protestans felekezetek vallasgya-
korlat és onkéntesség szempontjabdl kiemelkedden teljesitettek.

A két kovetkez6 tanulmany a cigany/roma kozosségek valldsossagara kon-
central. Bartl Agnes A romik felekezeti megoszldsit vizsgalta a 2001-es és 2011-es
népszamlalas alapjan. Bemutatja a jellemz6 roma magyar kozosségeket, szem-
ben a tobbséggel és a kisebbségekkel, tovabba olvashatunk az egyhdzkozosségi
tagsagukrol és a regionalis eltérésekrdl. Gyetvai Gellért tanulmanyanak cime:
Keresztény roma gyiilekezetek Magyarorszdgon — ebben feliilvizsgalja azt a prekon-
cepciot, hogy a roma/cigdny népesség jobban vonzodik a karizmatikus vagy
keleti liturgiat kovetd iranyzatokhoz, s megallapitja, hogy ennek oka elsésor-
ban az, hogy ezeknek a felekezeteknek a ciganymisszios aktivitdsa az atlagon
feliil 4ll. A ciganysag teriileti elrendezddése és a valldsi kozosségi aktivitasuk
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Osszevetésekor fény deriil arra, hogy Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei és a he-
vesi ciganyok szignifikdnsan gyakrabban kapcsolddtak be vallasi kozosségek-
be, mint mas régiokban él6k.

Keller Tamas irdsa a vallas- és értékszociologiai vizsgalatok kutatds-mod-
szertani megfontoldsait gazdagitja: Gondolatok a kultiira mérésérdl és a mérés né-
hdny kévetkezményérél. Szerinte a szociolégusok ritkan veszik figyelembe az
egyes orszagok értékrendszerét a nemzetkozi Osszehasonlitdsban, maskor vi-
szont konstansként kezelik ezt, noha az orszagok értékei valtozdak, mert az
orszag népessége is valtozik. Ebben a tanulmanyban megprobdlja megkiilon-
bbztetni az egyéni és orszagos értékszinteket. Szerinte a jo6 mérdeszkéznek az
értékrendszertdl fliggetlennek kell lennie.

A konyvet elolvasva elmondhaté, hogy a KozdssEGteremtdk cimt kotet nemcsak
elismert és fiatal vallasszociologusok kozosségét reprezentalja, hanem — mivel
a kutatasi eredmények szinesek, sokrétiiek — széles korképet ad a vallasossag
allapotarodl, jelenérdl, hatasairdl. Olyan kérdéseket, vizsgalati teriileteket villant
fel, melyek lehetdséget kinalnak azoknak a kezdd kutatdknak — igy e sorok
irdjanak is —, akik még most kezdik elkotelezni magukat e kutatasi teriilet irant.
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