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LECTORI SALUTEM!

gyetemiink harom éve jelentette

meg az Ordllovd tettelek. Miihely-

tanulmdnyok a debreceni teologiai
oktatds és reformdtus lelkészkepzés
18502000 kozotti torténetehez cimi
kotetet. Modernkori intézménytorténe-
tink szerzo6i sok részlet feltarasa utan,
hét és félszaz oldal terjedelemben sza-
moltak be targyukrol. A kotet alcimével,
a sok éves munka és szamos eredmé-
nylink ellenére is, jelezniink kellett azt
a tényt, hogy nem tudtunk eljutni a mo-
nogréfia szint( feldolgozasig.

Jelenleg el6ttiink allo altalanos ki-
hivas, hogy miként tudjuk tovabbfej-
leszteni az egyetemi szint(i teoldgiai
képzés két meghatarozd eleméhez,
az oktatashoz és a kutatashoz kapcso-
16d6 feladatkorok személyi és targyi
feltételeit. Ebben az igyekezetiinkben
joggal tekinthetlink lehet6ségként a
hallgatok személyes mentoralasara, a
tehetséggondozasra, az oktatok szak-
mai egylttmiikodésének és a gyakorla-
tok hatasfokanak javitasara, az egyhaz
megnovekedett tarsadalmi szerepvalla-
lasanak megfeleld, szakiranyt tovabb-
képzések kialakitasara, elinditasara.

Ha a modernkori intézménytorténet
és az aktudlis kihivasok Osszevetése
alapjan a debreceni reformatus lelkész-
képzés sajatossagai koziil egy ismételten
megUjitd impulzusokat ado jellegzetes-
séget kellene kiemelniink, tgy legin-
kabb a Debreceni Egyetem megalapita-
sa (1912) ¢6ta folyamatosan jelen 1év6, az

egyetemi szint( teoldgiai képzés elvara-
sara, és az ezzel szoros Osszefliggésben
1évé ,ius promovendi” fenntartasanak
tényére lehetne ramutatnunk.

Azzal kapcsolatban, hogy ez a kovet-
kezetes fenntart6i igény milyen elvara-
sok mellett hatott vissza a képzésiink
egészére, doktori szabalyzatunk kovet-
kez6 részletes felsorolast adja: ,A dok-
tori program célul tizi ki, hogy a dok-
toranduszok az uj adatok, tények
feltarasaval és a teologiai keérdések
uj Osszefiiggéseinek felmutatasaval:
I megdbrizzeék és tovabbfejlesszék a
reformadtus teologia bibliai-hitvalldsos
jelleget, 2. ertelmezzéek ujra a bibliai
kijelentés iizenetet az adott torténelmi
szitudcioban, 3. keressenek autentikus,
elvileg és tudomdnyosan megalapozott
vdlaszokat a gyiilekezeti élet aktudlis
kérdeseire és az uj évezred egyhdzdt éré
Uj kihivasokra, 4. néveljék a teologiai
miiveltség hazai szinvonaldt, 5. hassa-
nak 6sztonzéen a teologiai tudomany
kritikai funkciojanak egyhdzi betdlte-
sére, 6. adjanak szamot a fontosabb
hatdrteriiletekr6l érkezé impulzusokrol
az interdiszciplinaritds jegyében és
A fenti célok egyrészt jelzik azt, hogy a
hittudomdny miivelése nem oncél, ha-
nem eredmeényei felhasznalhatok mds
tudomdnyok teriiletén €s az egyhdz gya-
korlati életéeben; mdsrészt ravilagitanak
arra is, hogy a hittudomdny egységes
egész, ezért a programnak erdsitenie
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A Debreceni Reformdtus Hittudomdnyi Egyetem teologiai szakfolyoirata 2021. XIII. évfolyam 2. szam

kell az abban resztvevbk komplex
teologiai tuddsat.”

Folyoiratunk jelen szamanak tanul-
manyai javarészt teologiai PhD képzé-
sink eredményeit tiikkrozik, valamint
a 2021. november 25-én, a Magyar Tu-
domany Unnepén tartott doktoravatés

laudacioit és konyvbemutat6 recenzidit.
Reméljiik, hogy az Olvaso értékelése
szerint is eleget tesznek az ismertetett
komplex szempontrendszernek.

Bardth Béla Levente
Rektor

TANULMANYOK

PERES IMRE
A mennyel varos Pal apostol eszkatologiajaban

Asstract

The Heaventy Ciry v THE EScraToLoGy oF PauL. Eschatology has its firm place in New Testament theology — it makes
no difference whether it is created by Jesus himself, the apostolic church or writers and editors of New Testa-
ment writings. In its outline it includes apocalyptic about which Ernst Kisemann already suggested that it was
the mother of New Testament theology. The statement reveals that it is a deeper and more complicated phenom-
enon, which includes several motifs, sub-motifs and different reflexions which, during the process of develop-
ment, were constituted into the canon of New Testament writings at times slowly, at other times more quickly.
Since the formation of apostolic eschatology itself unveils several influences and areas, the aim of our research
will be to map and analyse the so called urbanistic eschatology with special reference to the Apostle Paul’s
letters, especially Galatians (4:25-26) and Philippians (3:.20-21), and also their apocalyptic background, which
several decades later appears evidently in the Book of Revelation of John (Rev 21:1-22:5). Namely, it is there
where the outline of the heavenly city is remarkably drawn already by Paul. These ideas of the heavenly place of
urbanized salvation are to be at the end of searching and defining the heavenly salvation by the culmination of
the eschatological expectation of early Christians (Hebrews 4:16; 12:18-29), even though in post-Pauline times its
character especially in Johannine churches in the western part of Asia Minor was made strongly apocalyptic. It is
going to be interesting to uncover and substantiate why the urbanistic eschatology culminated in eschatological
expectation, what was its development at Apostle Paul himself and what background whether Jewish or Hellen-
istic contributed to the development. It is important to see how much the Apostle Paul shared these apocalyptic
visions and where the boundaries were to his urbanistic eschatology.

1. Varos mint eszkatologia

varos képzete sohasem volt idegen az 6szovetségi nép és judaizmus teol6-
gidja szamara. Jeruzsélem — amely a zsidok szamara mindig is a varosok
varosa volt — szent varosnak szamitott minden idében. Ehhez kapcsolédtak
reményeik, amelyek az idv és Isten varosarol szoltak. Jeruzsalem ezért is mindig
nagy kozkedveltségnek szamitott és nagy dicséséggel dvezték koril! Olyan volt a
zsidok szamara, mint Roma a romaiaknak. Az alexandriai zsidok és azok is, akik
4 eszkatologiat kezdtek képzelni, nagy becsben tartottdk Jeruzsélemet, és imad-

koztak a jolétéért. Azt hitték, hogy bar Jeruzsalemet tobbszor is ostromoltdk és
elfoglaltak vagy elpusztitottak,? Gjjaépiil, mert Isten varosa nem tlinhet el, sét Gjra

1 V6. pl. Tb 13; 4Ezsdr 10; Szib 5, 420kk.
2 Nevezetesek a 70-ben és 132—135-ben bekovetkezett ostromok.

Studia Debreceni Teoldgiai Tanulményok 9
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Peres Imre Tanulmdnyok

meg fog jelenni eredeti dics6ségében.? Ezért is sziilettek gyakran olyan latomésok,
amelyek ezt a varost dragakovekkel diszitve jelenitették meg! Ezért is ismétlodott
a zsidék mindennapi imadsagaiban refrénszertien a formula: Aldott legyen az U,
aki megépiti Jeruzsalemet 6rokre.

2. A mennyei varos definicija Pal apostol teol6gidjaban

2.1. Pdl és a pszeudepigrdf zsido iratok

sen zsido teologus volt, akinek jol kellett ismernie nemcsak a késébb kanonizalt
iratokat, hanem az apokrif vagy pszeudoepigraf iratokat is, amelyek nagy része
er6s hellenisztikus hatas alatt szlletett. Nem meglepd, hogy Pal milyen sok vonat-
kozasban érinti a témakat, amelyek ezekben az iratokban is szerepelnek.’® Igaz,
hogy némely iratuk éppen akkor keletkezett, de az altaluk targyalt motivumoknak
ismerteknek kellett lennitik széles kérben, éspedig nemcsak Palesztinaban, hanem
a diaszpéraban is, hiszen Pal eredetileg a diaszpérai Tarzuszbol szarmazott. Ezért
feltételezziik, hogy ezen iratok teologidja, és f6leg eszkatologidja, erdsen hathatott
Pal gondolkodasara is. De éppen ez a tényez6 alakitotta 6t olyan teologussa, aki
kénnyen tudott mozogni a misszidban Kis-Azsiaban, mint ahogy a gérog-rémai
Eurépéban is. Es minél tébbet konfrontéldott ezzel a hellenisztikus viliggal, annal
jobban alkalmazkodott is hozza.” Hogy hogyan hatott a gondolkodaséra kornyeze-
te, legjobban mutatjak levelei, amelyekben sok eszkatologiai motivum rejlik, bele-
értve a fels6 vagy mennyei Jeruzsalemet, amelynek bizonyos formajat konnyen
megtalalhatjuk a zsid6 apokaliptikus irodalomban is.®

3 2Bar 32,4; Téb 13,16; Ezs 54,11-12.

4 V6. Maier: Die Tempelrolle vom Toten Meer und das ,,Neue Jerusalem”.

5 T6b 13,14; 14,5. Ez az adorédciés doxoldgia el6jon az tn. Tizennyolcas imadsag (S¢mone Esre,) 14. kérésében
is. Vo. Amioa: § ‘mone Ezre, in: Siloe 18 (2019), 1415, itt: 15. A forditasokban azonban kis eltérések is taldlha-
tok. Nem kell csodélkozni, hogy az Amidénak nincs kanonizélt forditasa, ezért ma minden zsidé kongregdcio
sajat forditdsat késziti eld, amelyen kissé alakit, és beleteszi sajat kis kéréseit is. Erre nézve azonban ma
a zsid6 kommunidkban nem létezik teljes konszenzus. Egy mai rabbi azt nyilatkozta, hogy ,ma sok forditds
1étezik. Ezek nem kiilonboznek nagyon egymdstol, és maga az imddsag sem vdltozott sokat, bar nincs bezdrva,
ezért lehet benne tovabbra is kis véltoz(tat)dsokat eszkozolni™: https://www.okoun.cz/boards/uru%2C_uru_
achim%21?contextld=1064167918. (15.8.2021).

6 Itt hivatkozhatunk az olyan ,,statisztikai adatokra”, amelyek elaruljak, hogy Pal apostol mennyit meritett a zsido
apokaliptikus iratokbdl, illetve ebb@l fény deriilhet arra is, hogy eredeti leveleiben (Rom, 1-2Kor, Gal, Fil,
1-2Thessz) milyen gyakran érint olyan témédkat, amelyek ezekben az apokaliptikus iratokban szerepelnek.
Ennek alapjén ossze lehetne éllitani bizonyos logia Pauli gy(jteményt: 3Ezsdr 1x, 4Ezsdr 10x, IMakk 4x, 2Makk
9x, 3Makk 1x, 4Makk 13x, T6b 2x, Jud 2x, BelDraco 1x, 1Bar 2x, 2Bar 14x, Szir 25x, SapSal 28x, PsalSal 7x, etHen
4x, AssMos 2x, ApocEli 1x, TestJob 1x, TestRub 3x, TestSim 1x, TestLevi 5x, TestDan 1x, TestJos 1x, TestBen Ix,
VitaAetE 1x: Imre Peres, Foldi test — mennyei hajlék, in Elet és Igazsdg 15 (2021), 705-717, rrr: 708-709.

7 V0. Peres: Paul between Judaism and Hellenism, 103—118.

8 Ehhez vo. pl. Vorz: Die Eschatologie der jiidischen Gemeinde, 94-95.301kk.373—376.
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2.2. A mennyei Jeruzsdlermn motivuma Pdlndl

Emlitettiik, hogy Péalnak fontos a mennyei Jeruzsédlem motivuma, de ennek nem
kell mindig eszkatologiai konnotaciéval rendelkeznie. Tény azonban, hogy teologiai
rendszerében Jeruzsalemet mindig az égbe lokalizalja, és csak a koriilményektdl
fligg, hogy a meglétét eszkatologiai értelemben veszi vagy csak transzcendentali-
san és jelen id6ben. Féleg két helyen szentel bévebben is figyelmet ennek a kér-
désnek, éspedig Gal 4,25-26 és Fil 3,20 szdvegeiben.

2.2.1. A mennyei Jeruzsalem tipologiai értelmezése

A Gal 4,21-31 verseiben Pal részletesebben elemzi a hazassag és 6roklés kérdését
Abraham és Sara viszonyanak, illetve Hagar szerepének a fényében.’ Az Oszo-
vetségbdl tudjuk, hogy mivel eredetileg Abrahdmnak nem volt fia — Isten igéretei
ellenére —, ezért ezt a deficitet Hagarral (Aydap) akarta megoldani. Amikor Izmael
szilletett, és Sara is megsziilte fiat, Izsakot, Hagarnak el kellett hagynia Abraham
hézat. Izsék lett Abraham torvényes fia a szabad Saratdl Isten igéretei szerint, de
Izmael torvénytelenil szlletett (moudiokn), test szerint (kataodpka). A tipologiai
magyarazat alapjan Pal ezt a képes beszédet (aAreyopovueva) a kdvetkezEképpen
magyarazza:

Ez képes beszéd, mert ezek az asszonyok két szdvetséget (vodabijkar) jelente-
nek. Az egyik a Sinai-hegyi szovetség, amely szolgasagra (dovkeia) szll: ez Hagar.
Mert Hagar a Sinai-hegy Arabiaban, megfelel a mostani Jeruzsalemnek, amely
szolgasagban van fiaival egylitt. De a mennyei Jeruzsalem szabad (§Aevbépa =
Séra): ez a mi anyank. Ti pedig, testvéreim, Izsak modjara az igéret gyermekei
vagytok. Ezért tehat, testvéreim: mi nem a rabszolgand, hanem a szabad asszony
gyermekei vagyunk. (Gal 4,24-26.28.31).

Pal apostol meg akarja magyarazni, hogy a mostani zsidok a mostani Jeruzsa-
lembe (1} vdvigpovcolnw) tartoznak, minden cselekményiikkel, torvényeikkel
egylitt, amelyek nem tartjdk meg Oket, ezért tovabbra is szolgaédllapotban ma-
radnak (dovievew)... Ehhez a sorshoz kotédnek azért is, mert csiiggnek a tor-
vényeken, amelyeket Mozes adott nekik a Sinai-hegyen, ami Pal apostol szerint
megfelel az arabiai Agar hegynek (tdAyapZvidotivévtijApafi), amiben megint
csak rejtve van a rabszolgand,® Hagar (Ayap) neve, akitél sziiletett Izmael, a nem
szabad né fia. Igy tekintett P4l az akkori foldi Jeruzséalemre, annak kultuszara és

A foldi Jeruzsalemmel szemben ott van a felsé Jeruzsalem (1] Gvolepovoain)
a mennyekben." P4l szerint ez a Jeruzsalem is kész mennyei varos, amely egyesiti
a hiveket, akik szabadok a torvényt6l s a jeruzsalemi kultusztol, tehat a Krisztusban
hivSket. Ok mar nem tartoznak a torvény ald, nem szolgalnak a foldi Jeruzsalemnek,

9 Vo. Dunn: The Epistle to the Galatians.
10 V6. Gasris: List apostola Pavla Galatskym (Pél apostol levele Galatdkhoz), 182—183.
11 Err6l tobb zsid6 forrds is beszél: Strack—BiLLereeck: Kommentar zum Neuen Testament aus Talmud und
Midrasch, 3. Band, 573.
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hanem annak a mennyeinek, amely a Krisztus-kévet6k anyja (uftnp). Ez a Jeru-
zsalem transzcendens, jelenval6, mégis a foldon él6 hivek szamara csak részben
elérhetd, az is csak a hitben. A mennyei Jeruzsalembe val6 belépést Pal apostol az
eszkatonra hagyja.

Igy a fels6 Jeruzsalem () Gvwlepovouiip) egyszerre jelen idejii és jové idejl va-
ros is.2 A Krisztusban hiv6knek anyja, mégis eszkatologiai kategéria marad, amely
viszont hitben mar valéségga lett. Ez a hit méar az Abrahdmnak adott igéretbdl
szarmazik, ezért atirja a sinai moézesi torvényt, s igy a mennyei Jeruzsalem is atirja
a foldi Jeruzsalem értelmét. Egyértelm(, hogy Pal a mennyei varos alatt a mennyei
Jeruzsalemet érti, amely felszabadit a jeruzsalemi kultusztol és térvényektdl. Igy
kapnak helyet benne mindazok, akik Krisztusban szabadok lettek, és Krisztus altal
ezt a szabadsagot szimbolizaljak.

Pal apostol teologidja szaméara ez a mennyei varos emancipalt, modern, ahol
Krisztus szabad Lelke uralkodik, amely felszabadit minden zsid6 térvény, s6t még
a Toéra aldl is, igy a mennyei Jeruzsalem miikodési rendszerében és jogi szem-
pontbdl nagyon kozel all az akkori szabad hellenisztikus varosokhoz. Pal itt nem
veszi at a foldi Jeruzsalem dics6itését, nem biiszke annak dicsGségére, mar nem
értelmezi biiszkén és nacionalisztikusan,”® hanem mint kis-azsiai diaszpérabol valo
teologus — sajat tapasztalatainak koszonhetden is — kozel all a hellenisztikus va-
rosok demokratikus rendszeréhez, amelyekben szabadon integraloédnak a szabad
polgarok.

Pal apostol tehat el6szor tradiciondlis zsido kontextusbdl kiindulva, majd argu-
mentaciojaban elhagyva ezt a zsido kontextust, batran kozelit a demokratikus hel-
lenisztikus varosi igazgatas értelmezéséhez.

2.2.2. Eszkatologiai mennyei vdros
Pal apostol a mennyei varos kérdéséhez visszatért még a Filippi levélben (3,20),
ahol a varos kérdését két indicioban részletezi:

L. A filippi keresztyéneknek magyarazza, hogy a keresztyén ember hite a menny-
ben horgonyoz, éspedig tgy, hogy Isten varosahoz tartozik, ahol ottani polgarként
tartjak nyilvan a Jézushoz valo6 tartozédsnak koszonhetden. Ez a kot6dés vagy alla-
pot jogi szempontbdl gy van deklaralva, ahogy a Romai Birodalom minden varos-
aban deklaraltak ottani polgaraikat. Ez a szituacio a filippi keresztyéneknek vilagos
volt, mert ott is minden szabad polgar a varos kdzdsségéhez tartozott, amelyben
varosi jogai voltak, amir6l nyilvantartast vezettek. A polgarjogot (mokitevpa) Filip-
piben" csak azok a szabad emberek kérhették, akik a varosban vagy régidjaban
tudtak vallalkozni, ingatlant vasarolni, vagyont létesiteni és a helyi nekropoliszban

12 Braun: Das himmlische Vaterland bei Philo und im Hebréerbrief, 319—327.

13 Ezzel a szemlélettel régen szakitott (megtérésénél), ahogy 6 maga is hivatkozik rd éppen a Galatdkhoz irt leve-
1ében, amikor arrdl nyilatkozik, hogy mint zsid6 nacionalista, vakbuzgdn lelkesedett az atydk hagyomdnyaiért,
de amikor Isten ki akarta jelenteni neki s benne az 6 Fidt, hogy az evangéliumot hirdesse €s ne nemzeti vagy
kultikus tradiciokat, tovibb mar nem tandcskozott testtel és vérrel (Gal 1,13—17), hanem elment a helleniszti-
kus vilagba (Kis-Azsia, Eurépa), hogy ott egyformén a zsidéknak és a poganyoknak is hirdesse az evangéliumot.

14 A mokitevpa részletesebb meghatdrozdsdt, illetve magyarazatat tobb j6 szétér is adja. Hasonléképpen szlav
nyelvteriileten is j hatalmas sz6tdr: Panczovi: Grécko-slovensky slovnik od Homéra po kresanskjch autorov,
(Gorog—szlovak szotar Homérosztol keresztyén szerzkig), 1016.
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vehettek maguknak temetkezési helyet.” A véaros biztonségot adott nekik, és lehe-
toséget a fejlodésre/elbrehaladasra. Valaszthattak és valaszthatoak voltak, igazsa-
gos jogi eljarasokat kovetelhettek, részt vehettek kiilonb6z6 tinnepélyeken a varos
és birodalom tiszteletére

Filippi aranylag kiemelked6, demokratikus eurdpai varos volt, amelyben egymas
mellett éltek a romaiak, gorogok, galok, zsidok és sok mas csoportokbdl és fog-
lalkozasbol szarmaz6 emberek. Pal misszidjanak koszonhetéen néhanyan a helyi
lakosok koztl keresztyének lettek.

De voltak olyanok is, akik csak atmenetileg laktak ott, atutazoban voltak, tizleti
ligyben alltak meg, vagy munkat kerestek. Az ilyen emberek azonban Filippiben
nem kaphattak allando polgarjogot, és halaluk esetén a varosfalon kiviil temették
el 6ket. Talan a fejlett romai varosnak ez a példdja, valamint a néhany keresztyén
ember polgarjoganak hianya vezette Palt ahhoz a késdbbi varosviziohoz, hogy
a mennyben olyan varos lehet, ahol minden keresztyénnek egyenlé polgarjoga
(molitevpa) lesz,” és ahol a neve az élet kdnyvébe lesz beirva (Fil 4,3), még ha
a varos matrikajaba nem is vették fel 6t. Ezt a kdnyvet ugyanis a Barany vezeti.®

2. Pal mésik inditéka a mennyei varosrol valo elmélkedés szamara az lehetett,
hogy az apostol hosszasan varta a paruziat, hogy minél hamarabb talalkozzon
Krisztussal, és 6rokké vele legyen. Ezt az egytittlétet urbanisztikusan képzelte el,
vagyis olyan mennyei varosban, ahonnan eljon értiik Krisztus. Ezért irja a Fil 3,20-
ban: Nekiink pedig a mennyben van polgdrjogunk, ahonnan az Ur Jézus Krisztust
is varjuk lidvozitotil, aki az 6 dicsdséges testehez hasonlovd valtoztatia a mi gyarlo
testiinket azzal az erével, amellyel maga ald vethet mindeneket.”

Az itt szerepl6 gordg moritevpo egyforman jelent polgarjogot, polgarsagot, egy
bizonyos kozosséghez valo tartozast, de jelentheti a hazat, anyaorszagot, egysze-
rlien az ,alland6 lakhelyet”? A gbrog-rémai varosi igazgatasban ezt a kifejezést
altalaban a varosok vagy a kolonidk polgarainak jogi statuszara vonatkoztatva
hasznaltdk.?' Mindenesetre az ilyen kifejezés mogott valamilyen varosi vagy al-
lami hivatal allt, amely ezt a polgarjogot szavatolta, €s amely szabad polgarainak
szabad életet biztositott. Pal tehat Jézustdl varja ezt a polgarjogot, nagyon vagyik
Jézussal talalkozni, hogy 6 valtoztassa at foldi testét (cdpoayvyikov), hogy Gj meg-

15 A varosi nekropolisban vasarolt sirhelyet a vdrosi archivumban evidaltak, majd a véros azt a sirt Grizte és annak
meggyaldzasat szigordan biintette, olykor a vétkes haldldval is, ahogy ezt az egyik csaszari ediktum is rogziti,
kébe vésve, Tiberius csdszdr idejébdl. Ez a figyelmeztetés olykor a sirfelirat része is volt, ahol az éllt, hogy
ha valaki meggyaldzza a sirt, vagy eltulajdonitja sajat halottai szdmara, milyen magas osszeget kell fizetnie
a tettesnek a varosnak, a csdszdrnak és a birodalomnak. V6. Peres: Feltdmadds vagy sirrablds?, 29-30.

16 V. Encers: TTohitevpa, 154-161.

17 V6. BenpemANN—TiwaLD: Das frithe Christentum und die Stadt; BierenHarD: Die himmlische Welt im Urchristentum
und Spétjudentum.

18 A mennyei életkonyvrdl, amely a szimbolikus kozlés apokaliptikus rendszerébe tartozik, az O- és az Ujszovet-
ségben tobbszor is sz6 esik, hol pozitiv, hol pedig negativ értelemben: 2Méz 32,32—33; Zsolt 69,29; Dén 12,1-2;
Fil 4,3; Zsid 12,23; Jel 3,5; 13,8; 17,8; 20,12.15; 21,27. V6. Prres: Isten mennyei konyvei, 68—82.

19 Nagyon val6szin, hogy ahogy a Fil 2,511, gy itt is valamilyen kordbbi hellenisztikus himnusztoredéket hasz-
nél, ami mar el6tte honosodott meg a keresztyén kozosségek teoldgidjaban: GuiLka: Der Philipperbrief, 208.

20 Az egész problematikéhoz vo. ScrinkeL: Die himmlische Biirgerschaft. UntersuchungzueinemurchristlichenSpra
chmotivimSpannungsfeld von religiserintegration und Abgrenzungim 1. und 2. Jahrhundert.

21 Vo. RupeL: Politeuma, 268—312.433—454.
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dicso6iilt pneumatikus testében (cduanvevpotikov) léphessen fel a mennyei varos-
ba. Ezt magyarazza a korinthusiaknak is (IKor 1544-46). Mivel mennyei varosrol
van szo, és mivel foldi test és vér (capExaiaipa) nem orokolheti az Isten orszagat
(IKor 15,50), kell, hogy Krisztus altal valtozzon at (coupopeog) az 6 teste dicsésé-
gének (tdoduatitigdoEncantod) formajara. A gordg ovppopeog itt 3 jelentdséggel
birhat: 1. lehet kiils6 alak, forma, kinézet vagy alkat. 2. Ugyanakkor szubsztancidlis
valtozast is jelenthet, amelynek végbe kell mennie az ember lényében, hogy belép-
hessen Isten szférajaba, ahol Isten dicsGsége, fénye és ragyogasa szo szerint éget
és emészt — mindent, ami emberi, foldi, testi és blinds. 3. A cOupopeoc egyidejl-
leg azt is jelenti, hogy valaki egyiitt lesz atalakitva, vagy annak formajara lesz
atalakitva, aki ezt a valtozast végzi, ami rendkivili szoros kapcsolatra vall Jézus
Krisztussal, aki ezt az eszkatologiai metamorfézist fogja véghez vinni. Pal szerint
ez az atvaltozas Jézus parizidlis visszajovetelénél fog megtorténni, amikor az elra-
gadtatas pillanataban ezt az atvaltozast véghezviszi.?

A mennyei varos és mennyei polgarsag gondolata P4l szdmara nagyon kozel-
allo volt, hiszen eredetileg 6 maga is ,varosi” ember volt,? és ahogy latjuk, ez az
eszkatologiai jovOszemlélés teljesen szabad barmilyen korabeli zsido apokaliptikus
szenvedélyt6l, ami ezt a felvilagosult zsido teologust még inkabb olyan fénybe allit-
ja, hogy tudott mozogni és gondolkodni a zsidé és a hellenista vilagban is, amelyre
egyforman nyitott és egyforman 6vatos is volt.

3. Transzcendens varos a gorog képzetekben

Pal apostol eszkatologiai varosképzetét vizsgalva érdemes kissé id6zni az antik go-
rogok mitologidjanal, ahol szintén erdteljesen van jelen ez a képzet. Bizonyara
az Okori népeknél kiilénbozdképpen alakulhatott a tilvilaghit, ami nem kis mér-
tékben fligghetett attol, hogy milyen kornyezetben éltek az adott emberek vagy
tarsadalmak. Kezdetben a kutatasban az a nézet uralkodott, hogy a vidéken lako
emberek a talvilagot egyszeri(ibben képzelték el, vagyis tigy, ahogy a foldi élet adta
a korlilményeiket. Tehat, kozel allt hozzajuk a vidéki, kerti vagy udvari élethely-
zet. Hasonloképpen a varosban lakok a tulvilaghitiikbe projektaltak sajat varosi
életiikkel kapcsolatos elképzeléseiket. Vagy legalabb is arra vagytak, amit nekik
a varosi létiik biztositott. Igy urbanizalédhatott a tilvilaghit is, éspedig nemcsak az
ég felé, hanem az alvilag felé is. Ez a folyamat azonban kissé bonyolultabb lehetett:
a vidéki emberek a tulvilagi €letiiket szintén urbanisztikusan képzelhették el, mivel
a varos mindig is nagyobb oltalmat €s biztonsagot nyujthatott, kényelmesebb éle-
tet, elegansabb életmodot vagy élvezetesebb korilményeket, ami utan vagyodtak
a vidéken él6k is. Most arra a momentumra figyelhetlink, hogyan jelentkezik ez az
urbanizalt eszkatologia a gorog kornyezetben.

22 V. ehhez Pal apostol véleményét, amelyet tobb helyen leveleiben is érint: 1Thessz 4,16—17; 1Kor 15,51-52.
23 Moisés Silva is megdllapitja, hogy ,the idea of citizen like behavior is dominantin Paul’s thinking”, Siva:
Philippians, 184.
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A gorog tulvilagképzetekkel kapcsolatban érdemes idézni olyan sirfeliratokat
is, amelyek erre az elképzelésre utalnak. llyen példaul Hekatodorosz sirfelirata
Milétoszbdl, a Kr. u. 2. szazadbol:

Neked emelte ezt a sirt, Hekatodoroszom,

hires rokonod, rokoni szeretetbol.

Ha néleuszi sors is jutott messzi féldén neked,

hisz életed éppen ugy gombolyitotta a moirak fonala:
nilusi fold tdpldlt, és az lett a jussod is.

Most az Oliimposz egyszerii kapuira nézel,

s tied a kegy, hogy az istenek

asztaltdrsa legy. Mert maga Tritonisz vezetett

az istenek fogadotermebe, hogy asztaltdrsuk legy, —
mivel sorsod az volt, hogy ne igydl a Léthé vizebol*

A sok adat mellett érdekes a sirversben szerepl6 Oliimposz kapui fogalmazas®
is, amely arra utal, hogy ,az Oliimposz voltaképpen egy vdros, melyet falak vesz-
nek korul, a varosba pedig kapukon at lehet bejutni. Hasonl6 elképzeléssel talalko-
zunk a Jelenések kényvében is, ahol a mennyei Jeruzsalem varoséaba tizenkét kapu
vezet, melyeket nem kell majd bezarni.”® A mennyei varos felé vald orientalast
Plat6 nevéhez is flizik,* akiknek kenotaf sirjara a kovetkezé feliratot helyezték:

E sir csak halando testéet takarja Platonak, lelke felszdllt az éghez,
egy eskiivd napjan a mennyei varosba,

amelyet 6 maga korabban alapitott,

és most ott él Zeusz auldjaban.28

Azt tudjuk, hogy Platon életében olyan tarsadalomrol almodott, amely teljesen
idealizalt allapotokat fog biztositani minden lakéjanak. Mivel ezt a varosallamot
nem sikeriilt életében realizalni, ezért transzcendentaltdk 6t és varosat (moiig)
a mennybe, és a képzetet dsszekapcsoltdk Zeusz udvaraival (Znvogdanédg).?

Talan ez a két példa is elegend? arra, hogy lathassuk, milyen kornyezetben élt és
mozgott Pal apostol a romai birodalom egy-egy helyén vagy misszioi Gtjai soran, és

naponta konfrontalédott.®

24 MeRkELBACH—STAUBER: Steinepigramme aus dem griechischen Osten, 1, n° 01/20/27.

25 A sirfelirat gorog szovege ebben a sorban igy hangzik: pAéne1cde OO umovTOCAS S AATOVCTO G, VO.
Peres—Lepin: Okori gorog sirfeliratok, § 1.2.

26 V0. Jel 21,12-13.25; Jel 22,14. V6. még: Fil 3,20; Zsid 12,22.

27 Vo. WesteraL: Jenseitsvorstellungenbei Platon und Plutarch.

28 Peres: Griechische Grabinschriften und neutestamentliche Eschatologie, 120. Becksy: Anthologia Graeca VII, n°
109.

29 Peres: Jelenések konyve, 334. Ennek a kenotéf sirszovegnek tobb varidnsa is 1étezik, mivel tobb helyen allitottdk
fel, és igy tisztelték a nagy filozofust.

30 Hogy a latott és érzékelt kiilvildg nem hagyta Gt érintetleniil, mutatja jol az a lukdcsi beszamold, ahogy Athénba
érkezve szdmtalan istenszobrot, emlékmiivet vagy feliratot lathatott, ami hevesen dszténozte 6t megfeleld
reakciora (vo. ApCsel 17,16).
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4. Pal apostol és a mennyei varos

Pal apostol kozel allt az apokaliptikdhoz, és bizonyara jol ismerhette az akkor
mar létezd zsidé apokaliptikus iratokat. Es bar & is észlelhette a felfokozott apo-
kaliptikus hangulatot és az aiénok véltozasat, mégsem csapodott a radikalis zsido
mozgalmakhoz. Sokkal mérsékeltebb volt, és teologiai nézeteit nem épitette olyan
Isten igazsagara, mint akit az apokaliptikus mozgalmak vartak volna biintetve az
kozepén allt és ebbdl a szempontbdl nézte sajat jovojét is. Tudjuk azt is, hogy Pal
rémai misszioval is szamolt, mivel Rémaban sok ismer&se volt, magasabb cséaszari
hivatalokban is, és hogy innen akarta folytatni nyugati misszidjat. Ezért az altala
remélt mennyei Jeruzsélemet a foldi Roma nem veszélyeztette. S6t ellenkezdleg:
szamara Roéma és a Romai Birodalom hivatal-rendszere ideiglenes eszkoz volt az
evangélium hirdetésére és a vilag Krisztushoz vezetésére. Feltételezziik, hogy az
apokaliptikusan hangolt janosi egyhéaz ellenségeskedése Rémaval nem volt szim-
patikus sem Palnak, sem hellenisztikus gytilekezeteinek: sem Korinthusban, sem
Efézusban, sem Galaciaban, sem Thesszalonikaban, sem Filippiben, és f6leg nem
Réméban. S6t, a 2. szdzad derekdn mar a keresztyének tgy tekintenek ROma-
ra, mint Isten szent varosara, ahova legalabb egyszer életiikben el akarnak jutni,
ahogy errdl példaul Aberkiosz piispok sirfelirata is tantskodik, aki éppen ezt a
latogatast tartotta élete célidnak.® Igy bar Réma idérél idére iildozte is a keresz-
tyéneket, léte a pali gyiilekezetekben mar nem apokaliptizalodott, €s Roma nem
rivalizalt a mennyei Jeruzsalemmel.

Igy a mennyei Jeruzsalem Pal apostolnal olyan ideélis eszkatologiai remények
varosava valhatott, amely boldog hazat nyujthatott minden keresztyénnek.* Pal
ezért a zsido radikalis nézeteket mérsékli, és meggondoltan viszonyul az eszkatoni
végeseményekhez, amelyek éppen a mennyei Jeruzsalemben és a mennyei polgar-
sagban csiicsosodnak ki (Fil 3,20).
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Asstract

Ficures For THE Evaruarion oF Pustic Morauiry iv Tie Town oF Desrecen BeTween 1547 anp 1625. The reception of John
Calvin’s theology and social thought in Hungary raises several historical, judicial, and theological questions. The
multi-faceted heritage of Péter Melius Juhdsz reveals that Calvin’s theological and ethical considerations deeply
influenced the moral life of the local townsfolk of Debrecen in the sixteenth century. However, until now, the
soctal way of it has remained a neglected part of Calvin research. The present article intends to discover what
was the practical outcome of the sermons and theological treatises delivered by early Protestant pastors and
preachers in Debrecen from the viewpoint of public morality. Readers will find that Hungarian Reformers did
not cite the written heritage of Luther or Calvin directly, but the examination of the Registers of the Magistrates
of Debrecen can pave the way for the better understanding of the everyday realization of moral thoughts imple-
mented by early Reformed preachers in Eastern Hungary. Moreover, the reconstruction of the brightening scene
of public morality in Debrecen makes it possible to compare the moral life of the townsfolk of Debrecen and
Geneva between 1547 and 1625.

Bevezetés

reformdcio els6sorban vdrosi jelenség™ — tartja a szaktudomanyi ha-

gyomany. Izgalmas kérdés azonban, hogy vajon miképpen vizsgalhaté

a hittjitas gyakorlati megvalosulasa egy-egy jelent6sebb nyugat-eur6-
pai vagy éppen magyarorszagi teleptilés esetén. Tény, a téma feltarasahoz nagy
segitséget nyujtanak a helyben szolgalo lelkipasztorok prédikacioi, teologiai érte-
kezései és maganlevelei. Megannyi egyhazi beszédébdl lathato, hogy példaul Genf
esetében Kalvin még az 1550-es években sem volt meggy6zddve a fiatal varosal-
lam lakossaganak kivalé morélis-erkolesi allapotatol, hiszen prédikacioi egyikében
fajdalmasan jelentette Kki:

a harang ugyan minden nap szol, de sokan megelégszenek azzal, ha csak a hét
végén jonnek el a templomba. Vasarnap négyszer is szol hozzajuk a hivas, de
gyakran [...] kéthetenként jelennek meg; egyszéval, altalaban a régi kozmondas
illik rajuk: »Kozel a templomhoz, de tavol az Istent6lk« [...] Mindegyikiik megy a
maga dolga utan [...] némelyikiik a szanto6foldjiikre, masok tivornyazni mennek
akocsméba [...] Masok a jaték mellett tilnek és verik a blattot?.

* A tanulmény a Szegedi Kis Istvdn Kutatoi Osztondij 2020/2021 (Emberi Er6forrasok Minisztériuma, Magyar
Alkotémiivészeti Kozhaszni Nonprofit Kft.) keretében valésult meg.

1 1. OzmenT: The Reformation in the Cities, 1-14., Gornon: The Swiss Reformation, 317—342.

2 RoporprE: Genf Kalvin prédikacioiban, 158.
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Ugyancsak a genfi reformator prédikacioi egyikében hangzott el, hogy: ,Arrol be-
szelek, amit tegnap lattam: tortat vittek be a bortonbe, hogy egy szajhat jollakas-
sanak. Latszolag foguva tartjak, de kézben tortdval traktaljak. Hat kerem, mit jelent
ez? Mas alkalommal pedig egy hazassagtérének bort szolgaltak fel a bortdnben,
mintha csak azert tilne ott, hogy megkdstolja, melyik a jobb!’™ Sajnélatos, de magan-
leveleiben is j6szerével talalni ehhez hasonl6 kijelentéseket! Am olyb4 tiinik, a
Genftdl jelentGs foldrajzi tavolsdgban 1évé Debrecenben hasonl6 felismerésekre
jutott a helyi egyhaz és tarsadalom meghatarozo képvisel6je, Méliusz Juhasz Péter
is. O az emberek egyre novekvé erkolcstelensége miatt, példaul a Nagyobb cikkek-
ben (Articuli Maiores, 1567, RMNY 226) sokkal szigoribb térvények kimunkalasat
Ohajtotta a vilagi magisztratus tagjaitol. Kanonkonyve szerint ,a tiz parancsolat
minden népekre tartozik (LV1. cikk)’? ezért Méliusz komoly intésben részesitette
azokat, akik a Szentirds szigord erkolcsi-mordlis irdnyelvein enyhiteni igyekeztek,
mondvan: ,,Gonoszul cselekesznek azok a tbrvényhatosdagor, birdk és tisztviseloRr,
a kik a hazassagtoré ferfiakat és noket, a pardazndkat és nyilvanos kéjholgyeket
péenzbirsagra vagy csekély korbdcs litesekre biintetik, nem pedig halalra, a mint azt
az Ur itéli és parancsolja”$

A kora ujkori varosok erkolcsi életébe, a megnevezett értékes kordokumentu-
mok mellett, azonban kiilonleges bepillantast engednek a helyben miiko6dd egy-
hazi és vilagi birdi testlletek jegyzSkonyvei is. Koztudott, hogy amig Genfben a
Konzisztorium és a Kistandcs entitasa differencialtan miikodott,” addig Debrecen-
ben a XVIII. szazad kozepéig nem is alakult ki kiilon olyan, Kalvin tanitasa alapjan
miik6édd presbitérium, illetve egyhazszervezet, amely 6nalldan feliigyelt volna a
varosi polgarsag erkolcsi életére. Zoltai Lajos sokat idézett megallapitasa szerint:
Debrecen varosa és a debreceni reformatus egyhdz egészen 1752-ig ,,valosdggal
egy test, egy lélek, egy f6 alatt él6 szervezet volt [...] a vdros a ldthato egyhdzat
mintegy beolvasztotta a maga kebelébe. Az egyhdz intézményeit, jogait €s Rotele-
zeltségeit a vdros a maga szamdra vdllalta dt.”® Ebbdl a ténybdl egyenesen kovet-
kezik, hogy Debrecen mezdévaros kozerkolesi €letének megrajzolasa elsGsorban a
varosi magisztratus 1547-t6l fennmaradt jegyzékonyvei nyoman lehetséges. Annak
ellenére igaz ez, hogy példaul hazassagi ligyek esetén a regiszterek hatterében
egy-egy parcialis vagy éppen generéalis egyhazi zsinat hatarozata all.

S mert az alféldi mezévaros kora tjkori erkdlesi életét feltaro jegyz6konyvi be-
jegyzések részletes vizsgalata egy 6nallo monografia kimunkalasat ohajtja, a je-
len tanulmany csupén a legfébb kutatasi eredmények bemutatasara torekedhet,
mindezt pedig részletes, ugyanakkor jol attekinthetd tablazatok, grafikonok és
diagramok formdjaban. A célunk egyfeldl, hogy tjabb érdekes adalékokkal vilagit-
suk meg Kélvin Janos korai magyarorszagi hatastorténetét, masfel6l pedig, hogy

3 Uo. 159.

4 Macvar: Kélvin Janos a hézassagrol, csaladrol és szexualitasrol, 227-231.

5 Kiss: A XVI. szazadba tartott magyar reformatus zsinatok, 589.

6 1. m,, 588.

7 Macvar: ,,Calvinus Tyrannus?”, 4-12., UG.: Hazassag és valas a kora-tjkori Genfben, 142—148., U6.: Kdlvin Janos
a hdzassdgrol, csalddrél és szexualitasrdl, 129-155.

8 Zovrar: Debrecen vdros és a debreceni egyhdz egysége, 171.
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a kérdéskort — tartalmi és logikai kapcsolodasi pontok okan — a helytorténeti ku-
tatas figyelmébe ajanljuk.

1. Debrecen mezévaros a protestantizmnus kezdetén

Debrecen helytorténetének hatalmas irodalma van, kiilonos tekintettel a reforma-
ciora. A kalvinista Rbma”? azaz Debrecen varosanak torténetét vizsgalva lathato,
hogy a kivalo gazdasagi és tarsadalmi potenciallal rendelkezd mez6varos mar az
1550-es években a protestantizmus, Méliusz Juhasz Péter fellépésétél (1558) kezd6-
dben pedig mar hatarozottan a helvét reformacio szellemében élte mindennapjait.
Az évi hat orszagos vasaraval, kiterjedt marhakereskedelmével és sokszin kézm-
iparaval (pl. mészarosok, vargak, csizmadidk, cipészek, szappanosok, sziicsok és
kall6sok) Debrecen ekkoriban maér az egyik legnépesebb magyar varos, Genfhez
hasonlé, 10-12 000 {&s lakossaggal® Am beszédes kiilonbség, hogy amig Kélvin
varosa, roviddel a reformator érkezése el6tt, 6nallo varosallamma lett, addig Deb-
recen sem kiils, sem pedig teljes bels6 autonémiaval nem rendelkezett! Noha
Genfben kezdetben apatikus szorongast keltett az egykori katolikus hatalom uj-
jaéledésétdl valo félelem, a ,kalvinista Rbma” azonban egy olyan uradalom része
volt, ahol a lakossag a mindenkori foldestr, az erdélyi fejedelmek, a torokok vagy
éppen a Habsburgok szoritasaban élt.? Bizonyara a szomszédos katonai cselek-
mények, valamint a torokok, tatarok vagy éppen a hajdi és tokaji rablé hadak
betdrésének volt kdszonhets, hogy a reformacio megjelenése, illetve a gazdasagi
béviilés ellenére a telepiilés lakossagszama erételjes valtozason ment at. Ezt a ne-
gativ folyamatot fokozta még az 1620-as években tombolod pestisjarvany is, melyrél
megannyi jegyzokonyvi bejegyzés arulkodik.

A varos életében fontos esemény volt, amikor 1361. junius 14-én 1. (Nagy) Lajos
kiralytol, a Debreceni csalad kozbenjarasara szabad bir6- és eskiidtvalasztasi, vala-
mint itélkezési jog haramlott az oppidum lakossagara.® A helyi itélkezés jogat mar
a XIV. szazadban a bir6 (judex) és 12 eskiidttarsa (jurati) gyakorolta* A kdzosség
altal valasztott bird személyét a varos foldesura hagyta jova. Jelent6s tény, hogy
1405. aprilis 2-an Zsigmond kiraly Debrecen kozosségét Buda varos jogkorével ru-
hézta fel,® valamint engedélyezte a varos szamara évenként két orszadgos vasar
megtartasat (Szent Gyorgy napkor: aprilis 24. és Boldogasszony mennybemenetele
napjan: augusztus 15.) is.® A reforméacio el6estéjén a varos a Hunyadi csaladé, egé-
szen 1506-ig, amikor Matyas torvénytelen fia, Corvin Janos, késébb pedig Szapolyai

9 1. Revesz: A | kalvinista Roma”, 75—108.

10 Szenorey: Debrecen, a mezdvaros, 239. vo. Az Ivanyi Béla éltal kozolt 30 000 {6s lakossagszam az jabb forrasok
alapjan nem helytéllé. Ivinvi: Debrecen €s a budai jog, 4.

11 Makkar: Debrecen mezévdros mivelGdéstorténete, 512. A kiils6 €s belsd autonomidt a szabad kirdlyi véros
cimének elnyerése (1693) biztositotta.

12 Sztics: Szabad Kirdlyi Debreczen varos torténelme, 1. kotet, 173-204.

13 A kivaltsaglevélhez 1d. Komoroczy: A hatszaz éves Debrecen, 23—25.

14 1. Komoraczy: Varosigazgatds Debrecenben 1848-ig, 16—42.

15 Bévebben L. Ivinvi: Debrecen és a budai jog, 3—4.

16 Batoch: Debrecen mezdvaros igazgatdsa és igazsagszolgéltatasa, 5—6.
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Janos (1487-1540) birtokaba keriilt.” Ot kévette Enyingi Torok Balint, aki 1536-ban
zalogtulajdonként szerezte meg a varost. Leszarmazottai egészen 1618-ig sikerrel
tartottdk meg a telepiilést, noha 1556-ban Debrecen, a Partium részeként, mar az
Erdélyi Fejedelemséghez tartozott. Adofizetési kotelezettsége ugyanakkor a budai
pasa irdnyaban is fennallt.® Az orszagos vasarok sorat II. Uldszl6 1508-as hataroza-
ta bovitette, mely tovabbi négy orszagos vasar megtartasat tette lehetévé (Remete
Pal napkor: januér 10.; Invocavit vasarnap: htsvét el6tti hatodik vasarnap; Dénes
napkor: oktéber 9.; Andras napkor: november 30.). S bar a mez6varos népessége
a XVI. szdzad kozepére erdteljes valtozason (boviilés 7000-r6l kb. 9-10 000 f6re®
és menekiiltek érkezése™) esett at, a telepiilés, eltekintve az 1553-as kozallapotok-
tol (Id. késébb), stabil kozigazgatasi gyakorlattal rendelkezett.

Enyingi Térok Janos 1552. &prilis 24-én kelt oklevele?! értelmében a magisztratus-
ba minden évben a f6bird mellé a varos két jarasabol 12 eskiidtbirét valasztottak,?
akiknek f6 feladata a jogszolgaltatas és a varos igazgatasa volt. Eklatans példa erre
az alapvet6 élelmiszerek (hal, szalonna-his, bor) és arucikkek (poszto, labbelik)
aranak kozponti szabalyozasa. A birok munkdjat segit6 és ellen6rz6 szenatorok
(kotott szamuk: 66 f6) megbizatasa életre szolt, 1étszamukat, minden ,kozigazga-
tasi Gjév” kezdetén (Szent Gyorgy nap: aprilis 24.), csupan elhalalozas miatt kellett
valasztassal ,.€pségben tartani”. A relativ 6nallésdggal rendelkez6 mezévaros ,igaz-
gatasaban” sajatos ,jogallassal” rendelkeztek a lelkészek (a vizsgalt id6szakban pl.
Balint pap, Radan Balazs, Dévai Bir6é Matyas, Kalmancsehi Santa Marton, késébb
Gonczi Fabricius Gyorgy, Hodaszi Pap Lukécs, Tolnai Szaraszi Ferenc, Budai Kar-
acson Janos, valamit Szegedi P. Daniel®), akik felkérésiiket és fizetésiiket a varosi
eloljaroktol kaptak. Ide tartozott Somogyi, humanista néven Méliusz Juhasz Péter
is,?! aki ebben a korszakban nemcsak a helyi, hanem az egész magyarorszagi re-
formaci6 meghatarozo, formaba 6ntd alakja lett. Személye mind szorosabbra fiizte
az egyhaz és a tarsadalom kapcsolatat, hiszen, Kalvinhoz hasonldan, 6 is részt
vett a magisztratus tlésein. Méliusz tehat korantsem elvonult tudésként élte min-
dennapjait, akit messze elkertltek volna gyiilekezetének és varosanak mindazon
vallasi-erkolcsi problémai, melyek hatarozott allasfoglalast kivantak. Nem véletlen,
hogy Makkai Laszl6 tanulmanyaban® megannyi, Méliusz miiveibdl vett idézettel
mutatja be, milyen meghatarozo6 helye és szerepe volt a debreceni piispok prédi-
kacidiban és teologiai irasainak eldszavaban példaul az eloljarok, kereskedok,

17 Baroch: Debrecen elsd jegyz6konyvei mint torténeti forrdsok, 108—109.

18 Ricz: Varoslaké nemesek az Alfoldon 15411848 kozott, 29-32.

19 Szenprey: Debrecen, a mezdvaros, 239. vo. Zotrai: Debrecen varos torténete a legrégibb idoktol, 63.

20 Menekiilok pl. Lipparol, Makorél és Szegedrdl is érkeztek (1553). vo. Gazbac: Debrecen véros torténeti kronold-
gidja (11 rész), 204.

21 BaLoch: Debrecen els6 jegyzokonyvei mint torténeti forrasok, 110.

22 Komoroczy: Varosigazgatds Debrecenben, 17-30.

23 A korai debreceni reformétus prédikatorok névsorat ismerteti: Ever: A Magyarorszagi és Erdélyi Reformétus
Egyhaz torténete, 449. vo. Zovinve: A Tiszantili Reformétus Egyhazkeriilet torténete, 187-191.

24 1. ehhez: Révesz: Méliusz és Kélvin, 4-8., Méliuszhoz |. még: Révesz: A magyarorszdgi protestantizmus torté-
nelme, 21-22, Karrona, G.: Méliusz Péter és életmiive, 105—192., Bucsay: A protestantizmus torténete, 6071,
Szarmirt: Méliusz Juhdsz Péter helye és szerepe a magyarorszagi reforméaciéban, 71-99.

25 Makkar: Debrecen mezdvaros mivelgdéstorténete, 511-523.
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valamint a ,civis polgarok” vallasos-erkolcsi nevelésének, melynek keretét az Isten
Torvénye adta.

2. Debrecen mezévaros jegyz6konyvei és a kutatas vizsgalati
szempontjai

Debrecenben a kozigazgatasi és birosagi ligyeket 1726-ig egyiitt kezelték, ezért
nagy kihivast jelent a feljegyzések adatold és Gsszehasonlitd vizsgalata. Ugyan-
csak nehézséget okoz a rekordok esztend6kre bontasa, hiszen a kora tjkorban a
JkOzigazgatasi év’ még hosszu ideig nem volt azonos a naptari évvel. Debrecen
esetében a ,kozigazgatasi év” Szent Gyorgy napjan (aprilis 24.) kezd6dott, igy az G
eloljarok megvalasztasa is aprilisra esett. Mindazonaltal, a kdzerkolesok valodi al-
lapoténak feltdrasaban a legnagyobb kihivast az okozza, hogy az id6szak vegyes,
latin-magyar nyelv{ jegyz6konyvei (Jelzet: MNL HBML IV. A. 101l/a-k. A IV. A,
1011/a anyaga 1498/1973 ltsz. alatt filmezésre keriiltek®), néhol igencsak hidnyosak.
Megfigyelhet6 ugyanis, hogy a reAnk maradt els6 kotet az 1547 és 1557 kozotti, a
masodik az 1564. aprilis 24-ét kovetd, a harmadik, sériilt kotet pedig 1570. 4prilis 24-
t6l egészen az 1576-ig tarto feliegyzéseket tartalmazza. Kovetkezésképpen, az 1552.
augusztus 20. és november 28. kozotti, 1557 masodik félévétsl az 1564. aprilisig,
valamint az 1569. aprilis és 1570. aprilis kozotti idészakban a debreceni magiszt-
ratus el6tti bilinesetek vizsgalata nem lehetséges.?” Az 1552-es esztend$ nyaruto-
jan (augusztus—november) példaul a lakossag a hadi események miatt elmenekiilt
a varosbol, ezért a jegyzokonyvek vezetése félbeszakadt. Am lathaté, hogy az itél-
kezési gyakorlat még egy esztendével késébb, 1553 augusztusdban sem allt hely-
re teljesen, hiszen bizonyos Ugyeket elnapoltak, ,amig a mezdvdros teljesseggel
vissza nem koltozik™. Am a késGbbi id6szak is rejt hidnyossagokat. Az 1576-0s
esztend6 marciusatol a tanacsiilés jegyzokonyve egészen 1585 végéig elveszett”,
hiszen a regiszter egyik, 1705. oktober 22-én kelt tanisaga szerint: ezen a napon
LA Német Armada ezen dtalmenvén ezen Protokollt is elszaggatta valaki a Vdros
elfutasa alkalmassdgdval”® A vizsgalatra var6 protocollum 1600 és 1605, valamint
1611 és 1617 kozotti iratanyaga ugyancsak hidnyzik, talan a helyi tzvészek egyiké-
ben pusztultak el. Abbdl kiindulva tehat, hogy ,kozigazgatasi évenként” 450-500),
esetenként 700 db feljegyzésrdl van sz6, a hiany jelent6ségét szem el6tt kell tartani,
és minden Ugytipusban szamitasba kell venni. Elengedhetetlen azonban annak
hangsilyozasa is, hogy a toredékes formaban fennmaradt jegyz6konyvi allomany
elemzését megkonnyiti a vizsgélt kivant idészak (1547-1625) feljegyzéseinek szer-
kesztett, nyomtatasban elérheté magyar nyelv(i forditasa, melyet e sorok ir6ja is
alapul vesz.®

26 Komoroczy: A helytorténetirds levéltari forrasai 1848-ig, 160—164.

27 V6. BarocH: Debrecen elsd jegyzkonyvei mint torténeti forrésok, 108—110.

28 DVMJ 1553: 471/1.

29 DVMJ 1576: 665.

30 RAcz, 1.—Gazpac, L—Rabics, K. (szerk.): Debrecen vdros magisztrdtusdnak jegyzékinyvei 1547-1625. (A Hajdi-
Bihari Megyei Levéltdr Forrdskiadvdnyai 1-41.), Debrecen, 1981-2010. = DVMJ
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A vizsgalat szempontjaira térve, fontos kiemelni, hogy a tanulmany a Debrecen-
re vonatkozo hely- és reformaciotorténeti kutatas részeként csatlakozni kivan M.
Antaléezy Ildiké torténész-levéltaros munkassagahoz. O ugyanis a Biinozés és biin-
tetés Debrecenben a XVIII. szazad kézepén cimd monografidjaban és egyéb irasai-
ban, az 1740 és 1749 kozotti esztenddk vallas elleni, boszorkanysaggal kapcsolatos,
csalad-nemi erkoles elleni, kozosségre veszélyes, kozsérelemmel, valamint a va-
gyon elleni blincselekményeit vizsgalta 6sszehasonlito, adatolo és példalozo jelleg-
gel® Nem véletlen, hogy a kutatasi eredmények kénnyebb felhasznalasa és 6ssze-
hasonlitasa érdekében jelen forrasfeltaré és elemz6 munka éppen az Antaloczy
altal kimunkalt blincselekmény-felosztast koveti, kisebb alternaciokkal. Ezek kozé
tartozik, hogy a dolgozat altal megjelenitett tablazatok és diagramok elsésorban
nem Ugyszamokat, hanem a kiilonb6z6 blincselekményekre vonatkozo kivizsgala-
sok szamat tartalmazzak, pontosabb képet rajzolva a helyi magisztratus mindenna-
pi miikodésérol. A feljegyzések alapjan megallapithat6, hogy a tanacstagok egy-két
ilés (egy-két bejegyzés) utan dontést hoztak, amennyiben azonban egy bonyolul-
tabb liggyel talaltak szembe magukat, melynek soran tobb tantt, vagy egy masik
telepiilés magisztratusi hatarozatat is bekérették, a kihallgatasok szama elérhette
a 6-8 bejegyzést is. Mindezeket a ritka és kivételes eseteket a tablazatokban ,!™-el
jeloltik. A kutatds masodik eltérése abban mutatkozik meg, hogy a vagyon elle-
ni blincselekmények csoportijat kiterjesztettiik a mai fogalmaink szerinti ,polgari
jogi természeti” karokozasokra is, melyek ugyancsak elésegitik a helyi tarsadalom
kozerkolesi életének megitélését.

Elengedhetetlen azonban a kiilénb6z6 biincselekmények értelmezése kapcsan
néhany, elézetes megjegyzést tenni.

AD 1. A boszorkanysagra vonatkoz6 cselekmények osztalyozasanal iranyado
szempont volt, hogy boszorkanysagként kertiljon rogzitésre minden olyan ,,6rdogi
vagy titkos mesterség”, mely nem volt egyértelmiien példaul a varazslashoz vagy
éppen a biibajossaghoz kothetd.

AD 2. A csalad és nemi erkolcs elleni blincselekmények osztalyozasa esetén pe-
dig nem a nétarius, azaz a jegyz6konyvvezet6 szo szerinti megfogalmazasara, ha-
nem hatarozottan az elkévetd altal tandsitott tilalmazott magatartasforma lényegi,
relevans részére tekintettiink. Eklatans példa erre a ,paraznalkodas” (fornicatio) és
»hazassagtorés” (adulterium) megnevezések. Ugyanis a nétarius gyakran hasznalja
a paraznalkodas kifejezését olyan esetben is, amikor az elkovetok, azaz az alpere-
sek (reus) egyike nyilvanvalé hazassagban él. Igy az effajta jogeseteket, helyeseb-
ben, inkdbb hazassagtorésként értelmeztiik. A paraznalkodas és hazassagtorés
megkiilonboztetése azért is fontos, mert a hazastarsi hiitlenség valéoknak min6-
siilt.*? Azokban aritka esetekben pedig, amikor példaul egy férjes asszony titokban
Jkurvasagra” adta a fejét, cselekményét mindkét kategéridban (hazassagtorés és
kurvalkodas) feltiintettiik. S bar a bigamia, azaz a ,kettds hazassagkotés™ aktusa-

31 L AnmaL6ezy: Bilinozés és biintetés Debrecenben a XVIII. szdzad kozepén., UG.: A blaszfémia €s mas valldsellenes
biincselekmények Debrecenben a XVIII. szézad kézepén (1. rész), 67-92., UG.: A blaszfémia és més vallasellenes
biincselekmények Debrecenben a XVIII. szdzad kézepén (11. rész), 57-86.

32 Macvar: Kélvin Janos (és Luther Marton?) hazassagi és csaladi életre vonatkozé elgondolasainak recepcidja
Tarpai Szilagyi Andrds Libellus repudii et divortii Christiani (1667) cim{i m{ivében, 121-135.
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nak pontos megnevezése ritka, hasonld nehézséget jelent a mai sz6hasznalatunk
szerinti ,szodoémia” fogalmanak tisztazasa is, melyen tobbségében allattal folyta-
tott ,szOrny(i, emberhez nem mélté paraznalkodast” értettek. Kiilon magyarazatot
igényelhet a ,hitlen elhagyas” esete, amikor a hazasfelek egyike rosszhiszemden,
elozetes jelzés nélkiil idegenbe tavozott. Tette mindezt oly médon, hogy a csalad-
jat magara hagyta, és a kiadasokhoz egyaltalan nem jarult hozza. Am, ha a hiitlen
fél szamara nem sikertilt az Gjrakezdés, el6fordult, hogy korabbi életének és hazas-
saganak folytatasat remélve, hosszu évek (pl. 9 év) miilva visszatért Debrecenbe,
gondolvan, ott kezdi, ahol abbahagyta. S mert az Gjrakezdés legtobbszor sikeres
volt, nem véletlen, hogy a hazassagtorés mellett a hiitlen elhagyast is valéoknak
tekintették.*

AD 3. A kozosségre veszélyes biincselekmények kozott a kutatas kiilonbséget
tesz a tlizzel val6 szobeli fenyegetés, a tlizveszély el6idézése, valamint a szandékos
vagy éppen gondatlan gyujtogatas kozott. A megnevezett magatartasformak koziil
leggyakrabban az anyagi karral jar6, nem egyenes szandékbdl (dolus directus), ha-
nem sokkal inkabb gondatlansagbol (negligentia) fakado tlizesetek fordultak el6,
melyeket a mai fogalmaink szerint a ,t(izveszélyes anyagok” (pl. gabona, nad) ta-
rolasa, raktarozasa, vagy éppen egy hanyagul 6rzott tizrakas langjainak tovaterje-
dése okozott. Sz6 sincs gondatlansagrol a kilonféle hatalmaskodassal kapcsolatos
blinok esetén, amikor egyértelmiien az alperesek szandékos formaban megnyilva-
nul6 erészakos, testi sériilést okozé vagy kényszerité fellépése all a jogvita hatteré-
ben. Gyakran el6fordult, hogy a ,hatalmas viselkedés” tanisitasa mellett tolvajlas
(kisérlete) is megvalosult. Noha az ilyen esetben kézenfekvé lenne vagyon elleni
biincselekményr6l, azaz rablasrol beszélni, mégis, ha a notarius feljegyzésébdl
hianyzik a ,rablas” megnevezése, valamint a cselekmény erészakos jellege a meg-
hatarozo, ott inkabb hatalmaskodasroél van szo.

AD 4. A kozsérelemmel kapcsolatos jogesetek terén markans egységet képeznek
a botrankoz6, csavarg6 és részeges €letvitelben megnyilvanulé magatartasformak,
melyek kiilbnosképpen is sértették a mezévaros kdzosségének ,igazsagérzetét”.
Nem alaptalanul, hiszen a feleségét vagy a gyermekeit bantalmazo, esetenként
er6sen ittas csaladapa viselkedése nagy megiitkozést keltett a helyi lakossag ko-
rében. Az okozott kézsérelem kapcsan azonban kiilonbséget kell tenni az alpere-
sek altalanos, debreceni polgarok becstilete és j6 hirneve ellen iranyul6, karomlo
~kirohanasai”, valamint a magisztratus tagjai el6tt, nem ritkan a varosi birakat és
noétariusokat érd, sértd kijelentései kozott. Ez utdbbi jelentés anyagi jovatételt ered-
ményezd ,széksértésnek” mindstilt.

AD 5. A vagyon elleni tilalmazott magatartasforméak kozott, eltekintve a kar-
okozasoktdl, az esetek tObbségének hatterében valamilyen erészakos fellépés allt,
mely megnyilvanulhatott rablas, Gtonallas, ingatlanfeltorés vagy éppen fosztoga-
tas-tamadas tanusitasanak formdjaban is.

33 Uo.

(\Q)
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3. Kozerkolcsok debreceni médra (1547-1625), rovid 0sszegzés

3.1. Vallas elleni btincselekmények

recent ez id6ben mar egy jelentds reformétus varosként mutatta be.** Olyba ti-
nik azonban, hogy a fennmaradt jegyz6konyvek alapjan a kivalé egyhaztorténész
megallapitdsa némiképp pontositasra szorul. Bar kétségtelen, a kiilonféle vallas-
elleni blincselekmények jelenléte a mez6varosban alig kitapinthaté (1547 és 1625
kozott: 8 kihallgatas), ifj. Révész Imre Debrecen lelki vdlsdga 1561-1571, valamint
Kathona Géza Meéliusz Péter és életmiive cimi értekezése alapjan azonban tudva-
lev6, hogy Méliusz reformaétori szolgalata soran tobb hitvitat is folytatott Debre-
cenben. Els6ként, 1561-ben az anabaptista Arany Tamas, tiz esztendével késébb
pedig a Szenthdromséag-tagadé David Ferenc helyi kovetGje, Somogyi (Kis) Maté
reformatus esperes ellen, melyek kivétel nélkiil a varos elsé prédikatora, Méliusz
gyGzelmét hoztak.® A tévtanitasok mellett a vizsgélt idGszak magisztratusi jegyz6-
konyveiben olvasni még istenkaromlasrol, valamint hitehagyasrol, amikor példaul
egy jegyespar a helyi (reformatus) egyhaz konszenzusa nélkiil vagy egy mas val-
1as1, ,idegen pap” segitségével hazasodott 6ssze. A vallas elleni biincselekmények
itéletei tobbnyire ismeretesek, nevezetesen szamtizés (2 esetben), kikdzosités, egy-
hazkovetés és pellengéren vald megvessz6zés (1-1 esetben), melyeket 3 férfi és 5
nd ellen szabtak ki.

1. TABLAzAT: Kihallgatasok vallaselleni biincselekmények okan (1547-1625)

1547-1572 1573-1609 1610-1625 X X%
Istenkaromlas 1 2 1 4 44 4%
Karomkodas o
(1d. még: becstiletsértés) ! 0 0 ! gl
Hitehagyas 0 2 0 2 22,2%
Unneprontés 0 0 0 0 0
Templom/;Femeto rendjének 0 0 0 0 0
megzavarasa
Eretnekség/vallasgyalazas 1 1 0 22,2%
X 3 5 0 9 100%

3.2. Boszorkdnysdggal kapcsolatos biincselekmények

A tanulmany héattérkutatasai Méliusz halalaig alatamasztjak Makkai Laszl6 Purita-
nok és boszorkdnyok Debrecenben,® valamint Kristof lldikod ,,Ord()'gi mesterséget

34 V6. Zovanyr: A reformacié Magyarorszagon 1565-ig, 183—184.
35 Revisz: Debrecen lelki vélsdga 1561-1571, 22, 49—50; Katnona: Méliusz Péter, 161-176.
36 Makkar: Puritdnok és boszorkanyok Debrecenben, 113-128. Az adatokhoz 1. i. m., 120.
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nem cselekedtemn”: a boszorkadnylilddzés tarsadalmi és kulturdlis hdttere a kora Uj-
kori Debrecenben és Bihar vdrmegyében® cim( miivének kutatasi eredményeit,
melyek 1572-ig nem szamolnak be az efféle cselekmények debreceni jelenlétérdl.
Az 1573 és 1625 kozotti idészak feliegyzéseinek elemzése ugyanakkor értékes ada-
tokkal és adalékokkal egészitik ki a helyi boszorkanysag Kristof [ldiko altal megfes-
tett képét, mely szerint 1625-ig csupan 6 né ellen inditottak ,boszorkanypert”, legin-
kabb ,gyogyitas vagy méregkeverés” vadjaval, az alabbi eredménnyel: maglyahalal
(2 esetben), egyhazkovetés és felmentés (1-1 esetben). A jegyz6konyvek azonban
arrél taniskodnak, hogy a debreceni magisztratus tObbségében ,varazslas’, azaz a
notarius szavaival élve, ,oldas-k6tés” miatt hallgatta ki az ,eljaras ala vont személye-
ket”, minddsszesen 20 (1) nét. Olvasni ugyan egy Boldogfalvan €6, ,tudomanyos
torok” férfi blibajt kivaltd tevékenységérdl is, 6 mégsem keriilt a vadlottak kozé.*
A vonatkoz6 jegyz6konyvi bejegyzésekbdl nyilvanvalo, hogy a boszorkanysaggal
kapcsolatos blincselekmények nemcsak az eloljarok, de a varosi polgarsag nega-
tiv megitélését is kivaltottak. Mindez azonban nem hatott a jogeset torvényes €s
koriltekintd kivizsgalasa ellen, hiszen 6 esetben példaul sikertelen volt a vad bizo-
nyitasa, 7 alkalommal pedig a n6tarius nem nevezte meg, hogy konkrétan milyen
biintetés kerilt alkalmazasra. A tobbi terhelt tekintetében tlizhalalt (4 esetben),
illetve szamtizést (3 esetben) szabtak ki. Osszességében tehat megfigyelhetd, hogy,
az ismeretlen itéleteket szem el6tt tartva, csupan az itéletek 20%-a volt bizonyosan
halélos itélet, ugyanakkor igen meghatérozoé volt még a felment6 itélet (30%) is.

2. TABLAzAT: Kihallgatasok boszorkanysaggal kapcs. blincselekmények okan
(1547-1625)

1547-1572 1573-1609 1610-1625 X Y%
Boszorkanysag 0 3 0 3 11,1%
Varazslas 0 5 13 18 66,6%
Biib4jossag 0 1 4 5 18,5%
Kuruzslas 0 0 0 0 0
Pénznézés 0 0 0 0 0
Jovendolés 0 1 0 1 3,7%
Szemfényvesztés 0 0 0 0 0
) 0 10 17 27 100%

3.3. Csalad és nemi erkélcs elleni biincselekmények

A debreceni polgarok kozerkolesének fontos allapotara figyelmeztet a csalad és
nemi erkolcs elleni blincselekmények nagyfoku jelenléte a varosban, mely a k6zos-
ségre veszélyes ,hatalmaskodas”, valamint a kozsérelemmel kapcsolatos ,becstilet-

37 V6. Kristor: ,,Ordogi mesterséget nem cselekedtem”, 211,
38 DVMJ 1608: 83/1.
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sértési” cselekményhez hasonléan, aggaszté méreteket 6ltott a mezévarosban. Am
a tisztan ,vilagi” (pl. kirdlyi és csaszari) jog megitélése ala tartozé ,hatalmaskodas-
sal” és ,becsiiletsértéssel” szemben a VII. parancsolattal kapcsolatos biincselek-
mények szankcionalasa korantsem volt konnyl a magisztratus szamara, hiszen
a vonatkozo egyhdzi és ,vilagi” torvények igen sokfélék voltak. S bar elvben példa-
ul Luther és Kalvin is egyetértett abban, hogy a hazassagtorésért halal jar, mégis
a gyakorlati életben inkdbb a megbocsétast hangstlyoztak.* Hazankban, ott, ahol
a Budai jog érvényben volt (pl. Debrecenben), hazassagtorésért ugyancsak halal-
biintetést helyeztek kilatasba*’ Ezt a kitaposott utat kdvette késébb Méliusz Juhész
Péter is,"! aki a hazassagi hiitlenséget, szemléletes modon, réviden csak a ,halalos
biindk™2 kozé (Articuli Maiores, 1567, RMNY 226) sorolta.

A vizsgalt id6szakban a magisztratus tagjai mindosszesen 302 alkalommal tar-
gyaltak a vonatkozo blincselekményeket, melyekbdl 127 jogeset hazassagtoréssel,
94 pedig paraznalkodassal volt kapcsolatos. Orvendetes, hogy — Genfhez hason-
l6an — Debrecenben is ritkak és kivételesek voltak az er6szakoskodas kiséretében
megval6suld blincselekmények. A blinelkdvet6k nemi megoszlasa a pardznalko-
das és hazassagtorés tekintetében sszesen: 165 né és 128 férfi kerlilt birésag elé.
Az eljaras ala vont személyek erkolestelenségébdl pedig 1547 és 1625 kozott leg-
alabb 22 esetben szarmazott, a jegyz6konyv noétariusanak megfogalmazasa sze-
rint, ,fatty( gyermek”. Sajnalatos, de 9 esetben a paraznalkodas mellett még gyer-
mekgyilkossag is tortént. Biintetés (pl. kiutasitas, ligaba helyezés, hasogatott ing
és vessz6 hordasa a ,kurvak” szokasa szerint, vesszé pellengéren, keréken verés,
szégyenkdre helyezés és egyhazkovetés, azaz a ,keresztyének tarsasaganak meg-
engesztelése™) kiszabasara 45 tigyben kertilt sor. Halalbiintetést minddsszesen 32
személy terhére szabtak ki: paraznasagért és hazassagtorésért lefejezést 23 eset-
ben (13 nd és 10 férfi), gyermekgyilkossagért 3 esetben elevenen valo eltemetést,
2 alkalommal pedig fejvesztést, er6szakos nemi kozostilésért pedig 4 6 (3 férfi
1n6!") szenvedett févételt. Mindazonéltal, tekintettel a vadlottak nagy szaméra
(293 16), kutatasi eredményeink mégis azt mutatjak, hogy Genf mellett Debrecen-
ben is komoly szerepe volt a megbocsatasnak. Noha Méliusz vallasos irataiban
langol6 vadiratot fogalmazott meg a paraznalkodas ellen, Debrecenben mégis
bevett gyakorlat volt, hogy a ,Nem gyonyérkédom én a biinds ember halalaban!”
(Ez 33,11 alapjan) felkialtassal a hivatalos, blinvadi eljarast kovetéen a vétlen fél
megbocsatasban részesitette hazassagtord parjat. Am helyes és érvényes a Koncz
Akos altal hangstilyozott szempont is, aki a hiitlen hézastarsanak megbocsatani
nem tudo személyek tarsadalmi megitélésével kapcsolatban kiemelte: ,,a lakossag,

39 Bévebben 1. Macvar: Luther és Kélvin felfogdsa a hdzassagrol és csaladi életrdl 77-84.

40 Bovebben I. Macyar: ,,Tetszett az Istennek, hogy felfedje a biint?!”, 51-70.

41 Bovebben 1. Macvar: A pardznasdg €s hazassdgtorés megftélése és biintetése a Debreceni Magisztratus jegyzd-
konyvei alapjan (1547-1625), 179-210; Macvar: Pardzndlkodds és megbocsatds a hdzassagban? Szivarvanyhid
Genf, Debrecen és a Hajdiikeriilet varosai kozott a XVI-XVIII. szdzadban, 65-90.

42 Kiss: A XVI. szdzadban tartott magyar reformdtus zsinatok végzései, 587.

43 Egy tanulsagos perben a felperes ng nem tudta az alperes férfira bizonyitani az ergszakos megszepldsitést,
ezért azt a biintetést szenvedte el, amiben az alperes részesiilt volna, ha blindsnek taldljak. I. Kulcsér Pal led-
nya, Kati iigyét: DVMJ 1589: 204/2.
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barmilyen erkdlcsds is volt €s a biint iildozte, az ilyen kegyetlen eés megbocsatasra
képtelen embereket, f6leg, ha a halalos itelet miatt drvak is maradtak, nem becstilte,
és amennyire csak tehette, az érintkezésben keriilte 6ket”*

3. TABLAzAT: Kihallgatdsok a csalad és nemi erkolcs elleni
blincselekmények okan (1547-1625)

1547-1572  1573-1609 1610-1625 X Y%

Nemi erészak 2 11 2 15 4.9%
Hazassezgl igéret megszegés/ 3 0 0 3 1%
felmentés
Paraznalkodas 16 65 13 94 31,1%
Leanyszoktetés 4 2 0 6 2%
Kurvalkodas 2 6 10 18 6%
Szodémia 2 3 2 7 2,3%
Bigamia 2 0 3 5 1,7%
Hazassagtorés 29 60 38 127 42%
Hitlen elhagyas 2 8 8 18 6%
Ujsziilott megolése 0 6 3 9 5%
) 62 161 79 302 100%
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1. ABrA: Csalad és nemi erkolcs elleni btincselekményekkel kapcs. kihallgatdsok
(1547-1625)

44 Koncz: Debrecen véros régi biintetd joga és ennek alkalmazasa a kiilonboz6 biinesetekben, 24.
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m Halalos itélet (32 £6)

3,61% 1,20%

m Vesszohordas (2 £6)

m Vesszdvel verés (11 16)
m Botal verés (1 £6)

m Keréken verés (3 £6)

m Szégyenkd (1 0)

m Egyhazkovetés (8 £6)

u Szamiizés (15 £6)

Ligaba helyezés (3 £6)

m Tiizes vas (1 £6)

1. piacram: Csalad és nemi erkolcs elleni bes. biintetései
(1547-1625)

3.4. Kbzdsségre veszélyes biincselekmények

A mez&varos polgarainak érdekét sérté és veszélyezteté bilincselekmények két
nagy csoportra bonthatok. Az els6be a gytjtogatassal és tlizokozassal, a masodik-
ba pedig az emberi élet — testi épség sérelmére elkdvetett cselekmények tartoznak.
A tanulmény altal vizsgalni kivant idészakban minddsszesen 36 esetben keriilt sor
tlizzel vagy gyujtogatassal kapcsolatos jogesetek targyalasara, melynek soran a
bir6 és az eskudtek igyekeztek killonbséget tenni a tlizokozas elkdvetésének szan-
dékos és gondatlan elkovetése kozott. A vonatkozo helytorténeti és varosépitészeti
munkak® nyoméan kirajzolédik, hogy Debrecenben a kora Gjkorban csak elvétve
voltak k&bdl és téglabol késziilt lakohazak. Ugyanis a mezévaros lakosai, a kisebb
erd6ségek (pl. Nagyerdd) kozelsége miatt, legkbnnyebben faanyagot tudtak be-
szerezni, ezért a tlizesetek megel6zése a ,varosvédelem” elsérend( feladata volt.
A ,tomlocozést™® mar a tlizokozas gyanija esetén is elrendelhették. Bizonyara a
tliz jjesztd, kiszamithatatlan viselkedésének koszonhet6, hogy csak elvétve talalni
példat a szandékos gyujtogatasra (3 ligy), bar kétségtelen, a tlizvészek okozta ria-
dalmat tobben is kihasznaltak lopas céljabol (1d. késébb a vagyon elleni cselek-
ményeknél). S mert a feliegyzések szerint a legtobb tlizokozads gondatlansagbol
fakadt, nem véletlen, hogy az efféle cselekmények szankcioi elsésorban reparatio
jellegliek, azaz a t(iz altal okozott kar megtéritésére koteleznek, melyre 7 esetben
kertilt sor. A legsulyosabb biintetés e targykorben a ,verés” (1eset) és a ,szamiizés”
(1 eset) volt, de el6fordult a felmentés (2 eset), kibékiilés (2 eset), valamint a biin-
ismétlés elleni fogadalomtétel (1 eset) is.

45 Moby: Foldesiiri kiiridk és varkastély Debrecenben, 43—57; Szenrey, 1.: Debrecen, a mezévéros: a varosépitészet
és varosszerkezet, 131-312.
46 DVMJ 1568: 247/4.
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4. tABLAzAT: Kihallgatdsok a ko6zosségre veszélyes blincselekmények okan
(1547-1625)

1547-1572 1573-1609 1610-1625 X X%

Gytjtogatas 1 2 0 3 04%
Gytjtogatas gondatlansagbol 4 16 9 29 4,3%
Tdzokozas 1 0 0 0,1%
Tiizveszély el6idézése 2 1 0 3 0,4%
Tlzzel valo fenyegetés 1 3 2 6 0,8%
Emberolés 32 90 29 151 | 22,5%
) 107 394 169 670 100%
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2. ABrA: KozOsségre veszélyes biincselekményekkel kapcs. kihallgatasok
(1547-1625)

Az emberi élet és testi épség elleni cselekményekrdl tantiskodo jegyz6konyvi
feliegyzések koziil 151 jogeset emberdléssel kapcsolatos. Lathato, hogy az tigyek
egy részében (25%) kb. 1572-ig nem olvasni a ,vademelést” kdvetd bizonyitasi elja-
rasrol* és szigord itéletrdl, hiszen nagy aranyban (45%) keriilt sor felmentésre vagy
éppen megbocsatasra. Am nem volt ritka az sem, hogy a felperes (megélt személy
hozzatartozoja) és az alperes (blinelkovet6) egy kolesondsen ,kialkudott” sérelem-
pénzben, az un. ,vérdijban™® allapodtak meg (30%). Ez a békésnek tind helyzet

47 DVMJ 1571 137/3, 193/1.
48 DVMJ 1547:12,33; DVMJ 1553: 463/1; DVMJ 1566: 119/3; DVMJ 1567 215/4; DVMJ 1571: 132/2.
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azonban késébb, 1573 és 1625 kozott jelentésen megvaltozott, hiszen egyre stilyo-
sabb és megrazobb blincselekmények elkodvetésérdl tudositanak a jegyzokonyvek.
Nem meglep6, hogy a kiszabott blintetések kozott elvétve olvasni csak megbo-
csatasrol vagy éppen eskiitételrél, ugyanakkor a ,vérdij” intézményének épségben
maradasa mellett nagyszamu halalos itélet vagy kinzast-testcsonkitast (pl. tiizes
vas, kezek levagasa) kovet6 halalos itélet jelenléte figyelhet6 meg. El6fordult, hogy
csupan azért nem kerlt sor a halalbiintetés végrehajtasa mellett kinzasra is, mert
nem volt héhér a varosban.*

m Fejvaltsag/vérdij (19 £6)

m Megbocsatas (4 6)

m Felmentés (12 £6)
mFogadalomtétel (3 £6)

m Menekiilés (2 f6)

m Tomloc (2 £6)

m Kinzés és halalbiintetés (5 £6)
m Halélbiintetés (9 £6)

3,60%

3,60%

2. DIAGRAM: Az emberdlés biintetései (1573-1625)

A kozosségre veszélyes cselekmények kozott nagy szammal (477 feljegyzés) vol-
tak jelen a killonféle testi er6szakkal jaro tilalmazott magatartasformak, melyeket
roviden hatalmaskodasnak nevezhetiink. A jegyz6konyvek alapjan a kovetkezé
elkovetési cselekmények kulonboztetheték meg: az altalanos hatalmas viselkedés,
jogtalan lefogas és tomlocozés, verés, testi sértés/sebesiilés okozasa (pl. lesziras,
fej, orr betorése), lefogott ember megverése, valamint lakéingatlanba val6 er6-
szakos betorés. Jellemz6, hogy az effajta blincselekmények megitélése négyfajta
eredménnyel végz6dott: az emberoléshez hasonldan a sérelemért, a sebesitésért
jaro vérbirsag kifizetésével, a felek kolcsonds megegyezésével, kibékiilésével, a
vadlott felmentésével vagy a blinismétlés elkeriilésére vonatkoz6 fogadalomtétel-
lel. A tantsitott magatartas kovetkezménye tekintetében: volt, akinek a foga tort
ki, vagy éppen a f6ldhoz csaptak egy verekedésben. Am olyan is akadt, akit a vita
hevében egy edénnyel vagtak orrba. Tény, mar 6nmagéban hatalmas, erészakos
cselekménynek mindsilt az is, ha valaki kirantotta a kardjat, vagy a varosban ki-
htzott karddal jott-ment. Jol lathato, hogy csakigy, mint az emberdléssel kapcso-
latos blincselekmények esetében, az 1573-as esztendd ismét fordulopontot hozott.
Ugyanis a jogesetek szama innent6l erételjes emelkedésnek indul, noha Orven-
detes, hogy az elkovetett magatartasformak szankcidinak stlyossaga érdemben
nem valtozik, tovabbra is a ,pénzblintetés”, azaz a vérbirsag, az eskiitétel, valamint
a megbhocsatas-kiengesztelés aktusa dominal. Ugyanakkor nagy szammal tortént
felmentés is.

49 DVMJ 1625: 56%/1.

32

Tanulmdnyok Statisztikai adatsorok Debrecen mez6vdros kozerkélcsi életéhez. ..

0,70%

m Felmentés (22 £6)

m Fogadalomtétel (19 £6)

m Megbocsatas (15 £6)

m Orvosi koltségek fizetése (3 £6)
m Pénzbirsag/vérdij (73 £6)

m Tomloc (7 £6)

= Halalbuntetés (1 £6)

2,10%

3. piaGRAM: A hatalmaskodas biintetései (1573-1625)

3.5. Kozsérelemmel kapcsolatos biincselekmények

A kozsérelmet okozd magatartasformak kozil els6ként az okirat-hamisitasrol kell
emlitést tenni. Amint azt bemutattuk, ebben az id6szakban a magisztratus elé keri-
16 perek alapvet6en a szobeliség elvén folytak. Ennek okan a tanivallomasoknak
komoly szerepe volt. A mez&varos lakoi ezért kinosan igyeltek a jo hirneviikre, be-
csiiletiikre. Nem véletlen, a hamis taniizas igen ritka volt (8 kihallgatas), bar olvasni
pénzen vett tandkrol is. A szobeliség f6szabdlya ellenére voltak azonban olyan
jelentGs jogi tények és aktusok, melyek fennalldsanak bizonyitasa els6sorban ira-
sos dokumentumok alapjan volt lehetséges. llyen volt példaul a nemesi szarmazas
igazolasa vagy egy kolcsonszerz6dés, adoslevél érvényességének bizonyitasa. Egy
hianyz6 adoslevél hatterében allo jogligylet bizonyitasa sok fejfajassal jart, ezért
el6fordult, hogy az adods ,alairasat” vagy jognyilatkozatat hamisitottak (11 kihall-
gatas). A csalad és nemi erkolcs ellen elkovetett blincselekményektdl elkiilonitve,
itt targyaltak mindenféle, botrankozoé életvitelt eredményez6 helytelen és illetlen
magatartast (65 kihallgatas), mely a debreceni csaladok szomor(, néhol szanalmat
kelt6 mindennapjaiba enged bepillantast. Nem véletlen, hogy az olvaso, fellapozva
a notarius bejegyzéseit, Gjra és Ujra talalkozhat a korabeli asszonyok kiszolgaltatott
helyzetével, melyet példaul egy erészakos, iszakos vagy éppen egy ide-oda felel6t-
leniil kéborl6 férj magatartasa valt ki. Am gyakran eléfordult az is, hogy a feleség
szilei, allando6 viszalykodast keltve, megkeseritették a hazaspar életét.

A kozsérelemmel jar6 blincselekmények kozott a leger6teljesebben (683 bejegy-
z€s) a becsliletsértéssel, szidalmazassal és kairomkodassal kapcsolatos magtartas-
formak elkovetése jellemezte a debreceni kdzerkolesoket. A mezévaros tarsadalmi
€letében a tisztességnek megkiilonboztetett szerepe volt, ezért a polgarok mindent
elkovettek a j6 hirneviik megovasa érdekében: becsiiletsértés esetén maganvadas
eljarast inditottak a ,rossz hir kelt6je” ellen. Jogi fellépésiik haromféle eredményt
hozhatott: tisztességes kibéktilés kézfogassal és bocsanatkérés a ,keresztyének
szokdsa szerint” az gy eldontése pénzbirsdggal, azaz nyelvvaltsdggal (10, 20

50 DVM 1571 81/4, 94/3, 95/4, 206/5; DVMJ 1568 260/4.
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vagy 40 forint), valamint ritkabb esetben egyéb ,szankciok” (pl. tomloc, vessz6)
alkalmazésa. Ehhez jarult még a vadlottak fogadalomtétele a blinismétlés elkeri-
lésére. A becsliletsértési perek meghatarozé eleme volt az is, hogy a vita elcsen-
desitésében, azaz a békiilésben ,tisztes és becsliletes” férfiak jartak el A tisz-
tességtelen beszéd tartalmi részét a sokszinliség jellemezte: gyakori volt, hogy a
vadlott konkrét allitast fogalmazott meg: példaul a sértettet ,hires kuraffinak”, ,csa-
lardnak”, ,hamis tantinak” vagy éppen ,tolvajnak”, ,arulénak” mondta. Am nagy
ritkdn még az is el6fordult, hogy a vadlott szdjat kegyeletsértG szavak hagytak el.”
Azonban a méltatlan beszéd mondanivaldja mellett nem volt mindegy, hol (pl.
a piacon/hazndl, sok ember el6tt) és ki ellen (pl. biré/nétarius ellen, de ez mar
széksértés!) hangzottak el az ,ocsmany” szavak. Orvendetes, hogy a perek nagy
részében altalaban kibékiilés (38%) vagy sérelempénz, azaz nyelvvaltsag (35%)
megfizetésére keriilt sor. Felmentésrél vagy ,ismeretlen itéletr6l” (12-12%) ritkan,
egyéb, silyosabb jogi szankciokrdl (1 fejvesztés,® 3 szamiizés) pedig csak egy-egy
esetben.

5. TABLAZAT: Kihallgatasok kdzsérelemmel kapcsolatos btiincselekmények okan
(1547-1625)
1547-1572 1573-1609 1610-1625 X Y%

Csavargas
(id. még: botrankozé dletvitel)  ° 0 0 L L

Szoktetés

(Id. még: leanyszoktetés) 0 0 0 0 0
Hamis tantzas 1 3 4 8 0,9%
Okirat-hamisitas 6 2 3 11 1,3%
Botrankozo életvitel/részegség 21 28 16 65 7.8%
Polgari-hivatali

kotelességszegés/ 13 20 1 44 5.2%

a varosi k6z0sség
megsértése/széksértés

Varosl h{isznos jogok 3 1 0 4 045%
megsértése

Becstiletsértés/

szidalmazas/ 123 366 194 683 82%
karomkodas

Szokés (bortonbol) o
az itélethirdetés el6tt 9 5 4 18 2.2%
x 176 425 232 833 100%

51 DVMI 1568: 293/T; DVMJ 1571 94/3, 95/4, 206/5, 218/2.
52 DVMJ 1598: 533/2.
53 DVMJ 1589: 175/4.
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3. ABrA: Kozsérelemmel kapcs. kihallgatasok (1547-1625)

3.6. Vagyon elleni biincselekmények

A vizsgélt blincselekménytipusok zar6 csoportjat a kiilonféle vagyon elleni tilalma-
zott magatartasformak alkotjak, melyek kozil a legritkdbban az orgazdasaggal (2
kihallgatas) és sikkasztassal (8 kihallgatas), leggyakrabban pedig az ingatlan felt®-
réssel (18 kihallgatas), rablassal (106 kihallgatas), valamint lopassal (324) kapcso-
latos torvényszegések ismeretesek. Ismert tény, hogy Debrecen mezévaros lakos-
saganak megélhetését a kereskedelem és az ahhoz kapcsol6do arucsere, illetve
céhtevékenység biztositotta, ezért a tulajdon és kozbiztonsag rendjének fenntarta-
sahoz alapvetd érdek volt. Csakigy, mint a kdzsérelemre vonatkozo tilalmazott
magatartasformak esetén, a vagyon elleni cselekmények terén is fordul6pontot
eredményez a XVI. szazad vége, amikor a lopas és rablas esetszamanak erételjes
felfutdsa mutathato ki. Olyba t{inik, a magisztratus egyre szigortibb szankciokkal
kivanta fenntartani a kozrendet. Lathat6, hogy lopas/rablas elkévetése miatt, figye-
lembe véve a jegyz6konyvek hidnyait, valamint a lakossag gyarapodasat, 1547 és
1572 kozott csupan 2 tolvajt itéltek haldlra, egyikiiket példaul azért, mert 1568-ban
csalard modon kihasznalta a helyi tlizvész okozta riadalmat, és joszagokat lopott.>
A szazad végétdl, pontosabban 1573-t6l azonban igencsak megvaltozik a helyzet.
Kétségtelen ugyan, hogy még tovabbra is meghatarozok a pénzbiintetéssel, kar-
téritéssel vagy éppen a lopott targy visszaszolgaltatasaval jaro, reparatio jelleg
szankciok (30 eset), megfigyelheté azonban a lopasért jar6 halalos itéletek erétel-
jes jelenléte (53 eset) is a varos biintetGjogaban. Ehhez jarul még az a sajnalatos
tény, hogy példaul ingatlanfeltorés esetén testcsonkitassal (kezek levagasa) jaro

54 DVMJ 1568: 247/1.
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halalbiintetést is foganatositottak.”® Ugyancsak beszédes adat, hogy ebben az id6-
szakban a magisztratus tagjai mintegy 17 esetben adtak kegyelmet halalbiintetés
helyett, 4 személy esetén haldl helyett ,egyhazkovetést” rendeltek el, mialatt 2 fia-
talkor is kegyelemben részesiilt. A lopasért, ingatlanfeltorésért, valamint rablasért
1547 és 1625 kozott kiszabott 55 haldlos itélet nemi megoszlasa a 4 né és 51 férfi
mintazatat koveti.

Kilonleges jogesetek gy(jteményét adjak a kiillonbozé karokozasokkal és karoso-
dasokkal kapcsolatos cselekmények is, melyek a mai fogalmaink szerint méar nem
a ,biintetd”, hanem sokkal inkabb a ,polgari jog” teriiletéhez tartoznak. Erdemes
azonban réviden megemliteni, hogy a legtobb peres feljegyzés ebbdl a ,,cselekmény-
tipusbol” szarmazik (552 kihallgatas). Mivel a kdrokozasok mélyrehat6 bemutatasa
szétfeszitené a tanulmany kereteit, itt csupan megjegyezziik, hogy az effajta, hosz-
szan elhtizodo perek is reparatiora, azaz kartéritésre vagy az eredeti allapot vissza-
allitsara (in integrum restitutio) iranyultak, melyek tobbségében sikerre vezettek.

6. TABLAZAT: Kihallgatasok vagyon elleni biincselekmények okan (1547-1625)

1547-1572 | 1573-1609 1610-1625 X X%

Lopéas 62 140 122 324 29%
Rablas/dtonallas 10 77 19 106 9,5%
Garazdasag 0 0 1 0,09%
Uzsora 0 5 4 9 0,8%
Ingatlan feltérése 1 5 12 18 1,6%
Szentségtors lopas 2 0 0,18%
Sikkasztas 3 3 8 0,71%
Fosztogatas/idegenek

(pl. torokok, tatarok és 17 21 9 47 4,2%
tokajiak) erészakos betdrése

Csalas 2 3 5 10 0,9%
Orgazdasag 1 0 1 2 018%
Kérokozas 166 280 106 552 49,3%
,Adosok bortone” 20 18 2 40 3,6%
z 284 552 283 1119 100%

55 DVMJ 1606 240/2.
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10,40% m Pénzbuintetés/kartérités (30 £6)

u Fogadalomtétel (67 £6)
u Felmentés (16 £6)
® Hamis vad (4 £6)
m Megbékélés (4 £6)
u Tomloc/fejkaloda (3 £6)
u Egyhazkovetés (1 £6)
® Menekiilés (5 £6)
Verés (9 f6)
1,80% u Halalbiintetés (55 £6)

1,80%

4. piacrAM: A lopés, rablés és ingatlanfeltorés bilintetései (1573-1625)

5700 1.90% 190%

m Lefejezés (4 £0)

m Akasztas (38 6)

m Karéba huzas (6 £6)
mKerékbetorés (3 £0)

m Testcsonkitas és halal (1 £6)

m Elevenen eltemet (1 £6)

5. piaGraM: A lopas, rablas és ing. feltorés haldlos itéleteinek fajtai (1573-1625)
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4. ABra: Vagyon elleni btincselekményekkel kapcs. kihallgatasok (1547-1625)
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3.7. Osszegzés

A debreceni tanacs jegyzokonyveinek vizsgalata alapjan lathato, a varos kozerkol-
csének jellemz6 vonasa, hogy nagy szammal voltak jelen a nemi erkolcs, illetve a
vagyon elleni blincselekmények. Ugyancsak meghatarozo volt Debrecenben a mai
fogalmaink szerint a ,polgéri jogi” igytipusnak tekintend6 ,kérokozasok” szama.
A mezdvaros életében nem mutathaté ki a kilonféle vallas elleni blincselekmé-
nyek aggaszt6 jelenléte, hiszen a ,kalvinista Roméaban” egészen 1552-ig tartottak
rémai misét.®® Mindazonaltal az is szembet(ing, hogy szamos més, kereskedelem-
orientalt nagyvarosban ,divd” bilincselekmény (pl. Genfben: vandalizmus, tanc,
kartya- és kockajatékok®) ismeretlen volt az alfoldi mezévarosban. Az eltérések
ellenére azonban lathat6, hogy Méliusz varosdban mély hittel, meggy6z6déssel
vallotték és a gyakorlatban is alkalmaztak Szent Agoston felismerését, miszerint
,az irgalmassdg (az egyik legfobb) keresztyen erény” 5 Igy Debrecenben, nemcsak
a nemi erkolcs elleni, hanem példaul a vagyon elleni és kozsérelemmel kapcsola-
tos blincselekmények esetén is gyakran alkalmaztak a keresztyén megbocséatas és
kegyelem aktusat, mondvan vagy éppen kimondatlanul: ,Nem gyonydrkédom én
a biinés ember haldlaban!” (Ez 33,11). Mindez a gyakorlatban azt jelentette, hogy
példaul halalbiintetést csak kirivoan stlyos torvényszegés (pl. gyermekgyilkossag,
nemi erészak, ismételt hazassagtorés vagy tolvajlas) esetén alkalmaztak, a vizsgalt
id6szakban mintegy 103 alkalommal.

7. TABLAZAT: Kihallgatasok teljes aranya (1547-1625)

Vallaselleni blincselekmények okan 9 0,3%
Boszorkanysaggal kapcs. blincselekmények okan 27 0,91%
Csalad-nemi erkoles elleni blincselekmények okan 302 10,2%
Kozosségre veszélyes blincselekmények okan 670 22,6%
Kozsérelemmel kapcs. blincselekmények okéan 833 28,1%
Vagyon elleni blincselekmények okan 1119 37,8%
z 2960 100%

56 V6. Gaznac: Debrecen véros torténeti kronoldgidja (11. rész), 205.

57 1. ehhez: Magvar: Fragmentumok Kalvin Janos térsadalmi etikajéhoz. Az alkohol- és ételfogyasztds, ténc, vala-
mint a szerencsejaték teoldgiai-etikai mingsitése a reformator kommentarjaiban és igehirdetéseiben, 57—82.

58 Kalvin maga is idézi: ,,hinc colligit Augustinus, [...] misericordiam esse virtutem christianam.” vo. Komm. Rom
1,28. = CO XLIX:30.
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m Lopas/rablas/ingatlan feltorés (55 £6)
m Emberolés (14 £6)

m Paraznalkodas/hazassagtorés (19 £6)
m Nemi erészak (4 fo)

m Gyermekgyilkossag (5 fo)

= Becsiiletsértés (1 £6)

m Hatalmaskodas (1 f6)

m Boszorkanysag (4 £6)

6. piacraM: A halélblintetés kiszabdsanak okai (1547-1625)
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DOKTORANDUSZOK KUTATASAI

FARKAS ZSUZSANNA
Egy online térben toltott év tanulsagai

A keresztyén kommunikacio kérdésel az ujmédia koraban

Assrarcr

LESSons From A YEAR SPENT ONLINE — IssuEs oF Christian Communicarion IN THE Ace oF New Mebia. Because of the corona-
virus, we have been forced into the online space for nearly two years. It is both a challenge and an opportunity.
This situation has accelerated various processes, and it is only an illusion that our life will be fully back to what
it was before March 2020. To be at home in the online world as Christians, we need to know the paths leading
to digitalization, the peculiarities of the new media, the generational differences, and even the structure and
mission of the church. This knowledge will make it easier to respond to changes in terms of communication and
to convey our message.

ABszTRAKT

2020 mdrcius ota lassan megtanultuk, hogy az istentiszteleteket érdemes Facebookon vagy YouTube-on keresni,
a megbeszéléseket, gyiilekezeti alkalmakat Zoomon szervezni, a vizsgdkat Google Meeten lebonyolitani, a koz-
vetlenebb kommunikdciora pedig marad a Messenger vagy éppen a WhatsApp. Online platformok ezek, amelyek
koziil mdsfél éve joval kevesebbet ismertiink, ma azonban mdr természetes a jelenlétiik — pontosabban a mi
Jelenlétiink ,rajtuk’. Az online vildg bo egy évvel ezeldtti iitvesztdje lassan ttkereséssé vdlhatott, és az ido bebi-
zonyitotta, hogy bdrmeddig is tart a virushelyzet, mire véget ér, nem lehet mdr minden olyan, mint 2020 mdrciusa
elétt. Kiilonosen igaz ez az online térben valo jelenlétre és kommunikdciora — ami egyszerre kihivds és lehetdség.
Ahhoz, hogy képesek legyiink értelmezni és befogadni a benniinket kériilvevd vildgot, muszdj kommunikdlnunk
onmagunkkal, onmagunkrol, egymdssal, egymdsrol, Istennel és Istenrdl — de ugyanilyen fontos tjradefinidl-
nunk kommunikdcionk alapjait, ha azt a vdltozo vildg megkéveteli. A gondolataink, a latdsunk, a beszédiink
€s az irasbelisegiink meghatdrozza mindennapjainkat, de ameddig ezeket nem kezeljiik tudatosan, addig pasz-
szl résztvevdi maradunk a kommunikdcios folyamatoknak.

Kommunikaciénk a 21. szazadban

benniinket koriilvevs digitalis lehetségek megértéséhez sziikséges tudni,

hogy jelenleg a negyedik ipari forradalom korat €ljiik — amelyet az elmtilt

harom évszazadban harom maésik el6zott meg. Az elsd ipari forradalmat
a gyarak gépesitése és a gézenergia hasznalhatova tétele inditotta el a 18. szazad
végén. Ett6l kezdve az emberi erd helyett gézenergiat hasznaltak a kiilonbozé
munkafolyamatokban, ami lehetévé tette a hatékonyabb termelést.

A masodik ipari forradalom az elektromossag felfedezésével kezdddott, és a
gyartésorok megjelenésével folytatodott. Kialakult a tomegtermelés, és alapjaiban
formalodott at az arupiac. A harmadik ipari forradalomra mar az 1970-es években
ker(lt sor, amikor a szamitogépek segitségével — kezdetlegesen ugyan, de — meg-
kezd6dhetett az automatizaci6. Bar azota alig 6tven év telt el, napjainkban mar

Studia Debreceni Teoldgiai Tanulményok
2021. X111 évfolyam 2. szém — 58-T70. old.

Doktoranduszok kutatdsai Egy online térben toltétt év tanulsdgai. ..

a negyedik ipari forradalomrol, azaz az informaciés és kommunikéciés techno-
logidk ipari alkalmazasarol beszéliink. Az innovacio ilyesfajta ,felforgatd” erejét
nevezzik disruptiv technologianak vagy digitalis transzformacionak, ami a gya-
korlatban azt jelenti, hogy ennek nyoman nagyon gyorsan képes atalakulni egy
iparadg — vagy éppen egy tarsadalmi alrendszer. Ez a folyamat jol latszodik abban,
miként valtozott meg az elmult években a média, az utazas, a zeneipar vagy éppen

a televizio — elég csupan a Facebookra, az Airbnb-re, a Spotify-ra és a Netflixre

gondolni.! Ez a folyamat egyitt jar a bioldgia, a fizika és az informatika kdzotti ha-

tarok elmosodasaval, ami miatt egyre fontosabba valik a tudatos online jelenlét —
amihez pedig elengedhetetlen ismerni a kommunikécio alapjait és valtozasat.

Ahogy az ipar esetében, Ggy a kommunikacio tertiiletén is kiilonb6z6 forradal-
mak mentek végbe az emberiség fejlédéstorténetében:

— a beszéd megjelenése, kialakulasa, amellyel az ember emberré valt,

— az iras kialakulasa, amelyen beliil kulcsfontossagu volt a fonetikus iras megjele-
nése,

— a nyomtatas, igy a kényvnyomtatas forradalma, amely képes volt el6késziteni
komoly tarsadalmi valtozasokat,

— az olyan elektromos hirk6zl6 eszkdzok megjelenése, mint a taviro, a telefon, a ra-
dio és a televizio, amelyek mara elvalaszthatatlanok a szamitogépes informacio-
feldolgozastol,?

— mara pedig a szamitogépes halozatoknak koszonhetéen mar beszélhetlink egy
otodik kommunikacios forradalomroél, amelyben a nyilt rendszerek Osszekap-
csoldsa révén a szamitogépek kozvetitik tizeneteinket.?

Kommunikacionak akkor nevezhetiink egy folyamatot, ha a partnerek kozott
kapcsolat jon létre — ehhez sziikség van az informéacio kozlGjére, befogaddjara,
egy kodrendszerre és magara az informaciora. A befogadd mindig csak Ggy értheti
meg a kommunikacié tartalmat, ha képes megfejteni a kodot. Igy a kommunika-
ciorol akkor beszélhetiink, amikor a kozl6 verbalis és nonverbélis jelekkel ellatja
kozlendGje tartalmat, a befogadé értelmileg és érzelmileg is feldolgozza a kapott
tartalmat, majd visszacsatolast kiild a k6zI6 felé — mikdzben mindkett6jiiket kortil-
veszi valamiféle zaj, amelyen at kell torniiik.!

Az online kommunikaci6é esetében nehezebb létrehozni az aktiv kapcsolatot,
ugyanakkor a virushelyzet arra is felhivta a figyelmet, hogy ez a kapcsolat kialakit-
hat6 — és olykor kifejezetten sziikséges. Emiatt is nélkiilozhetetlen beszélni a kom-
munikacio kiillénb6z6 szintjeirdl, melyekrdl Gary Chapman ir igazan érthet6en jol
ismert, Vegre egy nyelvet beszéliink — Kommunikdcio €s intimitas a hazassagban
cim( kényvében® — de a tapasztalatok azt mutatjak, ezek a szintek megjelennek
interperszonalis kommunikacionkban és lassan a tomegkommunikacioban is.

1 MonAr: A negyedik ipari forradalom nem vért hatésai.
2 Hernip: A Gutenberg uténi galaxis, 294—304.

3 FuLop: Az informacio, 137.

41 m, 17

5 Cuapman: Végre egy nyelvet beszéliink, 26—39.
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Az els6 szint a ,folyosoi cseve]” szintje, amelyet leginkabb az angolbdl ismert
wsmall-talk” kifejezés foglal 6ssze. Ezen a szinten kommunikacionk udvarias és
sablonos, kifejezetten tavolsagtarto, és igy nem arulunk el benne semmit 6énma-
gunkrol és érzelmeinkrol.

A masodik szint a ,hiradas szintje”, amely még mindig nem tartalmaz érzelmeket
és gondolatokat, de informaciokat mar igen. Ezen a kommunikacios szinten vala-
szokat kaphatunk a ,ki?”, ;mikor?”, ,hol?”, jhogyan?” kérdésekre — amelyek megje-
lennek a hirkozlés miifajaban is.

A harmadik szint a ,véleménykozlés szintje”, ahol az informéaciok mellett mar
megjelennek az azokkal kapcsolatos gondolataink is. Itt a tényeken tul elmondjuk,
miként kapcsolédunk — vagy éppen nem kapcsolodunk — azokhoz, ugyanakkor
emiatt mar kénnyebb konfliktushelyzetbe is keveredni, valamint elengedhetetlen
figyelni a masik reakcidjat.

A negyedik szint az ,érzelmek megosztasanak szintje”, amelyen a véleményen
tal érzelmi kapcsolodasi pontjainkba is beavatjuk a masikat. Ehhez sziikséges sa-
jat magunk és érzelmeink ismerete, de az a bizalom is, amellyel ezekrél képesek
vagyunk kommunikalni.

Az 6todik szint az ,6szinte beszélgetés szintje”, ahol mar valédi beszélgetésrdl,
tehdt reakciokban gazdag kommunikaciordl beszélhetiink. Az Gszinte beszélgetés
alapja a bizalom, amellyel 6Gnmagunkrol tudunk beszélni, és a szandék, hogy meg-
hallgassuk a masikat.

Ezen az 6t szinten természetesen nem megyiink végig minden emberi kapcso-
latunkban, de fontos tudnunk, hogy mikor melyik szinten allunk, hiszen csak igy
értelmezhetjik helyesen sajat és a kommunikacioban részt vevo tarsunk, tarsaink
szandékait és reakcioit.

Ha kommunikacionk alapjanak azt tartjuk, hogy mind jobban és jobban meg-
ismerjik és megismertessiik a benniinket korilvevd, teremtett vilagot, akkor to-
rekedniink kell a minél mélyebb és minél Gszintébb kommunikaciora, de arra is,
hogy tudatosan hasznéljuk a kommunikacios csoportokat. Mara a tdémegkommuni-
kacioban megjelent és egyre inkabb egyeduralkodéva valik az internet, ahol mar
a visszacsatolasra is van lehet6ség, ami komoly tartalmak esetében is eredményez-
het parbeszédet — ez pedig szintén vesz€ly és lehet6ség is egyben.

Torténetrdl torténetre

Mivel a kozvetlen emberi kommunikacio tovabbra is a legjellemz&bb kommuni-
kacios formank, tisztaban kell lenniink azzal is, hogy ez egyarant interakcio és
kommunikécio, amelyben az interakcio elengedhetetlen kévetkezménye a viszont-
valasz — ez lehet személykozi, vagyis interperszondlis, és ember valamint gép
kozott 1étrejove is. Azok a felek, melyek kolesonhatasban allnak egymassal, kol-
csonosen értelmezik is egymas viselkedését, majd ebbdl kiindulva reagalnak egy-
masnak és egymasra — a mindennapi viselkedések jelent6s részét kolcsonhatasok
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és elvarasok vezérlik, melyeket befolyasol sajat énképlink és a masikrol kialakitott
benyomas, el6itélet vagy tapasztalat.S

Az ember és ember kozotti kommunikacio egyik legfontosabb megnyilvanulasa
a torténetmesélés, mely komoly hatast képes kivaltani, és segit kapcsolodnunk
egymashoz, k6zosséglinkhoz, kornyezetliinkhoz. Antropoldgiai kutatasok tamaszt-
jak ala, hogy az emberiség torténetének kiemelkedd allomasa volt a t(iz felfedezé-
se, mivel a tlizon megsiitott étel jelentGsen novelte az agykapacitast, ugyanakkor
a tliznek koszonhetSen elnyulhattak a nappalok, és a vadaszattal, gydjtogetéssel,
halaszattal toltott 6rak végén a langok fényénél az ember elmesélhette, tovabbad-
hatta atélt torténeteit.” Walter Fischer amerikai kommunikaciés szakember narrativ-
paradigma-elméletében azt mondja, val6jaban minden kommunikacios tevékeny-
ség torténetmesélés, amelyben az elmondott torténeteknek jelentése van mindazok
szamara, akik azokat atélik, elmesélik vagy értelmezik. Emellett a kutatd szerint
az embert az allattol nem is az kilonbozteti meg, hogy gondolkodik, hanem az,
hogy torténetet mesél.® Fischer szerint az értelmiinkre hat6 kommunikacié min-
den formajat torténetként kell értelmezniink, amelyet alakit a kultira, a jellem és
a torténelem. Természetesen mivel ebben az értelemben nem olyan torténetekrdl
beszéliink, mint egy regény vagy egy film esetében, ezért bevezette a narrativ
paradigma fogalmat, mely szerint nem beszélhetiink kizarolag leir6 vagy kizarolag
didaktikus kommunikéaciorol.?

Bar az elméletet tobben is azzal kritizaltdk, hogy definicija tul tag, és azzal nem
mondunk igazan sokat, hogy a beszéd torténet,® méra viszont a neurologiai kuta-
tasoknak koszonhetéen azt is tudjuk, hogy egy jo torténet kortizolt, oxitocint és
dopamint szabadit fel, melyeknek készonhetéen jobban oda tudunk figyelni a be-
szélore, és konnyebben felébred benniink az empétia embertarsaink irant."! Egy jo
torténet képes magaval ragadni, de arra is, hogy befolyasolja aktualis érzelmeinket
vagy éppen egész vilagnézetiinket. Ha egy jol elmondott — és itt komoly hangstly
van a ,jol” szon — torténetet hallgatunk, akkor az agyunkban nem csupan a nyelvi
funkciokért felel6s részek aktivalodnak, hanem minden olyan teriilet, amelyet a
hallott torténet eseményeinek megtapasztalasakor hasznalnank, amennyiben va-
l6ban atélnénk az eseményeket. Egy jo torténet egyszer(en segit beleképzelni ma-
gunkat a torténetmeséld helyébe, igy a torténetek azok, amelyek lehet6vé teszik,
hogy méasok tapasztalatai a sajatunkka is valjanak.? Val6jaban amikor torténeteket
meséliink — akar sajat, atélt élményeinket, akar generacios tapasztalatokat —, segi-
tiink formalni a vilagot.

6 GrirFiN: Bevezetés a kommunikaciéelméletbe, 50—54.

7 GaLo: Storytelling, 18—19.

8 Torw: Els6 leiités, 5.

9 GrirrIN: Bevezetés a kommunikéacioelméletbe, 302—303.

10 I. m., 310.

11 GaLro: Storytelling, 22—23.

12 Bokonye: A torténetmesélés varazsa — miért néziink sorozatokat?
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Kiildetésbdl torténet: a keresztyén iizenet

Keresztyénként ennek kiilonos jelentésége lehet élettinkben, hiszen valéjaban azt
a torténetet kell képviselniink és tovabbadnunk, amely létrehozta, majd megval-
toztatta a vilagot. A Biblia torténetei is segitenek, hogy elsajatitsuk az el6ttiink €l6k
tapasztalatait, és igy az élet szamtalan teriiletén utat mutatnak — de e torténeteket
meg kell tanulnunk elmondani és akar ki is egésziteni sajat megéléseinkkel, emlé-
keinkkel.

A feladatunk a missziéi parancsban egyértelmiien olvashat6,” ez a kiildetés adja
meg egyéni és kozosségi céljainkat is, ez foglalja 6ssze a misszios tevékenysé-
get, amely azonban nem miik6dhet kommunikacié nélkiil. Ahogy arra Michael
W. Goheen is felhivja a figyelmet," az eredeti, gérog nyelvii szévegben nem azon
van a hangsuly, hogy ,el kell menni”, hanem azon, hogy ,tanitvanyokka kell tenni”
minden népeket.

A misszi6 alapja, hogy vilagunk jelenlegi rendszere a biineset kévetkezménye,
amellyel az ember nagyon koran elszakitotta magat Teremt6jétol. Ugyanakkor Is-
ten mar akkor megigérte, hogy elkiildi azt a szabaditot, aki visszadllitia a meg-
romlott kapcsolatot. Mar ebben az igéretben fellelhet6 Isten misszids szandéka:
O nem biintetni akarja az embert, hanem megmenteni. A biineset utan eltorzult
Isten-ember, ember-ember, illetve ember-teremtett vilag kapcsolat Jézusban kezd
gy6gyulni® Az egyhaz kiildetése az, hogy belépve Isten orszdgénak valdsagaba,
megbékélve Istennel és egymassal, felvallaljuk a felel6sséget, amelyet Isten a te-
remtett vilag felé nekiink ad. Ebbdl a felel6sségbdl kovetkezik, hogy az egyhaz
lényegi természetéhez tartozik a vilag felé fordulds, a mindenkori kulttréara ,szoli-
daritassal és kritikaval” valé reagélas és az evangélium hirdetése. Ez az az lizenet,
amelynek megéléséhez és elmondasahoz meg kell talalni a korunknak legmegfele-
16bb csatornékat, és azokat a kommunikacios utakat, melyeken keresztiil érthet6-
vé valik ez a folyamat, és val6sagga a Biblia 6rokérvény torténete.

Generacios kiillonbségeink

Més tapasztalatok jellemzik az analég kor és a digitdlis kor sziil6tteit. Mindegyik
generaci6 viselkedését meghatarozza a kor, amelyben felnéttek — igy az utobbi
harom évtizedben sziiletetteknek mar otthonos az internet vilaga, mig az idéseb-
beknek nem. A cél igy olyan kapaszkodok keresése, amelyek segitenek megérteni
a vilagban zajl6 folyamatos valtozast” —a kommunikacié esetében ez pedig olyan
csatornak és formak keresését jelenti, amelyek valoban elvezet a fiatalabb gene-

13 ,Menjetek el tehdt, tegyetek tanitvdnnyd minden népet, megkeresztelve Gket az Atyanak, a Fitnak €és a Szent-
léleknek nevében, tanitva Gket, hogy megtartsdk mindazt, amit én parancsoltam nektek; és ime, én veletek
vagyok minden napon a vildg végezetéig.” (Mt 28,19)

14 Goneen: Keresztyén misszié ma, 35.

15 I. m., 38.45—-48.

16 1. m., 292—-294.

17 Newmes: Generacios mitoszok, 15-17.
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raciokhoz. Ma mar kétszer annyi ideig éliink, mint szaz, szazotven évvel ezel6tt,
ezért joval tobb valtozassal talalkozunk életiink soran — ezekre a valtozasokra
sziikkséges egyhazként is reagalnunk, hogy kozosségiink ne valjon sulytalanna.
A 20. szazadig altalaban harom generacio élt egyiitt, ma azonban hat-hét nem-
zedéknek kell megtalalnia a k6zos hangot egy olyan vilagban, ahol valés idében
érhetéek el az informaciok.® Azt a virushelyzet is bebizonyitotta, hogy jelenlegi
valosagunkban a hamar kialakul6 krizisek nyoman a tarsadalom utmutatast var,
nehezebb id6kben pedig felértékel6dik a spiritualitas, komolyabb az igény a valla-
sos tartalmakra — azonban nem mindegy, milyenek ezek a tartalmak.

A kilonb6z6 kutatasok alapjan jelenleg hét generaciot kiilonboztethetiink meg:
az 1925 és 1945 kozott sziiletettek a veterdnok, az 1946 és 1964 kozott sziletettek
a baby boomerek, 6ket kovetik az 1964 és 1981 kozott sziiletett X generdciosok,
majd az 1982 és 1995 kozott sziiletett Y generdciosok, majd az 1996 és 2007 kozott
szlletett Z generdcio és végil a 2008 és napjaink kozott sziiletd Alfa generdcio.
Az online cikkekben a generacios hatarok kozott elGfordul egy-két év eltérés,
azonban nem is ez a fontos, hiszen amikor ezekrdl a csoportokrél beszéliink, az
nem lehet sztereotipizald, mikdzben azt viszont fontos figyelembe venni, hogy a
gyermekkorukat és a fiatal éveiket meghatarozé kornyezet nagyban befolyasolja
a generaciok tagjainak dontéseit és a vilaghoz val6 hozzaallasukat. Ez alapjan ér-
demes megjegyezni, hogy a veteranok szamara az informacié megszerzésének
kiemelt csatorndja a radio volt. Egymassal kiilonleges esetekben tudtak telefonon
beszélni, az 6 gyermekeik azonban mar megismerkedhettek a televizioval, az X
generaciosok szamara pedig ezek mellett az asztali szamitogép és az e-mail mint
kommunikacios forma nytjtott G lehet6ségeket. Az Y generacio életében a mo-
biltelefonok, az SMS-kiildés valtak fontossa, mikdzben egyre elterjedt az internet-
hasznélat — ami a Z generacio szamara mar alapvet6, életiikkben az okostelefon
és a chatelés haszndlata hodit teret. Az alfdk szokésairdl egyel6re csak sejtéseink
lehetnek, de az valoszin(, hogy nekik a streamingszolgaltatasok és az internet ha-
tartalansdga mindenképp meghatarozo lesz. Az egyhaz szempontjabodl pedig azért
fontos ez a felosztas, mert jellemzGen a boomer generacio tagjai a lelkészek és a
presbiterek, az X generacioba a lelkészek és a szulok tartoznak, az Y generacioba
az ifjisagi munkasok, mig a Z generacio a kamaszokat jelenti — az elmult egy év-
ben ez a kozOsség egylittesen kényszeriilt a vilaghalora, mikdzben az jo esetben
is csupan a felének volt otthonos. Ez a kiilbnbség kihat az online kommunikéciéra
és interakciokra, amelynek kezeléséhez sziikkséges egymas generacios hatterének
ismerete.

Az (jmédia vilaga
A misszi6i parancs és a generacios kiilonbségek egytittesen ravilagitanak arra,
hogy az egyhaz kiildetése nem valtozott az elmult két évezredben, azonban a

korilmények igen. Valtozo ideologiak és valtozo csatorndk adjak meg azt a kor-

18 1. m., 65-68.
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nyezetet, amelyben hirdetni kell az evangéliumot, mikézben a tarsadalom tagjai
iranymutatast és valaszokat is varnak az egyhaztol. Fontos alapvetés, hogy a re-
formaci6 tanai azért tudtak annyira hatékonyan terjedni, mert képvisel6i Europa-
szerte kihasznaltak az adott kor vivmanyait, mint példaul a konyvnyomtatast. Ma
mar ezt természetesnek vesszik, de érdemes lenne azt is megfigyelni, milyen tor-
vényszeriiségei és valtozasai vannak jelenlegi kommunikacionknak.

A kommunikécionak — eddig targyalt alapvetésein til — kiemelked6en fontos
eleme a média, amely az utobbi két évtizedben tobb mint kdrnyezet, hiszen a cse-
lekvés egyik kozege is lett: mindennapi tevékenységeink jo része megjelent vagy
teljesen atkerilt az online térbe, mint példaul a vasarlas, a kutatas, a vélemények
kinyilvanitasa vagy éppen az egészséggel kapcsolatos érdeklédés. Ennek alapjan
a média ma mar egyaltalan nem csak a sajtot, a radiot és a televiziot jelenti, hanem
a halozati kommunikaciét, azaz az internetet — a 21. szazad els6dleges médiumat.
Ennek nyoman valtozott a tartalom és a kdzvetités modja: mig régen az volt a kér-
dés, miként képes a média egy torténetet elmesélni, majd pedig az, milyen médon
tud jelenségeket reprezentalni, mara az lett a legf6bb kérdés, milyen hozzaillesztett
cselekvési lehetGségekkel bir® Ezek alapjan beszélhetiink az ,Gjmédia” fogalméardl,
amelynek nincs egységes definicidja, de Radé Matyas 2011-es megfogalmazasa az
egyik legérthet&bb:

Az Gjmédiadba beletartozik a széveges-, képi- és audiovizudlis tartalomipar mind-
azon terméke, amelyek fogyasztasa és felhasznalasa szamitoégépes kornyezetben
torténik, bizonyos foku interakciot tesz lehet6vé a fogyasztok vagy a fogyasztod
és a kiad6 kozott, és terjesztése valamilyen digitalis formatumban valosul meg,
dltalaban a vilaghalo vagy a harmadik generaciés mobilhalézatok kozvetitésével

Ebbdl az egyik legfontosabb informécio, hogy ez a kdrnyezet mar interakciot is
lehet6vé tesz, ami aktivabb kommunikacidhoz vezet.

Az ,Gjmédia” fogalma egyarant jelent Gj textualis tapasztalatokat, miifajokat, mé-
diafogyasztasi mintakat és szovegformakat; Gj reprezentaciot; Uj viszonyokat; az
identitas és a kozosség kozotti kapesolat valtozasat; a valosagos és a virtualis tér,
az emberi és a mesterséges, valamint a természet és a technologia kiillonbségeinek
arnyalasat; a médiakultira és a médiaipar hatasait; az emberi figyelem tjfajta ki-
hasznalasat; és a tudasformak, a miiveltség megvaltozasat.? Fontos hangstlyozni,
hogy az anonimitas az Gjmédiara jellemz6 kommunikacio egyik kiemelkedé jegye:
ez a névtelenség hatdssal van a mindenkori lizenet kozl6jének felel6sségvallala-
sara, stilusara és kifejezésmodjara. Emellett az Gjmédiadban aktivan jelen van a
részvétel lehet6sége, melynek hatasara a szerepl6k sokkal fliggetlenebb kapcsola-
tokat alakitanak ki, és képesek formalni a médiaszévegeket is — igy ezek sokszor
lezaratlanok maradnak.?

19 Aczév: Miveljiik a médiat!, 16-17.
20 Rapo: Mi fan terem az Gjmédia?
21 Aczév: Miiveljitk a médidt!, 141.
22 1.m., 144.
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Az eddigi tapasztalatok alapjan elmondhat6, hogy a média fejlédésére hatassal
van a mindenkori tarsadalom, ugyanakkor a tarsadalom tagjaira hatassal van a
média. Az elmtlt évtizedekben megvaltozott az egymassal val6 kommunikacionk,
a vélemények a digitalizacionak koszonhetéen sokkal messzebb érnek — és sok-
kal er6sebb indulatokat képesek kivaltani, mint korabban. A média miikodése
ugyanakkor leginkabb etikai szempontb6l mindsithetd, etikai norméaknak kell
megfelelnie, emellett korunk etikai problémainak nagy része is olyan tarsadalmi
kommunikacios ligy, amely a médiaban tud megjelenni. Ezek hatasara az egyéni
és kozosségi €életlink formalodik, a médian keresztll képes atalakulni a kdzgondol-
kodas.?? Hosszi tavon eredményes lehetne, ha az egyhdz nem csupan reagalna a
folyamatokra, hanem a megfelel6 tudas birtokaban tevékenyen alakitand is azokat.

Maga a média meghatarozo6 folyamataival egyértelmiien felosztotta a nyilvanos-
sagot tartalomalkotokra, csatornakra, tartalomfogyasztokra és azokra, akik mind-
ezekre reflektalnak. Ma mar barki valhat tartalomszolgaltatova: indithat blogot, ké-
szithet videokat vagy elmondhatja véleményét egy-egy podcastben. Az interneten
ugyanakkor nem veszitették érvényiiket a nyilvanossagot szabalyozo6 korlatok, de
kétségtelen, hogy azoknak sokkal nehezebb érvényt szerezni* Ebben a kérnye-
zetben kell megallnia a helyét a ma egyhazanak, ebben a kornyezetben kell el-
mondania torténeteit, és ebben a kornyezetben kell iranyt mutatnia — ami nagyobb
nyilvanossagot, tobb lehetéséget, ugyanakkor sokkal tobb konfliktus lehet6ségét
rejti magaban.

A ma egyhdaza

Ahhoz, hogy az egyhaz részt vegyen a kommunikacioban, fontos id6rél idére
emlékeztetniink énmagunkat, hogy mi is az egyhaz: egyszerre Krisztus foldi tes-
te és egy emberek alkotta rendszer. Az egyhaz rendeltetése a hitvallasainak és
kiils6 rendjének épségét biztositani, 6rkddni az Ige hirdetésének tisztasaga felett,
és rendeltetésszer(ien kiszolgaltatni a sakramentumokat. Ezekkel kapcsolatban a
koronavirus-jarvany hatasara tapasztalt digitalizalodas tobb kérdést is felvetett,
melyeknek kielégité megvalaszolasa még a jovére var.

Ugyanakkor mivel az egyhaz lathatosagat és rendeltetése betartasat is a szer-
vezeti rendszer biztositja, nélkiilézhetetlen annak vizsgalata, mi is pontosan ez a
rendszer. Az egyhézra tekinthetlink intézménykent, mivel az eszme- és tarsadalom-
torténeti fejlédésnek koszonhetGen egyre inkabb lathatésaga valt fontossa — az,
hogy miként lehet Isten akaratanak intézményes megnyilvanulasa. Ez a jelleg a
parokidlis strukttraval és az erre épuls teljes egyhazszervezet kialakulasaval jott
létre.? Ez a struktira egyszerre meritett mintat a kornyezé tarsadalmak igazgatasi
struktiraibdl és a sajatos egyhazi tisztségértelmezésbdl is, de abbéli igyekezeté-
ben, hogy megvédije iizenetét, végiil merev hierarchikus rendszert alakitott ki.?

23 Fipri: Média €s etika, 143—144.
24 1. m., 164.

25 Fazakas: Vétkeztiink, 233.

26 Uo.
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Egy intézmény esetében az egyéneknek aktiv szereptik van, hiszen kijelolik sza-
mukra ,az élet és a gondolkodas kereteit.”” Az intézmények lényegét egyszerre
hatarozzak meg az egyéni és emberi magatartasformak sajatossagai, valamint
a kornyezetiikh6z valo viszonyulads, a normativ szabalyozas és a szocialis rend-
szerrel valo kapcsolat. Az alapvetd kérdés pedig az, hogyan sziiletnek egy ilyen
rendszerben a dontések, és azok hogyan hatnak a rendszer szerepl6inek életére 2
Az egyhaznak ugyanakkor hidba vannak kulturdlis, gazdasagi, szocidlis és tarsa-
dalmi kapcsolodasai, elssorban Isten és az ember kozos torténete nyilvanul meg
benne.

Egyhéaz és kommunikéci6 viszonyaban fontos vizsgalni a szervezeti jellemzket
is — még akkor is, ha ez a modell lényegében modern kori jelenség. A kilénb6z6
elméletek segitenek megérteni, mitdl is szervezet egy szervezet, de azt is, miért
elkertiilhetetlen, hogy az egyhaz szervezetkent 1étezzen. Niklas Luhmann szerint a
szervezetek egyszerre a modern tarsadalom jelenségei és a szocialis rendszerek
sajatos formai. Szocialis rendszer pedig harom szinten alakulhat ki: lehet egyszer(
rendszer, szervezet és tarsadalom — ahol a szervezet a kozvetité a masik kett6
kozott.? Az a kérdés mar Eilert Herms gondolataibdl kovetkezik, hogy miként is
mutatkozik meg a vilagban a hivok kozossége: szerinte a tarsadalmi interakciokat
arelevans szervezetek biztositjak, igy ezek kozvetitd szerepet toltenek be az egyén
és a tarsadalom tagjai kozott, ahol kiemelt jelent6sége van az erkolcsi tajékozodas-
nak.*® Herms azt vallja, az egyhaz esetében a Szentlélek a rendszerlétrehozé erd
— mely tevékenység folyamatossaganak koszonhetGen valosul meg az egyhaz.™

Ugyanakkor az egyhaz nem is tudna elkeriilni, hogy szervezetté valjon, hiszen
kozvetitenie kell a szeretet-ethoszt a mindenkori tarsadalomban, mikdzben folya-
matos missziot folytat — ebben a folyamatban kikeriilhetetlen, hogy intézmény-
ként, szervezetként legyen kozvetits, valamint biztositéja a hit megélése egyéni
és kollektiv formainak. Azonban komoly veszély, hogy amikor az egyhaz vissza-
szorul a tarsadalmi terepen, egyre inkabb szervezetté valik. Ugyanakkor igy célja,
hogy a kapcsolddo személyeket tartosan, céliranyosan, munkamegosztas alapjan
birja egytittmiikodésre. Ehhez formalizalodnia kell, melynek sordn az egyhéaz az
egyének feletti kollektiv, jogi-szocidlis testliletté valik, és sajat dinamikaval kezd
rendelkezni.*

Ezek alapjan elmondhaté: ahhoz, hogy az egyhaz megval6sitsa céljat, jelen kell
lennie a ,piacon”, és muszaj kommunikalnia tagjaival, de a kiilvilaggal is, hiszen
csak igy juthat el valodi kozvetitdként az egyénhez és a tarsadalomhoz is. Mivel
azonban a célja az evangélium hirdetése és a szeretetszolgalat, igy kénytelen az
adott kor keretei kozé illeszkedni — addig azonban nincs ebbdl probléma, ameddig
a mindenkori vezetdség é€s a dontéshozok tisztaban vannak vele, hogy a keretek
kotelez6ek ugyan, de nem valtoztathatnak a f6 célon és az lizeneten.

27 1.m.,, 235.
28 1. m., 236.
29 1. m., 248-249.
30 1. m., 253.
31 L.m,, 254.
32 1. m., 259-270.
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Az tizenet atadasa

Ugyanakkor, ha mar egyértelm(, hogy az egyhaz egyszerre szervezet és intéz-
mény, fontos a szervezeti kommunikacié fogalméanak tisztazasa is: amikor az em-
berek egy tevékenység elvégzésére, egy kozos cél érdekében szervezddnek cso-
porttd, ott megjelenik a szervezeti kommunikécié — ami a vezet6ség legfontosabb
feladata. A kilénboz6 szervezeti kommunikacios elméletek jol mutatjak, hogy az
egyhaz esetében is érdemes figyelni az interperszonalis kapcsolatokra és kommu-
nikacios szempontbdl is kiilonbséget tenni a misszio, a tajékoztatas és a hirkozlés
kozott — annak tudataban, hogy a tertiletek kozott van atfedés. Ugyanakkor érde-
mes hangsilyozni a szervezeti kommunikaci6 térnyerésének veszélyét is, hiszen,
ha azt vesszik alapul, hogy amikor az egyhaz visszaszorul a tarsadalmi terepen,
egyre inkabb szervezetté valik, akkor a kommunikaciéja is kdnnyen megmarad a
szervezeti talajon. Ekdzben az Gjmédia sajatossagai alapjan népszerd és ,felkapott”
vallasos tartalmak altalaban mar nem az intézményesiilt vallasokboél szarmaznak,
hanem maga a média késziti és szerkeszti azokat olyan miifajokon keresztiil, mint
a hirek, dokumentumfilmek, drama, komédia vagy akar a szérakoztatés. Igy a mé-
dia allandoé vallasi reprezentacioét biztosit, amely azonban Gj médon keveri az intéz-
ményesitett vallast és mas szellemi elemeket.*® Ezt azért is fontos tudni, mert a sta-
tisztikak azt mutatjak, hogy a fiatal feln6ttek nagy része megéli a hitet, de elutasitja
a hagyomanyos egyhéazi kereteket, és egyre inkabb megkérddjelezi a keresztyén
vélaszokat.* Az Y és a Z generacio istenkapcsolata gyokeresen eltér a korabbi ge-
neraciokétol, a hagyomanytiszteletben meghtvo vallasossag szamukra mar nem
elegendd, spiritualitasukra pedig erds hatassal vannak az Gjmédia korabban mar
targyalt jelenségei. Ennek megértésében segit a reflexiv spiritualitas fogalma, mely
egyaltalan nem Ujkelet(, de egyre nagyobb teret hodit az internet vilagaban. Maga
a reflexiv spiritualitds a modern kori ember arra vonatkozo cselekedete, hogy a
mar megismert, killonboz6 spiritudlis jelenségeket és irdnyzatokat az Gnmaganak
leginkabb megfelelé moédon rendszerezi. A fogalom Wade Clark Roof nevéhez kap-
csolédik, de Emile Durkheim szociolégus is megfogalmazott hasonlé elméletet.
Az irdnyzat veszélye, hogy hosszitavon méar nem csupan személyes gyakorlat
lesz, hanem egy tarsadalmi kapcsolddopont is a maga sajatos jellemzGivel,® ami a
vallasok erejét ugyan megmutatja a szekularizalt vilagban is, de a keresztyénséget
még inkdbb népegyhazi keretek k6zé szoritja, egy olvasztotégelybe kényszeritve a
hétk6znapi okkultizmussal vagy példaul a szektakkal.

Kommunikécios csatorndkként a média valt a szovegek és a képek els6dleges
forrasava a spirituélis és vallasi téméakban, nyelvként pedig a média formalja a val-
lasok képét. Az is elmondhato, hogy a média mint kulturdlis kornyezet atvette az
intézményesitett vallasok tobb tarsadalmi funkcidjat, aminek kdszonhet6en képes
biztositani az erkolcsi és szellemi irdnymutatast — de a kdzosség érzetét is. Ezek-
nek koszonhetben az intézményesitett vallasok a modern, nyugati tarsadalmakban

33 Hiarvap: The mediatization of religion.
34 Székery: Magyar fiatalok a Karpéat-medencében, 41-43.
35 Besecke: Speaking of Meaning in Modernity: Reflexive Spiritualy as a Cultural Resource.
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mar nem tudjak olyan mértékben kozvetiteni lizeneteiket, mint korabban, mikoz-
ben a népegyhazi keretek egyre inkabb megszilardulnak.* Ezek a folyamatok nem
az elmult két évben kezdddtek, de sok részletére ravilagitott az elmult bd egy év
kényszer(i online jelenléte.

Online egyhéaz

Bar az utébbi években tobb gytilekezetben is népszer(ivé valt az istentiszteletek
hanganyagainak kozzététele és az online kozvetitések is, az elmult évben ez mar
nem valaszthato lehet6ség volt, hanem sokszor az egyetlen olyan csatorna, ahol a
gylilekezeti tagok ,jelen lehettek” az istentiszteleten, gyllekezeti kozosségben. Sok
helyen a nyilvanos istentiszteletek az 1918-as influenzajarvany 6ta el6szor alltak le,
mikozben a forrasok alapjan bizonyos helyeken még akkor is megtartottak az egy-
hézi alkalmaikat, amelyre most egyaltalan nem volt lehetéség.’” Hamar felmertiltek
kérdések az egyhaz mint spiritualis k6zosség online jelenlétével kapcsolatban, mi-
kozben a kényszerhelyzet azonnali reakciokat kovetelt. Maga az online gytilekezeti
jelenlét nem Gjdonsag, de ennek folyamataira is hatott a jarvany.

Az utébbi évben minden vallasi kozosség és egyhaz kereste annak utjait, hogyan
szolhat a virus sujtotta vilaghoz, a tapasztalatok alapjan pedig az egyhazak végre
nem csupan sajtoszolgalataikon keresztil, hanem mindennapos, aktiv igei tizenet-
tel is jelen voltak az Gjmédia vildgaban — korabban soha nem tapasztalt médon.
Veszély ugyanakkor, hogy ezek az alkalmak a reflexiv spiritualitas térhoditdsanak
koszonhet6en eggyé valnak a sok kozil, és a hallgatosag kivalasztja az elhangzott
szavakbdl a neki tetsz6t, amelyet sajat vilagképébe épit. Epp ezért hossziitavon
errdl is érdemes beszélni, és kozosségként is megfogalmazni szilard, identitas-
formal6 {izeneteket.

Ezekre a kérdésekre kereste a valaszt a virus elsé hullamanak csendesedése
utan par héttel egy online teoldgiai konzultacion az Eurépai Protestans Egyha-
zak Kozossége és a Kelet-Europai Protestans Teoldgiai Kozpont. Az ¢sszegyijtott
tapasztalatokbdl lathato, hogy az online egyhazi alkalmakat joval tobben — nem
ritkdn négyszer annyian — hallgattak, mint a hagyomanyos alkalmakat, raadasul
sokszor hatarokon ativel§ kozosségben — ami arrdl is tizen, hogy a digitalis je-
lenlét lehetdségeit a ,hétkdznapi” idészakokban is érdemes tovabb hasznalni.®®
Az eurdpai tapasztaltok azt is alatdmasztjak, hogy az online igehirdetés sokszor
az igényekhez és a korszellemhez igazod6 egyhazi valdsaghoz vezet, ugyanakkor
a kotelezd tavolsagtartas miatt megnétt a vagy a kozosségi létre — amelyet képes
biztositani az egyidej(, személyes interakcio is. Ezek alapjan érdemes digitalis gyt-
lekezetr6l is beszélni, és bar az online liturgia kérdései és az egyhaz megmarada-
sanak utjai tovabbi valaszokra varnak, annyi bizonyos, hogy hosszitavon érdemes
a gyllekezeti élet ,hibrid formaiban” gondolkozni.*

36 Huarvap: The mediatization of religion.

37 Hurchines: Christiansface an online Easter, preparing to share the gospel without sharing the virus.
38 Encernarr: Egyhdzi szolgdlat a digitdlis térben.

39 Uo.
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Bar az err6l folytatott parbeszéd egyel6re csupan egy Ut kezdete, érdemes a
tapasztalatokbol minél frissebb kovetkeztetéseket levonni. Szervezeti és kozOsségi
szempontbol minden krizis egy lehetdség a megtjulasra, azonban egy elmélet arra
is figyelmeztet, nem mindegy, hogyan Gjulunk meg: bar népszeri a megijulasi
folyamatot a misztikus fénix életciklusaihoz hasonlitani, nem felejthetjiik el, hogy
az a madar minden alkalommal eljut végs6 hataraiig, mire ,hamvaibdl feltamadva”
elolrdl kezdi tevékenységét!® — mikdzben mindig ugyanaz a madar marad, igy va-
l6jaban folyamatai nem valtoznak.

Az online istentiszteletek esetében fontos tapasztalat volt, hogy az Gjmédia tor-
vényszer(iségeinek koszonhetben a képerny6 el6tt tldk lokalis meghatarozottsa-
gukbol kikertltek, egytttal virtualis kozosségi élménybe kapcsolodtak, amelynek
megélése generacionként eltérd, mégis az Istennel valo kapcsolatba von be — és ez
a megallapitas az az alap, amelyre a folytatast érdemes épiteni.

Hogyan tovabb?

A 21. szazad harmadik évtizedére és masfél, virushelyzetben toltott év utan bizo-
nyossa valt, hogy az Gjmédia torvényszerliségei €s az internet mint meghatarozo
médium megvaltoztatjak a kommunikacios szokasokat, mikozben az interperszo-
nalis kommunikacio alapjai megmaradtak. A médiara hat a mindenkori tarsada-
lom, a taradalomra pedig a média, ezért ebbe a folyamatba személyesen és egy-
hazi szervezetként is sziikségszer(i tudatosan bekapcsolodni — bar ezt gyorsitotta
a koronavirus-jarvany miatt kialakult helyzet, a felmertl6 kérdések megvalaszo-
lasa a jovore var. Az Ujmédia vildga mara leginkabb azt jelenti, hogy barki lehet
tartalomel6allitd, de azt nem hangstlyozzuk eléggé, hogy ennek felel6sségét is
vallalni kellene, hiszen a médiaetika nemcsak az el6allitora, hanem a fogyaszto-
ra is érvényes keret. Mivel a média meghatarozza a kulturdlis kereteket, egy-egy
szervezet képét pedig nagyban formdlja a réla kialakitott vélemény, ezért érdemes
belenézni abba a tiikkorbe, amelyet a tarsadalom az egyhaz elé tart az online kom-
munikacios csatornakon keresztil, hiszen, ha nincs 6sszhang a vélt €s a valos kép
kozott, akkor fontos lehet az Gjratervezés.

A kommunikéci6 és a média valtozasan keresztiil lathat6, hogy az offline és on-
line vilag nem ellentétei egymasnak, csupan két olyan kornyezet, amelynek meg
kell ismerni a torvényszerliségeit, hogy szolgalatunkba allithassuk és hatékonyan
kommunikéalhassunk rajtuk.
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Assrracr

Christian ApoLocgrics Ao New Argisn. When [ studied at Wesley Theological Seminary in Washington, D.C., between
2013 and 2014, one of my favorite courses was Christian Apologetics and New Atheism with Dr. Kendall Soulen. In
the class we discussed Christian and atheist scientists who argued with each other about theological issues af-
fecting the boundaries of their research. In this study, I offer some answers to the questions of atheist scientists.
[ discuss the connection between science and theology, and I point out that atheist science is in fact nothing
more than naturalism. Atheist scientists explain why they are atheists, and I reflect on their arguments.

Mir6l lesz sz6?

merikai 6sztondijam alatt, amikor a Wesley Theological Seminary-n tanul-
tam (2013-2014) Dr. Kendall Soulen tartott egy kurzust Christian Apologetics
and New Atheism cimmel. Az altalam valasztott cim innen szarmazik, a
kurzus nevének magyar forditdsa. A szeminarium keretében azt vizsgaltuk, hogy
hivd és ateista természettudosok sokszor kutatasuk hatarteriletét érint6, teologiai
jellegi kérdésekrd]l miért és hogyan vitatkoznak egymaéssal. Ebben a tanulmany-
ban az akkor feltett kérdésekre az azéta megtalalt valaszokat szeretném bemutatni.
A tudomany teologiai kérdéseket tesz fel. Ez a jelenség miért torténik, mirdl
beszélgetnek? Mik az érvek? Mit tegyen a teologus? Ne vegyiink réla tudomast,
hagyjuk figyelmen kiviil a természettudosok parbeszédét a teologiat is érint6 kér-
déseikkel, és zarkézzunk be, ne reflektaljunk az értekezéseikre? Vagy épp ellen-
kezdleg, csatlakozzunk a parbeszédhez, mondjuk el nekik a teologia allaspontjat?
A személyes véleményem az, hogyha nem is avatkozunk be a tudésok beszélge-
téseibe, akkor is nyomon kell kévetni, tudnunk kell, mi torténik, ismerniink kell
a megallapitasaikat, a véleményeket. Magyarorszagon még talan ismeretlen, de
angolszasz teriileten egyre inkadbb megindult, élénkiil a természettudosok kozott
ez a fajta parbeszéd.

A két alap m és a folytatas
Azok az ateista tud6sok, mint amilyen Richard Dawkins is, nagyon élesen, markan-

san kiallnak az ateizmusuk mellett. Leginkdbb két alapm(ib6l meritve épitkeznek:
Bertrand Russel 1967-ben megjelent Why I am not a Christian (magyarul: Miért
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nem vagyok keresztyén?)! és Sam Harris 2004-es The End of Faith. Religion, Terror,
and the Future of Reason (magyarul: A hit halala. Vallas, terror és az ész jovoje)
cim{ koényvébdl. 2004-ben indult 4jbdl Gtjara az azéta igencsak felélénkdilt parbe-
széd, nem véletlen, hogy az ateista tudsok tobbsége Sam Harris kdnyvére tamasz-
kodik. Ezek igazabol nem vallas-, hanem ink&bb keresztyénellenes konyvek, mert
mikozben a keresztyénséget elitélik, azt hangsilyozzak, hogy a keleti vallasokat
megéri kutatni, vizsgalni. Ez azért fontos megallapitas, mert a magukat ateistdknak
nevezett tudosok nem Istent vagy a vallast elitéls ateizmust képviselnek, hanem a
keresztyén értékeket vetik el.

Magyar nyelven is megjelent Richard Dawkins 2006-ban publikdlt The God
Delusion (magyarul: Isteni téveszme) cim{ konyve, amelyre nagyon sok férumon
szllettek reakciok orszagszerte. Talan kevésbé ismert az a tény, hogy erre a kdnyv-
re valaszként jelent meg egy konyv, teologusok irdsainak valogatott gydjteménye
God is Great, God is Good (magyarul: Isten nagyszer(, Isten j6) cimmel 2009-ben.
Tébbek kozott olyan hires teoloégusok cikkei olvashatok benne, mint Polkinghorne,
McGrath, Craig. A kotet egyben vélasz az ateista Christopher Hitchens 2007-ben
publikalt God is not Great (magyarul: Isten nem nagyszer() cimi konyvére.

Szintén 2009-es megjelenés az a konyv, amelyrél részletesebben is értekezem
ebben a tanulméanyban. Amerikai tanulményaim soran akadt a kezembe egy ér-
dekes konyv, amelyben 6tven hitetlen tudos, ir0 €s kozéleti személyiség — a tarsa-
dalom megbecsiilt tagjaként — szamol be arrél, hogy miért nem hisz Istenben, és
hogy mit gondol a hivékrdl. Feltették nekik a kovetkezd kérdést: ,Miért vallja magat
ateistanak? Mi készteti arra, hogy Ggy gondolja, nem létezik egy szeret6, minden-
hat6 és mindentudo Isten, aki létrehozta az Univerzumot, és vigyaz rank fentrdl,
mint teremtményeire?”? Sokszor egészen személyes valaszok sziilettek, amelyek-
ben természetesen vannak k6zos pontok, mas helyeken pedig komoly eltérések is.
Ez a gy(jtemény hasznos lehet szamunkra, ha meg akarjuk érteni, hogy a szakmai
¢életben elismert személyek miért tartjdk fontosnak, hogy ateista voltukat nyiltan
felvallaljak, hogyan beszélnek életfilozofidjukrdl, és a hivékkel valo kapcsolatuk
miként erdsitette meg ket meggydzddésiikben. A magyarul eddig még meg nem
jelent konyv eredeti angol cime 50 Voices of Disbeliefs. Why We Are Atheists?,
amelyet magyar nyelven igy adhatnank vissza: A hitetlenség otven hangja. Miert
vagyunk mi ateistak?. A kotet alapvet6en az amerikai tarsadalomban él6 hitetlen
tudosok véleményét tiikrozi, de valaszaik egybevetése nekiink, magyarok szamara
is hasznos lehet. Elettorténetiik azért is érdekes, mert vannak koztik, akik vallasos
neveltetést kaptak, sét olyanok is akadnak, akik protestans k6zosségben komoly
tisztséget toltottek be, mara pedig hitetlenné valtak. Az 6 személyes életsorsuk
abban is megsegithet minket, hogy a lehetd legkevésbé botrankoztassuk meg em-
bertarsainkat, ne elrettentd példak legytink szamukra.

Még két emlitésre mélté konyv van, amelyet érdemes megismerni. Az egyik
David Bentley Hart Atheist Delusions (magyarul: Az ateistak tévedései) 2009-ben
megjelent kdnyve. A masik Alvin Plantinga Where the Conlict Really Lies (magyarul:

1 A konyv egy 1927-ben keltezett rovidebb tanulmdny kibdvitett valtozata.
2 Brackroro—ScHUKLENK: Introduction: Now More Important than Ever — Voices of Reason, 2-3.
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Amin a konfliktus igazan alapszik) cimen 201l-ben napvilagot latott konyve, mely-
ben a szerzd a hit, a vallas és a naturalizmus kapcsolatat kutatja, és egyértelmtien
amellett foglal allast, hogy az egész hitvita mogott egy feltorekvé naturalizmus
hazodik meg a hattérben, mely voltaképp a konfliktus valodi okozodja.

A vita azéta sem zarult le, Gjabb és tGjabb tanulmanyok jelennek meg, amelyek
természettudosok tollabdl szarmaznak és hitkérdésekrdl szolnak. A természettu-
dosok tarsadalmat két részre osztja az Isten-kérdés: ateista €s keresztyén hitvedo
tudésokra. Ezt a jelenséget véleményem szerint a teolégidanak szemmel kell ki-
sérnie, hogy megértsiik, mi is torténik és miért. Amivel pedig konstruktivan hoz-
zajarulhatunk a kérdéshez, az nem a vitaba valo beszallas, hanem kutatasaink
tovabbfolytatasa a teoldgia teriiletén, és annak érthetévé tétele a tudomanyos elme
szamara.

Az antropikus elv

A Viladgegyetem finomhangoltsaga azt jelenti, hogy van valami kilonos a természeti
torvényekben, amely a Vilagegyetemet alkalmassa teszi arra, hogy otthont adjon
az életnek. Léteznek olyan kozmologiai szamok, allandok és aranyparok, amelyek
olyba tlinnek, mintha valaki nagy precizitassal allitotta volna be 6ket. llyen tob-
bek kozo6tt a szén rezonancidja, a gravitacio és a tagulas kozotti egyensuly. Ezek,
ha csak kis mértékben is térnének el az altalunk megfigyeltektdl, a Vilagegyetem
egészen masképp nézne ki, mint amilyennek megfigyeljiik, és valoszinileg sosem
alakult volna ki benne az altalunk ismert €let, nem léteznének csillagok és nem
johettek volna létre galaxisok sem.?

Az antropikus elv a finomhangoltsag felismeréséb¢l adodoé fogalom, az emberre
vonatkoztatottsag elve. Abbdl indul ki, hogy az ember része a Vilagegyetemnek,
és természetes torvényeknek megfelelGen jott létre. Ez nem elmélet, csak megal-
lapitas. A gyenge antropikus elv szerint a vilagnak sziikségszer(ien olyannak kell
lennie, amilyennek megfigyeljik, kilonben nem lennénk benne jelen. Az erés
valtozat szerint a vilagnak olyan tulajdonsagai kell legyenek, hogy kifejlédhessen
benne az élet.

Az antropikus elv nem magyarazza meg a kozmologiai egybeeséseket, de ugy
tlinik, harom magyarazat lehetséges. Az oksagi magyarazat szerint altalunk még
nem ismert fizikai okai vannak. A szelektiv magyarazat szerint sok univerzum léte-
zik, a miénk rendelkezik az élethez és az evolicidhoz sziikséges tulajdonsagokkal.
A teleologiai, vagyis céliranyos magyarazat értelmében a Vilagegyetem szamara
eleve adva van egy bizonyos iranyultsag, amelynek az a célja, hogy 1étrehozza az
életet.!

A finomhangolas egy masik magyarazata egy intelligens tervezot sejt a hattér-
ben, aki tudatosan allitotta be ezeket a sajatossagokat a vilagba. Dawkins szerint az
intelligens tervezettség gondolata egy természettudomanyos kérdést Istennel vala-

3 Rees: Kozmikus otthonunk, 164—169.
4 Benz: Az univerzum jovdje, 112—-113.
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szol meg, és ez nem helyes. Tovabba azt allitja, hogy az antropikus elv bizonyitja,
hogy Isten nem létezik.> lan Barbour, aki a természettudomany és a hittudomany
kapcsolatanak vizsgalataban tudomanyos munkassagaért 1999-ben Templeton-
dijat kapott, szkeptikus minden olyan kisérletet illetéen, amely azonositani probal-
ja a hit teremtés elgondolasat a tudomany kozmologiarol alkotott elképzelésével.
A szerz6 arra hivatkozik, hogy a miultban gyakran Istent hivtak segitségiil, hogy
az uralkod6 tudomanyos leirdsok hidnyossagait tisztazzak. El6szor a 17. szazad
csillagaszataban és fizikdjaban, kés6bb a 19. szazadban a geoldgia és a biologia

Az intelligens tervezés gondolata egy népszer(isitett természetfilozofia keretében
foglal allast. Nem a Bibliabol indul ki, és nem teologiai érveket helyez el6térbe.
A természet rendezettségébdl, komplexitasabodl, céliranyitottsagabol indul ki, és
ezt egy tervez6 értelemnek tudja be’ De a finomhangolds és az antropikus elv
ett6l még érvényesek.

A nem hiv6 tudoésok valaszai

A hitetlenség 6tven hangja (eredeti cimén 50 Voices of Disbeliefs. Why We Are
Atheists?) konyvrol értekezem ebben a fejezetben. Félretéve minden el6itéletet,
vizsgaljuk meg azokat a hatdsokat, amelyek befolyasoltak ezeket a szakmai éle-
tik tertletén sikeresnek mondhato, intelligens embereket, €s arra késztették Sket,
hogy elhatarol6djanak Isten keresését6l. Hogyan jutottak erre a kovetkeztetésre?
Még ha nem is fogadjuk el végkovetkeztetéseiket vagy gondolatmenetiiket, ame-
lyen végigmentek, fontos megérteni azt, miként utasitjak el az Isten létezésének
gondolatat, és sziikséges komolyan venni életiik mozzanatait.

Az érzelmi hatdsok

Alapvet6en a pszicholdgia teriilete az érzelmek vizsgdlata, és annak megallapitasa,
hogy az élethelyzet, a koriilmények milyen hatdssal vannak jellemuinkre, vilag-
képtnkre. Kdzismert dolog, hogy az oktatasi-nevelési munkaban a tanarnak meg-
hatarozo szerepe van abban, kivé valnak didkjai. Ha nem tudja megszerettetni
tantargyat a didkjaival, motivacio hidnyaban lemaradasaik lesznek még akkor is,
ha egyébként j6 képességli tanulokrol van sz6. A tantargy megszerettetéséhez pe-
dig nem elég felkelteni a kivancsisagot, magat a tanar személyét kell el6szor, hogy
elfogadjak a didkok, csak ezutan lesznek képesek befogadni a kapott informaciot.
A tanarnak el6szor magat kell megszerettetnie, és az is sziikséges, hogy didkjai las-
sak az oktatott targya iranti szenvedélyét. Az, hogy a tanar at tudja-e adni tudasat,
nagymeértékben attol fiigg, didkjai méltanyoljak-e személyét. Amennyiben igen, ez

5 Dawxkins: The God Delusion, 100—189.
6 Barsour: Religious Responses to the Big Bang, 373—393.
7 GinGezy: A L kredcionozmus” és az ,€rtelmes tervezettség” a teoldgiai kritika mérlegén, 1468.
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kolcsonos tiszteletet hoz létre tanar és diak kozott. A legtobb mindent egy oktatod
jellemén keresztiil érhet el, ez pedig nem elhanyagolhat6 tényezé akkor sem, ami-
kor masfajta vezet6i munkarol beszéliink. A gytilekezetek tanulo gytilekezetek is, a
tanitas szolgalatat a lelkipasztor latja el.

Korunkban a menedzsment foglalkozik a szervezés elméleti és gyakorlati dolgai-
val. Ez a relative friss tudomanyag nagyon sok segitséget adhat gyliilekezeteink ve-
zetéséhez, hogy meglassuk hibainkat és tanuljunk bel6le. Mert mi nem selejt arut
kinalunk, amit kiilénb6z6 technikdk segitségével szeretnénk értékesiteni, hanem
az Orok igazsag evangéliumat hirdetjik mindenkinek. Mégsem mindegy, miként
tessziik. Az Ige ebben is Gtmutatast ad nekiink: ,Hirdesd az Igét, allj el6 vele, akar
alkalmas, akar alkalmatlan az id6, feddj, ints, biztass teljes tlirelemmel és tanitas-
sal” (2Tim 4,2)

A sok élettorténetet egybevetve megallapithato, hogy a hitetlenség mogott ezek-
nél a tudésokndl, kozéleti személyiségeknél a hattérben az érzelmi dontés, érzi-
leti indokok a leger6sebbek. Az egyébként racionalisan gondolkodé tudésokat
is legtobbszor érzelmeik iranyitjak, amiket igyekeznek logikusan alatamasztani.
A masik nagyon meghatarozo tényezd pedig a gyermekkor, az ott atélt tapasztala-
tok és sériilések. A racionalis, logikai indoklas még a természettudosok kozott is
csak ezutan a kett6 utan jatszik szerepet. Az objektivitasra valo torekvés, a targyi-
lagossag a tudos tarsadalmon beliil sem valosul meg, ezek mogott minden esetben
felfedeztem érzelmi rahatast, amelyek legtobbszor a gyermekkorbdl taplalkoznak.
Az érzelmi dolgok tehat egyaltalan nem elhanyagolhatéak, indoklasként valami-
lyen formaban mindig meghizodik a hattérben.

EgyértelmQen kirajzolodik a torténetekbdl az is, ami a teologusok el6tt nem is-
meretlen, vagyis hogy nincs ember istenkép nélkiil. Elbeszéléseik ezt tamasztjak
ald. A meglepd nem is ez volt szamomra, hiszen valamilyennek csak el kell kép-
zelni az Istent, akire nemet mondunk, meg kell hatarozni, ki az, aki nem is létezik.
Ami igazan érdekes volt, hogy ez az istenkép mennyire konkrét az egyes ateistak
képzeletében. Nem egyszer(ien egy vilag mogott vagy felett létez6 intelligens en-
titast képzelnek el, hanem egészen konkrét, szines, rendkiviil negativ személyiség
az, akit visszautasitanak. Az esetek tilnyomo részében nem egy altalanos isten-
séget, hanem a sajat maguk altal elképzelt isten létezését utasitjak el. A legtdbb
esetben egészen jol é€s pontosan koriil tudtak hatarolni azt az istenséget, akinek a
létezésére nemet mondanak, és nem istenképzetek egész sorat igyekeztek megca-
folni. Lefrjak valamilyennek Istent, amilyen lenne, ha létezne, és aztan erre a képre
mondanak nemet. A visszautasitas érziileti részénél a leghangsulyosabb érv pedig
szinte egybehangzdan az volt, hogy ilyen istenség biztosan nem létezhet, mert
annyira visszatetsz6 a személyisége. A torz istenkép hamis vallasossagot eredmé-
nyezne, erre pedig egyértelmiien nemet mondanak. Meggy6z6désem, hogy egy
hivé keresztyén is visszautasitana azokat az istenképeket, amelyekkel 6k rendel-
keznek, mégis az a bizonyos kép alakult ki benniik Istenrdl, amihez sajnalatos
modon a keresztyének maguk is hozzajarultak.

A sok élettorténet koziil egyet egészében leirok, mert meggy6z6désem, hogy
az egyes beszamolokrol teljes egészében érdemes beszélni, és a kiilonbozé el-
beszélések kozos alapjat hasznos még kiemelni. Az, ahogyan egy ilyen torténetet
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érdemes megkozeliteni, az a személyében szubjektiv, megitélésében objektiv mod.
Vagyis a megitélés kérdésében szlikséges objektivnek maradni és feltétlentiil elfo-
gadni, hogy az adott illetére egy adott helyzet azon a médon hatott, ahogyan meg-
élte és atélte. Sziikséges megérteni és elfogadni az ok-okozati 6sszefliggését annak,
hogy benne azokat a hatasokat valtottak ki az események, amiket, és elfogadni,
hogy ennek kodvetkezményében az illet6 azt gondol, amit. A személyében szubjek-
tiv kifejezés alatt pedig azt értem, hogy nem biztos, hogy a dolgok valéban tgy
torténtek, ahogyan az illetd beszamol rola, de 6 ugy emlékszik, ugy irja le, szamara
ez a valosag, és ezt elfogadom, anélkiil, hogy a torténetben szereplé mas szemé-
lyekkel konzultalnék. Az & vilaga érdekel, azt akarom megérteni, és ebben csak az
a fontos, amit 6 megélt és gondol. Nem a torténelmet, hanem a személyét akarom
megismerni. O olyannak latta azokat az embereket, amilyennek, tigy élte meg az
eseményeket, ahogyan, az 6 szamara az a valosag. A szubjektivitds még abban is
megjelenik, hogy azok az események, amelyeket €letébdl kiemel, azok voltak az
igazan meghatarozoak, és mas dolgok, ha voltak is hatassal hitére, nem jatszottak
lényeges szerepet. Ez leginkabb Carl Rogers lelkigondoz6i munkajara hasonlit, aki
a személykodzponti terdpidban a teljes elfogadas hive. E szerint elfogadom az illet6
személyét, megértem vilagképét és istenképét, és csak ezutan kinalok fel neki nem
egy masmilyen istenképet, hanem val6di kapcsolatot az €él6 Istennel, aki formal-
hatja, hogy ne emberek és helyzetek kovetkezménye legyen istenképzete, hanem
a kapcsolaton keresztil alakuljon az ki, és fejl6djon.

Az az élettOrténet, amelyet kiemelek, kiilon megérne egy tanulmanyt, annyira
sok teologiai kérdés és lelki sértilés jelenik meg benne. Margaret Downey cikkét
azzal kezdi, hogy a Maté 19,26 egy vicc szerinte: ,Embereknél ez lehetetlen, de
Istennél minden lehetséges.” Gyermekkoraban latta, ahogyan édesanyja és testvé-
rei munkaért, ételért és ruhdért imadkoztak. Tizévesen azért, hogy némi pénzt 6 is
haza hozzon, varrnia kellett. Hamar arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Isten nem
teszi a dolgokat lehetévé, nem hallgatja meg az imédséagaikat. Edesanyja csaladja
nem csak vallasos, de babonds is volt. Rendszeresen halottakat idéztek. Kisgyer-
mekként ezt Ggy é€lte at, hogy elvonult és a hatuk mogott nevetett rajtuk.

Azon a vasarnapon, amikor igazén nevetségesnek gondolta az Istenben valo hitet,
a textusban a Maté 1926 szerepelt. A padban kozépiskolai baratnojével, Hopie-val ilt,
akinek mostohaapja, dr. Leath volt a truetti baptista gytilekezet lelkésze, Kalifornia
allam Long Beach részén. Az istentiszteleten Margaret 6sszecsapta a Bibliat.

Egy masik vasarnap Hopie-val ifjisagi kdzosségben tiltek, amikor egy ismeretlen
férfi bejott, megzavarta a Jézusrol valo torténet felolvasasat, majd hangosan elkial-
totta magat: ,Isten nem létezik.” A k6zOsségben résztvevékon ujjaval végigmutatva
pedig ezt mondta: ,Mindannyian bolondok vagytok.” A nem vart esemény min-
denkit sokkolt, kivéve Margaretet. Az ismeretlen személy ezutan kérte 6ket, hogy
amennyiben valaki meg akarja torni az egyhaz rablancat, alljon fel, j6jjon ki vele,
és tanuljon az ateizmusr6l. Margaret ekkor felallt, de Hopie teljes erejébdl lehtizta
6t, és flilébe sugta: ,Apam kérte, hogy jojjon ide, azért, hogy probara tegye a hitiin-
ket!” Ezek utan Margaret nem latott tobbé kiilonbséget akozott, hogy az emberek
halottidéz6 szednszon Ulnek-e korben, és varjak a jeleket, vagy pedig a templom-
ban varnak imadsagukra feleletet.
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1994 és 1998 kozott az American Humanist Association (Amerikai Humanista
Tarsulat) igazgatotanacsanak tagja volt. Két évig a Board of Governors of the Hu-
manist Institute-ban (Humanista Intézet Igazgatétanacsa) tevékenykedett. Meg-
alapitotta a Freethought Society of Greater Philadelphia (Szabadgondolkodas egy
jobb Philadelphiaért) helyi ateista csoportot, amely 15 év eltelte utan is viragzik.
Az Atheist Alliance International (Ateista Nemzetkozi Szovetség) igazgatoi tisztsé-
gét is betOltotte, igy megannyi helyre a vilagban eljutva reprezentalta az ateizmust.
Irasai és médiaszereplései altal igyekezett mindenkit a gondolkodas szabadsagara
hogy mindenki hozzaférjen otthon, iskolaban és a konyvtarakban.®

Margaret azt javasolja, ha arra vagyunk kivancsiak, hogyan jott 1étre a vilag, ne a
Biblidval konzultaljunk, hanem a geoldgia, fizika, kémia és biologia vildigaban mé-
lyedjlink el, valamint olvassunk az evoliciorél. Erkolesi kérdésekben se a Biblidhoz
nyuljunk, ezekben a kérdésekben inkabb a szocioldgia, pszichologia, jogtudomany
és torténelem igazitanak el. Tovabba ezt irja:

Szeretnél hinni valamiben? Nézz szét magad koril. A vilag egy gyonyord és fan-
tasztikus hely. Nincs sziikséged arra, hogy elképzelj egy mennyorszagot. A te
mennyed megvalosulhat itt és most egy jo élettel. Szeretnél élni a halal utan?
Hagyd 6rokségiil, hogy az emberek megemlékezzenek rélad. Amikor az emberek
rélad beszélnek, tdjra élni fogsz. Szitkséged van arra, hogy valamit vagy valakit
imadhass? Nézz a tiikorbe, és éld gy minden pillanatodat, mintha az utolsé lenne.
Csak egy életed van, otthonod a menny, és te egy isten vagy. Nincs szlikséged egy
elképzelt baratra, hogy joban legyél onmagaddal.’ A Maté 19,26 igeversre valasz-
ként csak annyit ir: ,tudassal minden lehetséges”’

Felt{ing a cikk keretes szerkezete, amelynek k6zéppontjaban egy, a kontextusbol
kiemelt igevers all. A teologiai kérdés ennek kapcsan: Istennel tényleg minden
lehetséges? A valasz pedig: Isten nincs, de a tudassal minden lehetséges. Eletiink
kriziseiben mindig vannak hasonl6 kérdések, amelyeket meg is valaszolunk a ma-
gunk modjan. Margaret valaszaban az az izgalmas, hogy a végs6 kovetkeztetése
nem az, hogy ,nem, nincs semmi, ami mindent lehetségessé tenne”, hanem az
Isten helyére a tudas és a tudomany lép. Az Isten tagadasa itt és mas esetben sem
jar az isteni tagadasaval, hanem istenpo6tlékhoz vezet. Ezért a sz6 szoros értelem-
ben vett ateizmus, az istenség abszolit tagadasa nem létezik, nem jellemzd, nem
talalkozunk ezekben az irasokban sem vele.

A csaladban tapasztalt babonas vakhit és okkultizmus parosulva a gylilekezet-
ben atélt szélsdséges fundamentalizmussal, ahol tilos a tanc, és nem lehet nyiltan
kérdéseket feltenni, mindnyajunknak komoly kihivast jelentene, kiillbndsen gyer-
mekként. Az okkultizmusba siillyedés vagy a ttlzott fundamentalizmus helyett me-
nekiilést valtott ki a kornyezet hatasa, de a kérdésre mégsem a j6 valasz sziiletett.
Az imadsag meghallgatdsdnak elmaradasa Margaret esetében kozvetett modon

8 Downey: My ,,Bye Bull” Story, 10—15.
9 I.m, 15.
10 Uo. 15.
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volt jelen — csaladtagjai imadkozasardl ir —, de ezek személyes tapasztalatként is
el6fordulnak, akar egyetlen érvként Isten nem létezése mellett, amely gyermekkori
negativ tapasztalat végiil az egész életre kihat." A sériiléseket fel kell dolgozni, a
gyogyulasi folyamat pedig tisztulas. Ennek elmaradasa a sebek kitjulasat okozza.

A baptista lelkész altal direkt moédon kikovetelt bizonysagtétel inkabb megbot-
rankozast kell, hogy keltsen egy egészséges lelkiilet emberben. A hitiinket az élet
teszi probara. A hit Isten ajandéka, és azt nem lehet kikovetelni, sem kier6szakolni.
De szlikséges elfogadni. Ha mi nem is tudjuk jol szeretni egymast, Isten akkor
is szereti a blinds embert, ahogyan a hitetlen embert is, még ha az nem is veszi
észre, vagy nem torddik 6rz6 szeretetével. Nem az ember tévhitében, tévképzete-
iben akar megtartani, nem legalizalni akarja a blint, hanem ment6 szeretetével az
ember felé fordul, hogy kiemelje a blinbdl, hogy az Gjra visszatalaljon hozza, haza-
talaljon, rendbe j0jjon az élete. Ezért a kapcsolatért Isten Fia szenvedni és meghalni
is kész volt az ember érdekében. Ez az igazi szabadsag, az Isten szeretetében élni,
nem sajat onhittséglinkben. Sajat korlataink és hataraink felismerése nem kotoz
meg, letagadasa dnbecsapas. Csak az Istent6l elfordult emberek hirdetik az ember
nagysagat. A hivok Isten nagysagarol beszélnek, mikézben ez az Isten nagyszerG-
nek latja az embert, akiért egészen mélyre hajolni is képes. A megtérés kapcsan
sokszor hangsulyozzuk a bilinok elismerését és a biinvallast, a tudatos Istenhez
fordulas allomasait, a gondolkodas megvaltozasat. Az Istennel Gjra kapcsolatban
1év6 embernek az érzelmeit is mélyen érinti a valtozas. Ez a kapcsolat 6romét ad,
amely nem bodultsag, hanem a szenvedések kozott is kitartasra 6sztonzd ero.
Az Istenben bizé ember a legnagyobb kétségek, félelmek és szenvedések kozott
sem marad magara, hanem képes embertarsait batoritani és vigasztalni. Tobbé
mégsem az ember érzelmei, belsd igazsagérzete, 6sztonds megérzései lesznek
élete iranyitoi, amelyek tévitra vezetnék, hanem Isten Lelke, aki kinyilatkoztatja az
igazsagot és a helyes ttra iranyit. A megtérés elsé lépcs6foka mindig a blinbanat
és a siras, amely a szomorusag jele, de egytttal felszabadito er6ként is hat. Fontos
lenne a megtérés érzelmi oldalardl is beszélni gyiilekezeteinkben. Ett6l még tuda-
tos dontés marad a megtérés legfontosabb része, de az ezzel egylitt jaro érzelmi,
lelki folyamatokat sem szabad magunkba fojtani.

Mitosz és valdsdg

Nem Margaret az egyetlen, aki, miutan a gorog istenekrol olvasott, a Biblia hiteles-
ségét kérdbre vonta, és behelyezte azt a mitoszok kozé. Sokan masok is szeretik
a Biblia istenhitvilagat a gorog mitologiakkal 6sszemosni. Arra szokas hivatkozni,
hogy Isten és a vallas tarsadalmi strukturak, amelyek alapja a pszichologiaban,
antropologiaban, torténelemben keresend6.” Ez az érvelés mar ott hibazik, hogy
a vallas elébb volt, mint ezek barmelyike. Nem érthetd, hogy abbdl, hogy a vallas
tarsadalmi struktura, hogyan kévetkezne az, hogy az Isten is az. A vallas minden

11 V6. OveraLL: Unanswered Prayers, 118—122.
12 Suermer: How to Think About God, 71.
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bizonnyal a tarsadalom altal létrehozott rendszer, amelynek tarsadalmi szerepe
évszazadokon keresztiil jelentdségteljes volt, mint ahogy napjainkban is az. A pszi-
choldgia, antropolégia, s6t maga a torténelem is a tarsadalom altal létrehozott
rendszerek, ett6l még az, amit képviselnek, nem lesz valétlan, fliggetlentl attol,
hogy mennyire tudjak hitelesen képviselni. Kérdés példaul, hogy a torténelmet
mennyire lehet targyilagosan értékelni, mennyire lehet megismerni az eseménye-
ket objektiv médon. Magét az ateizmust is lehet egyfajta vallasnak tekinteni, amely-
nek kilénbozé agai vannak.

Michael Shermer az Oxfordi Vilag Keresztyén Enciklopédiara hivatkozva meg-
allapitja, hogy tizezer kilonbozd vallas 1étezik vilagszerte napjainkban, és az em-
beriség az elmult tizezer év torténelme soran nem kevesebb, mint tizezer vallast
alapitott, és ezer istenségrél besz€l. Ebbdl azt a konkliziét vonja le, hogy az istent
mint gondolatot az ember alkotta meg.?

A hitvilagok kozott természetesen van eltérés, és néha valoban nehéz meghtzni
a hatart hit és hiedelem kozott. Csak az elmult szaz évben is nagyon sok termé-
szettudomanyos elmélet keletkezett pusztan a fizika tertiletén, melyek olykor
szoges ellentétben allnak egymassal. A legijabb kutatasok pedig egy Gjabb para-
digmavaltast, egy Uj fizika megjelenését vetitik elére a kozeljovében. A tudasunk
boviilésével vilagképink is valtozik, és ha a hianyzo részeket spekulativ moédon
kiegészitjiik, akkor valoban a mitoszok terliletére tévediink. Ez a természettudo-
manyban is el6fordul, az ilyen el6feltevéseket hipotézisnek hivjak a szaknyelvben,
amely csak akkor valhat elméletté, ha kisérleti eredményekkel is sikertil alatamasz-
tani a feltételezést. A teoldgia bizonyos értelemben valéban az ember mtive, hiszen
a tételek megallapitasat az ember végzi el kategorizalassal és rendszerezéssel.
A természettudomany is az ember miive, mert ezt a masfajta elemzést és rendsze-
rezést is mi magunk végezzilik el a magunk szamara. Sziikség is van ra azért, hogy
jobban megértsiik és atlassuk a minket korlilvevé vilagot. A természeti vilag azon-
ban ett6l még nem a mi alkotasunk, nekiink csak értelmezési kisérleteink vannak,
amelyek igyekeznek megragadni a val6sagot. A teoldgia miivelésének kilonb6z6
iranyai és értelmezéseli, és a tény, hogy a teologiat emberek mivelik, Gnmagaban
még nem kérdGjelezi meg az Isten létezését. Az ember kialakit magaban egy képet
mindarr6l, amit tapasztal, legyen ez a természettel vagy a természetfelettivel valo
kapcsolat. Ezt a kapcsolatot meg kell érteni és elemezni sziikséges.

Az ateista korokben altalanossagban jol ismert érvelés, hogy az Isten-ember kap-
csolat illuzio, az ember csak beképzeli maganak, az imadsag pedig nem parbe-
széd, hanem monoldg. Ehhez hasonléan csak kevesen, de felteszik azt a kérdést,
hogy minden, amit érzékeliink a vilagbdl, vajon mennyire valésagos. Hiszen min-
den, amit latunk és tapasztalunk, amit gondolunk, vagy tgy gondoljuk, hogy ma-
sok gondolnak rélunk, az mind a mi gondolatunk. Mi lehet a biztositék arra, hogy
az rajtunk kiviil is valamilyen formaban, de 1étezik? Ez nem Gj kelet(i kérdés, a nagy
gondolkodo, Immanuel Kant is foglalkozott ezzel, és arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy a tapasztalati vilagot csak annyira ismerhetjik meg, amennyire az emberi
értelem szlir6jén keresztill lehetségessé valik szamunkra. Vagyis a dolgokat 6n-
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magukban, eredeti lényegiikben nem ismerhetjik meg, csak annyit tudunk roluk,
hogy szamunkra miként jelennek meg. Ebbdl kovetkezik egyébként a természeti
teologia elvetése is. De kovetkezik az is, hogy Isten maga is megismerhetetlen, mi-
vel nem lehet szemlélet targyava tenni. Azért, hogy ez ne jelenthessen problémat,
Kant az erkdlesot tette meg kiindulaspontjanak: ,A csillagos ég folottem, az erkol-
csi torvény bennem.” Igy keriilt az ember 6nértelmezése a kozéppontba. Ha ez
igy lenne, kovetkezésképpen Isten nem létezne az emberi tudattél fiiggetlentil, az
ember erkolcsi érzésével hozna létre egy maga szamara elfogadhat6 ,istenséget”
Pontosan ugyanezt az érvelési rendszert hasznaljak tudatosan vagy tudatlanul ak-
kor, amikor a vallastudomany fejl6désére hivatkozva magat a hitkérdést a mesék
vilagara lefokozzak. Nemcsak az istentagadok korében, de az Gjpoganysagban is
ez a 19. szazadbol szarmazo6 gondolat van jelen akkor, amikor a 21. szazad embere
a vallasi piacon Osszevalogatja a szamara megfelel vallasi elemeket, és megalkotja
bel6le az 6 szamara elfogadhato istenképet és spiritualitast.

Barth és Einstein egy idében fogalmaztak meg ugyanazt az emberi tapasztalat
két kiilonbozo tertiletén: a valosag objektiv felfogasa a cél. Einstein szerint, ha a
természet lényege nem az, amit mi megismerink, akkor a kutatdsnak nincs ér-
telme, mert legfeljebb adataink lehetnek rola, de a természet bels6 1ényegét nem
fogjuk megismerni. Barth véleménye ugyanez a teoldgia teriiletén.”® Mindketten
visszautasitottak a dualista szemléletmodot, az napjainkban mégis tovabbél, pedig
talhaladott filozofiai gondolatrendszer.

A kozmolégiai érvelés

Sean M. Caroll, a California Institute of Technology fémunkatarsa, aki olyan nép-
szer( ismeretterjesztd filmben is tobbszor szerepelt, mint a Morgan Freeman:
A féreglyukon dt cimii sorozat. Ervelését az istenfogalommal kezdi, és mar az ele-
jén megallapitja, hogy mig egy atlagos templomba jaro Istent szakallas dregtirként
képzeli el, a teologusok istenképzete ennél j6val kifinomultabb és absztraktabb.
Arra a kérdésre, hogy kicsoda Isten, a torténelem soran kilénb6z6 teologiai és
filozofiai valaszok sziilettek, amelyek egymassal nem ekvivalensek, de kozos jel-
lemzoként megallapithato, hogy Istent nem csupan valamilyen létezéként nevezik
meg, aki a vilagban vagy azon kivtl all és tesz dolgokat, hanem az Isten olyan
ontologiai kategoria, aki fontos szerepet tolt be a vilag fennéllasanak vagy miiko-
désének szempontjabol. Az el6bbit intervencionalista, utobbit teologiai istenkép-
nek nevezi. Ateistaként nem hisz Isten létezésében, de magat az istenképzetet igy
érthet6nek tartja. Még a teologiai istenkép is két csoportra bonthat6: Isten mint a
vilagmindenség ,arcvonasa” vagy maga az Univerzum,; Isten mint egy logikailag
sziikségszer( idea, hogy a vilagnak legyen értelme.

Az els6 a panteistak kategoriaja, akik Istent a természettel vagy a fizika torvényei-
vel azonositjak. A masik kategoria szerint Isten nem antropomorf létez6, nem is

14 GadL: A zart vilag felnyitdsa, 94-95.
15 1. m., 95-98.
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egyenl6 az Univerzummal vagy annak egy részével, nem része az anyagi vilagnak,
nem is hasonl6 hozza, hanem kiilénbozik téle. De olyan valaki, akinek sziikségsze-
rien léteznie kell ahhoz, hogy a vilag is létezhessen, akar magara hagyta a vilagot
a teremtés utan, akar fenntartja azt az idén keresztiil.

Az ateistdk nem hisznek egyik kategéridban sem. Szamukra a vilag anyagbol
allt el6, amely anyag orok érvény(i szabalyoknak engedelmeskedik. Az emberi
érzelmek, az esztétikus vélemény és az erkolcs nem valaszthatd szét egymastol,
nem a vilagon kiviil talalhatéak, és nincs sziikség arra, hogy a szabalyszer(iségeket
megkiilonboztessiik egymastol. A fizikai vildg dnmagat tartalmazza és teljes.

Ezért Caroll a konfliktus okat a teologiai istenképben hivék és a materialista ate-
istak kozott abban latja: mig a teologiai istenkép szerint a vilag 1étrejottéhez vagy
annak miikddéséhez sziikség van Istenre, addig az ateistak szerint nincs. A Vilag-
egyetem miikodése matematikai modellel leirhat6. Amikor megtalaljuk ezt a végsé
leirast, és megértjiik, hogy az hogyan van 6sszefiiggésben empirikus tapasztalata-
inkkal, akkor a tud6sok munkaja Caroll szerint véget is ér. Itt pedig nincs sziikség
Istenre. Véleménye szerint a hivok és hitetlenek kozotti ellentét sokkal inkabb a sze-
mélyiségrol és a pszicholdgiarol szol, mint a logikai érvekrdél és bizonyitékokrol.

Victor J. Stenger, a Hawaii Egyetem fizikai és asztrologia emeritus professzo-
ra, valamint a Colorado Egyetem filoz6fus adjunktusa hasonldan logikai érvekkel
igyekszik megcafolni Isten létezését. Ervelése Dinesh D'Souza véleményének cafo-
latabol indul ki. D’Souza szerint a bibliai teremtéstorténet és a modern természet-
tudomany Osszhangban all. Az Univerzum nem az id6ben és térben keletkezett,
hanem az id6 és a tér magaval az Univerzummal egytitt jott létre, attol el nem
valaszthat6 fogalmak. Az oksagi Osszefliggés szerint tehat az anyagi vilag keletke-
zésének lennie kell egy nem anyagi vagy spiritudlis el6zménynek, ami létrehozta
azt. Stenger egyrészt nehezményezi azt, hogy a bibliai teremtéstorténet szerint a
fold keletkezett el6bb és aztan a csillagok, mikzben a mai természettudomanyos
modellek szerint ez forditva van, masrészt Stephen Hawking és Roger Penrose,
akik 1970-ben kozosen kidolgozott elméletiikben azt allitottak, hogy a Vilagegye-
tem egy szingularitasbol jott létre, tobb mint 20 évvel kés6bb visszavontak ezt az
elméletiiket.”

A kozmolobgiai érvelésekkel leginkabb az a probléma, hogy nem veszik figye-
lembe, hogy a teologia nem akar természettudomany lenni, igy a Biblidnak nincs
természettudomanyos modellje a vilag teremtésérdl, hanem a hithez van koze.
A teremtéstorténetek felhasznaljak az akkori kor tudomanyos vilagképét, de nem
igazolni akarjak azt, hanem azon keresztll hitvallast tenni. A Szentirdsban nem-
csak a hét napos papi teremtéstorténet talalhato, hanem mas teremtéstorténet is,
amelyek kiilonboz6 elbeszélések 1évén nem teljesen 6sszeegyeztethet6ek, de nem
is cél, hogy valamilyen asszociacio utjan mindegyikbe belemagyarazzuk a masikat.

A vilag 6nmagaban nem elégséges, és nem tudja magat megmagyarazni, leg-
alabbis eddig ez még nem sikertilt, hiaba allitanak mast az ateista tudésok. Hogyan
varhato el, hogy valami ne csak ramutasson, hanem olyasmit is megmagyarazzon,

16 CaroLL: Why not? 111.
17 Srencer: Godless Cosmology, 112-113.
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ami rajta kiviil és felett all, mikdzben sajat magat sem képes érthetévé tenni Gnma-
ga szamara? Az ateista természettudsok, bar talalnak szépséget munkajuk soran,
véglll mind megallapitjak, hogy a vilag egy értelmetlen hely. A természet tulérté-
kelése és felmagasztalasa, valamint a vilagmindenség leértékelése és lebecsiilése
helyett a kozmosz megbecsiilése és jelentGségének felfedezése az, ami a nyitott
gondolkodasu természettudosoktol elvarhato lenne.

Az ateista tudostarsadalom logikai érvelésében szinte mindig igyekszik a teolo-
giat és a természettudomanyt kijatszani egymas ellen, mintha azok egymas alter-
nativai lennének és nem fiiggetlen tudomanyteriiletek. Ezt minden esetben igy
tapasztaltam, vagyis az érvelés eleve arra épit, hogy a kett6 koziil végul valasztani
kell. Ha igazan Oszinték vagyunk, be kell latnunk és vallanunk, hogy amennyi-
ben az objektiv igazsagra vagyunk kivancsiak, egyiket sem véalaszthatjuk. Mégpe-
dig azért nem, mert mindketté hianyos. A teoldgia és a természettudomany is az
objektiv igazsagot keresi a maga kutatasi teriiletén, de nincs annak birtokaban.
Ez természetesen nem jelenti azt, hogy nincs értelme a kutatasnak, de a ma vilag-
képe a jovObeli ismeretek fényében pontositasra, kiterjesztésre szorul.

Caroll felismerése, mely szerint az atlag templomba jaréhoz képest a teol6gusok
istenképzete joval kifinomultabb, olyan szemléletmo6d, amelyet rajta kiviill mas nem
igen vesz figyelembe, pedig ez a természettudomanyok teriiletén is igy van. Vagyis
a természettudos természetszerlileg jartasabb a szakmajaban, és arra masként is
tekint, mint egy olyan ember, aki csak érdeklédik iranta. Ezért Caroll nem is naiv
istenképekkel vitazik, hanem a teolégusok istenképzetét veszi célba. Erdekes mo-
don arra a felismerésre mar nem jut el, hogy a teolégia nem arra alapozza Isten
1étét, hogy a vilagnak értelmet adjon altala, hanem a kijelentésre. Nem alulrdl épit-
kez6 modellrél van tehat szo.

Az a tény, hogy a templomba jarok, akik, ahogy Caroll fogalmaz, naiv és pon-
tatlanabb istenképpel rendelkeznek, joval tobben vannak, mint azok a teologusok,
akik tobbet megsejtenek az igazsagbol, mely igazsagban Caroll mint ateista tu-
do6s nem hisz, még nem ok az igazsag megkérdGielezésére. A természettudosok
is joval kevesebben vannak, mint azok, akik nem tudésok, de a természettudo-
manyos modelleket kritika nélkiil elfogadjak. Kevesebbet is értenek meg belble.
A tudomanyban biz6, nem természettudds embereknek is van elképzelésiik a ter-
mészet miikodésérdl, ami nem olyan pontos és kifinomult, mint a tudostarsadalomé.
A tudésok nagy kihivasa, hogyan tegyék érthetévé tudomanyukat azok szamara,
akik nem szakért6k. Az emberek elfogadjak a természettudomanyos modelleket,
fenntartassal és kritikaval leginkabb maguk a tudésok élnek, de ez a tudomany fel-
adata is, ezaltal korrigalja elméleteit és képes fejlédni. Szakadék a szakmabeliek és
nem szakmabeliek kozott mindig van, a kérdés az, hogy mit tudunk ezzel kezdeni,
hogyan tudjuk kézelebb hozni a két oldalt egymashoz.

Amiben igazat kell adnunk a nem hivé tudésoknak, az az a kritikajuk, amikor
a természettudomany hianyossagait egy transzcendens létezésével akarja valaki
igazolni. Nem a teol6gia feladata, de nem is a hivd természettudosoké, hogy egy
j elmélet helyett Istenre hivatkozzanak. Ez valéjaban a panteista istenképhez all
kozel, mert egy hianyzé magyarazat helyett Istenre hivatkozni nem mas, mint Is-
tent bezarni e vilag keretei k6z¢€, mintha csak egy lenne a természeti torvények
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koziil. Ez a hiba sajnos sokszor el6fordul a hivok kozott (pl. intelligens tervezés),
és az onmagat kijelents Isten helyett, akivel személyes kapcsolatunk lehet, egy
alulrol épitkez6 modellben egy olyan istenrél beszélnek, aki csak azért kell, mert
még nem értiink valamit. Egy ilyen istenre valoban nincs sziikség, de az az Isten,
akiben a keresztyének hisznek, nem is ilyen. A keresztyének ugyanakkor nem
is egyszerlien a teremt6ben, a sorsban vagy a gondvisel6ben hisznek, hanem a
Szentharomsag Istenben, akirdl tudjuk, hogy O a vildg alkot6ja. Nem mindegy a
sorrend. Ez a hit kdszon vissza a Heidelbergi Katé 26. kérdésének valaszaban:

Hiszem azt, hogy a mi Urunk Jézus Krisztusnak 6rokkéval6 Atyja, aki a mennyet
és a foldet minden benniik levé dolgokkal egyetemben semmibdl teremtette, és
6rok tanacsa és gondviselése altal most is fenntartja és igazgatja, az O Fiaért, Jé-
zus Krisztusért nekem Istenem és Atyam, akiben én annyira bizom, hogy semmit
sem kételkedem afel6l, hogy minden testi és lelki sziikségemet be fogja tolteni, s6t
mindazt a rosszat is, amit e siralomvolgyben ram bocsat, javamra fogja forditani,
mert ezt megcselekedheti mint mindenhato Isten, és meg is akarja cselekedni,
mint hiiséges Atya.

Az ember szenvedése és Isten josdga

Russel Blackford, ausztraliai ir6 és rovatszerkeszt6, aki adjunktus a Monash Egye-
tem filozofia és bioetika szekcidjaban, kozépiskolas éveiben keresztyén kozosség
tagja, illetve az egyetemen az evangélikus kozosség alelndke volt, kés6bb mégis
elfordult Istent6l. A f6 ok, amiért nem tud hinni keresztyéneknek, abban keresen-
d6, hogy nem tudja Osszeegyeztetni Isten hatalmat, tudasat és tokéletes josagat
a gonosznak a vilagban valo jelenlétével. Nem érti, hogy Isten, aki képes lenne a
gonoszsagot megakadalyozni, miért nem teszi azt meg. A keresztyén hitvédok itt
a szabad akaratra hivatkoznak. Ezzel részben egyetért. A rossz jelenléte szlikség-
szer(, amennyiben az ember szabad akarattal rendelkezik, és gyakorolja azt. Logi-
kailag az is sziikségszer(, hogy létezzen legalabb egy bizonyos szintl szenvedés
a vilagban, ha érzelmek és egyiittérzés létezik. De véleménye szerint egyaltalan
nem biztos, hogy az ember barmit is szabad akaratbol visz véghez. Szerinte nem
vagyunk teljesen szabadok, mert azt, hogy kik vagyunk, a gének és a gyermekkori
tapasztalatok hatarozzak meg. Logikailag lehetetlennek tartja, hogy létezzen egy
olyan Isten, aki valamilyen titokzatos okbol megenged annyi szenvedést a vilag-
ban, mint amennyi van.®

Nicholas Everitt, angliai egyetemi oktat6 a szabad akaratot és Isten mindentuda-
sat Osszeegyeztethetetlennek tartja. Ervelése hasonlé az el6z6hoz: ha Isten tokéle-
tesen jo, és tud a gonosz jelenlétérdl a vilagban, mikozben megvan a hatalma arra
is, hogy megsemmisitse, akkor meg kellene, hogy akadalyozza a rosszat; mivel
azonban van gonosz, Isten nem létezhet. Ismeri azt az érvet, hogy Isten azért nem
torol el minden gonoszsagot, mert azzal némely josagot is el kellene torolnie vagy
megakadalyoznia. Véleménye szerint ez a kovetkeztetés azért nem helytallo, mert

18 Brackrorp: Unbelievable! 5-9.
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ez azt jelentené, hogy Isten csak gy tud jot cselekedni, ha a rossznak is helyet ad.
Vagyis a gonosz létezésének oka mégiscsak Isten. Masrészrdl pedig sok esetben
nem latni, hogy a rossz dolgokbdl hogyan lesz j6.°

A gonosz jelenléte a vildgban nem Isten akarata. Valoban Osszeegyeztethetetlen
az ember felmagasztalasa és a szenvedéseket megenged6 Isten. Az ember nem
abszoltt j6 és artatlan, mint amilyennek szeretné sok ateista beallitani. Amig az
ember nem képes elfogadni sajat gyarlosagat, Istenre szorultsagat és azt a tényt,
hogy élete az Isten altal kijelolt cél helyett mas iranyba tart, addig nem is érti, miért
létezik pusztulas, szenvedés, és igy feltehet6leg a kiutat sem talalja bel6le. Kivéve,
ha magat isteniti, egy technokrata, evolicios fejlédési gondolat altal: az emberiség
fejlodésének csiicsan a tavoli jovében képes lesz minden problémat megoldani.
Ez egyrészt Odnbecsapds, masrészt a gonosz jelenlétének indokét ekkor sem latja
meg: mi magunk egyedill képtelenek vagyunk a jo cselekvésére. Nem az Istenre
kell haritani a felel6sséget, nem a vilag maga rossz alapvetden, hanem az ember
hajlamos a rosszra. Mivel a bin nemcsak az egyén, hanem egész kornyezete életé-
re kihat, és képes lancreakciot okozni, strukturalis biin is létezik: a blin struktarai
intézményesiilnek, ekkor pedig maga a rendszer b{inés. Ennek lehetnek olyan el-
szenveddi, akik kozvetlenll és kozvetve sem okozéi a rendszer 1étrejottének (pl.
habory; a tarsadalom vezetdinek korruptsaga), kovetkezményeit azonban viselik,
ebben az értelemben pedig igenis l1étezik artatlan szenvedés.

Nekiink olyan Istentink van, aki nem pusztan a mennyekben Ul a tronjan, és nézi
az ember téviitjait, hanem olyan, aki maga is szenvedett. Ertiink. Miattunk. Helyet-
tink. Az értiink szenved6 Isten a valasz a mi miértjeinkre. A szenvedés ideig-6raig
valé megengedése nélkiil a valtozas sem lenne lehetséges az ember €életében. Mi-
vel az ember a vilagon beliil és nem azon kivil van, sok kérdésére nem kap va-
laszt. A 1ényeges kérdés nem is a dolgok mogotti mély dsszefliggés, amire igazan
kivancsiak vagyunk, hanem az, hogy kivé lesz az ember. A szenvedést enyhiteni
kell, de oly modon, ahogy az orvoslasban: nem elég a tiineti kezelés, a probléma
gyokerét kell megtalalni és megsziintetni.

Az Istent6] és j6sagatdl elszakadt embernek vissza kell taldlnia Ohozza, és fel kell
adnia sajat relativ johoz és rosszhoz valo kotddését. Az ember megromlott termé-
szetének megoldasa, az ember embertelenségének megsziintetése nem 6nmeg-
valtas utjan valosul meg, amelyre képtelenek vagyunk, hanem egyediil az Isten
megvalto tette altal.

A tudomany nem mindenhat6, de nem is nélkiil6zhet6

Azoknak a természettudosoknak, akik allanddan bizonyitékra varnak, és elvetik a
teologial igazsagokat, mert értelmezéstk szerint a hit vilaga nem valos tapaszta-
latra épil, a bizonyithat6 dolgok a természettudomanyos leirasokban talalhat6ak
meg, és ezért a tudomanynak kell megvalaszolnia azt az egyszer( kérdést is, hogy
Isten létezik-e vagy sem, komolyan szembe kell nézniiik a bizonyitékok bizonyos-
sagaval.

19 Everirr: How Benevolent Is God? 16—19.
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Mi a garancia arra, hogy a vilag tényleg ugy mikodik, ahogyan a természet-
tudomanyos leirasok, magyarazatok kovetkeztetnek ra? A természettudomany
megfigyelésen alapul, és feltételezziik azt, hogy a mar elvégzett kisérletek a vilag-
mindenség mas pontjan is ugyanazon torvények alapjan fognak mikddni, mint
amelyeket mi megallapitottunk magunknak. A vilagrol szerzett tudas enged arra
kovetkeztetni, hogy az Gn. természeti tOrvények egyetemes érvényiiek, bar mosta-
naban el6fordulnak olyan vélekedések is, hogy ezek a tavoli jovében akar modo-
sulhatnak. El6fordulhat-e, hogy az eddigi tapasztalatainknak nem megfelel6 jelen-
séggel, nem vart dologgal talalkozunk? Elméletileg igen, és ha ez megtorténik, az
az eddigi vilagképiink Osszeomlasat is jelenti egyben. A matematika axiomakbol
épitkezik, és ha ezt egy fahoz hasonlitjuk, elvileg nem zarhato ki az, hogy egyszer
talalunk két kulon agon két elméletet, amelyek egymas ellentétei, mégis mindkett6
levezethet6 az axidomakbol. Ha ez megtorténik, azt jelenti, hogy nemcsak a meg-
talalt elmélet és ellenparja kérd6jelezheté meg, hanem az 6sszes tobbi is egyuttal.
Feltételezziik azonban, hogy nem tudunk levezetni az axiomakbol 6nellentmondé
dolgokat. Ha mégis, lehet rossz axiomakat valasztottunk, és igyeksziink majd tgy
atalakitani a rendszert, hogy tobbé ne legyen benne ellentmondas. A geometria-
ban talalhato 6sszes elméletrél, amelyet a matematikusok megallapitottak vagy a
jovoben megtalalnak, elmondhat6, hogy tudjuk, igazak és érvényesek. Azért van
igy, mert a geometria kifejezhet6 az algebraval. Ha jobban belegondolunk, nincs
is geometriara sziikség, algebrai leirassal tokéletesen megoldhatoak a geometriai
dolgok. A geometria tételei azért igazak és érvényesek, mert az algebrai tételei
igazak. A geometria tételei akkor és csak akkor lesznek val6ban igazak és érvénye-
sek, ha az algebrardl is belatjuk, hogy azok igazak és érvényesek. Az algebra téte-
leir6l tudhatjuk, hogy igazak, mert visszavezethet6ek az aritmetikara. Az algebra
tételei azonban csak akkor lesznek igazak, amennyiben belatjuk az aritmetikarol
is, hogy tételei igazak és érvényesek. A sor a végtelenségig folytathato. Ezért kell
egy kezd6pont, egy vagy tobb axiéma, amelyet eleve elfogadunk mindig igaznak
és érvényesnek. Ezekre az axiomakra épiil az egész rendszer, ezeket nem bizo-
nyitjuk. Biztosak lehetlink-e abban, hogy az axiémak valoban mindig igazak és
érvényesek? Természetesen nem lehetiink benne biztosak, mert nem vezetjik le
Oket semmibdl sem, de er6sen feltételezziik, hogy igy van. Tul sok a feltételezés
a természettudomany biztosnak hitt talajan. Ez a sok feltétel is inkabb valamilyen
— persze nem a teologiai értelemben vett — hitre éptil. Vagy masképp fogalmazva:
nem akarjuk elhinni, hogy a vilag egy olyan hely, amely ellentmond sajat maganak.
Szabalyokat, tételeket, rendet tapasztalunk benne, ezért nem gondoljuk, hogy egy
ilyen vilag értelmetlenné tenné 6nmagat. Bizonyitékunk persze nincs az ellenke-
z0jére, és soha nem is lesz, mert bizonyossagot sajat rendszeren beliill nem lehet
talalni. ,Végtelen szamu kisérlet sem bizonyithatja, hogy igazam van, de egyetlen
kisérlet bizonyithatja, hogy tévedtem.” (Albert Einstein)

Az axiobmakat mi valasztottuk meg, a matematikat az emberi elme alkotta meg,
mi hoztuk létre. A természettudomany az ember miive, de maga a természet nem
a mi alkotasunk. A mult felismerései és igazsagai nem felesleges és eldobando
dolgok, akkor sem, ha bizonyos értelemben egy Uj, b6vebb elmélet megdont egy
el6z6t. Polanyi Mihaly mutatott ra arra, hogy a magasabb szint(i tudas nem helyezi
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hatalyon kivil az alacsonyabb szintli ismeretet, hanem behatarolja annak érvé-
nyességi terliletét. Ezt mindig csak a magasabb fel6l lehet megtenni. A magasabb
szint{ ismeret pedig nem az alacsonyabb szint(i ismeretbdl jon 1étre logikus kovet-
keztetés alapjan, hanem az ember intuitiv képessége alapjan.?® A természettudo-
many fejl6dése nem lineéris, hanem inkabb paradigmavaltasok alapjan torténik.

A természettudomany rendszere egyaltalan nem all olyan biztos labakon, aho-
gyan korunk vélekedik rola. A felviligosodashoz hasonl6an megnétt az emberbe
vetett bizalom, ami természetesen fontos, egészen addig, amig nem lesziink elbi-
zakodottak vagy onhittek. A természettudomanyos ismereteink alapjan egyel6re
még sajat létezésiinket sem tudjuk bebizonyitani, ebben pedig azért nem szoktunk
kételkedni. A természettudomanyos gondolkodasban nagy szerepe van a megér-
zés vagy inkabb raérzés képességének. Mindig kerestink egy bévebb, jobb elméle-
tet, amely tobbet megmagyaraz, mint az el6z6. Igyeksziink ellentmondasmentesen
kidolgozni Oket.

Mi a helyzet a teologia terén? Honnan tudhatjuk, hogy a teologiai tételeink, igaz-
sagaink valoban igazak és érvényesek-e? Nincs olyan ember, aki soha nem kétel-
kedett a hitigazsagokban. Nem is értiink egyet egymassal, megannyi protestans
felekezet létezik, még tobb keresztyén vallas, és vannak mas vallasok is. Dogma-
tikai kiilonbségek, ebbdl adododan etikai tisztazatlansagok. Ez igy természetes, az
ember, ha valaszokat akar kapni, kérdeznie is kell, és a kérdésekkel mar deklaralt
valaszokat kérdGjelez meg. Azért, mert vannak kérdéseink, nem jelenti, hogy az
egészben kételkedntink kellene.

Korunk természettudomanyos kérdései kapcsan szakmabeli tuddsaink tudnak
nagyon eltér6é elméleteket gyartani. Kozottiik is vannak eretnekek, akik tudoma-
nyos fokozatuk ellenére példaul megkérddijelezik azt, hogy a fénysebesség mindig
allando volt-e az id6k soran?!. Ott is van standard modell, az tigynevezett {6csapas,
amely az altalanosan elfogadott elmélet. A standard modellhez tartozas azonban
nem jelenti az igazsaghoz valo6 tartozast, mert bar az elméleti fizikdban sokan
gondoljak, hogy a megoldas a standard modellhez fog kozel allni, mert itt van a
legtébb mar bizonyitott elmélet, de kénnyen lehet az is, hogy tévednek. Jon majd
valaki, aki Gjat hoz. Napjainkban igen elterjedt a kvantummechanika tertletén a
hiarelmélet, amelyr6l kdztudott, hogy az 1970-es években igen stlyos kritika érte,
és sokan elvetették, majd par évtizedig a feledés homalyaba is meriilt. Ma viszont
viragkorat éli. Ezt az elméletet egyel6re nem lehet kisérletekkel bizonyitani, valo-
jaban eléggé kétséges, hogy valaha rendelkezésiinkre all-e a mérésére barmilyen
eszkoz. Lehetetlenségnek tlinik, hogy egykor majd megpillantjuk a paranyi hu-
rokat, mégis szemet gyonyorkodteté magyarazat, amely korunk ellentmondasait
nagyszer(ien épiti magaba, és oldja fel a matematika segitségével. Ezért lett nép-
szerl gondolat mara.

A természettudomany hidnyossagai nem teszik feleslegessé a természettudo-
manyt, és nem kérdGjelezik meg a természet létjogosultsagat. A dogmatikai k-
16nbségek nem teszik feleslegessé a szisztematikus teoldgiat, ami igy nem jelenti

20 GaAL: A zart vildg felnyitdsa, 104-105.
21 Ez az n. véltoz6 fénysebesség hipotézis. Vo: Jiki: Véltozo fénysebesség, 83—85.
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a hit kudarcéat. Az igazsag keresése kozben a tévedéseknek, probalkozasoknak,
hianyossagoknak helyiik van, nem kell, hogy elbizonytalanitsanak, mert akar ko-
zelebb is vihetnek egy nagyobb igazsaghoz.

A tudomanynak szerves része a kutatas, ismereteinek kritikai vizsgalata és a
modszeres érvelés. A természeti torvények tapasztalaton alapszanak, és igazsaguk
addig biztositott, amig a tapasztalat mast nem mutat. A természeti torvények ezért
a kor mindenkori ismereteinek korlatai kozott érvényesek, a tudomany fejlédésé-
vel azonban folyamatosan feliilvizsgalatra, illetve kiterjesztésre szorulnak. Az (j,
bévebb elméletek nem teszik feleslegessé a régieket, hanem azok érvényességi
korét szikitik. Behataroljak, hogy milyen specialis kortilmények kozott hasznal-
hatoak.

Példaul a newtoni mechanika, amelyet klasszikus fizikaként emlegetlink, egészen
pontos vélaszokat ad nagy tomeg( testek nem gyors mozgasa esetén, az altalanos
relativitaselmélet pedig olyan kérdésekre is tud valaszolni, amelyre a newtoni fizika
mar nem képes. Ez az elmélet magaban foglalja a klasszikus mechanikat, és ha
innen szemlélddiink, rajohetiink arra, hogy mennyire specialis valojaban a klasz-
szikus fizika. Az einsteini relativitiselmélet megjosolta a feketelyukak létezését, és
ezekben a tartomanyokban ez a fizika mar nem is hasznalhato, vagyis kell lennie
egy még ennél is b6vebb, altalinosabb elméletnek. Ez nem jelenti, hogy ne hasz-
nalhatnank ezeket az elméleteket sajat teriiletiikon, de tudnunk kell, hogy nem ab-
szolut tedriak. Egy még ezeknél is atfogdbb elméletnek olyannak kell lennie, amely
a mar eddig megvalaszolt kérdéseinket is magaba foglalja. Ezt a szemléletmodot
a teologiaban is tudjuk hasznositani.

Misszi6é a tudomanyban

A mai vilagban nem kérdés, hogy a tudomany vilaga is misszios teriilet. Nem ma-
gat a tudomanyt kell teologiaval atitatni, ez a tudomanytdl és a teologiatol valo
elszakadas lenne. Két szinten van sziikség missziora a tudomany vilagaban.

Az egyik terlilet: a tudésok kozott. AlapvetGen a rendes természettudomany
nem foglalkozik teologiai kérdésekkel, Isten létezését vagy nem létezését sem ki-
vanja levezetni, nem lép ki kutatasi tertiletérdl, €s nem keres valaszokat azon tul.
Dawkins és néhany hozza hasonlo természettudds azonban bizonyitottnak véli
Isten nem létezését a természettudomanybdl levezetve. Ha ez a bizonyitas azt
jelenti, hogy a természettudomanyban nincs helye az Istenr6l beszélni, akkor ez
helyes, de amint lattuk, nem err6l van sz6. A természettudomanyt és a teologiat
vagy szembeadllitjak egymassal, mintha a teologia akarna természettudomannya
valni, mik6zben magaba kivanja azt foglalni és felemészteni, vagy pedig ttlsago-
san 0sszemossak a kett6t, mintha a természettudomany alkalmas lenne teologiai
kérdések megvalaszolasara. Mindkettd tévit.

A masik tertilet: a nem tudosok kozott, akik érdekl6dnek mind a teolégiai, mind
a természettudomanyos kérdések kapcsan. Az embereket mélyen beliil foglalkoz-
tatja ez a téma, és ennek okat abban latom, hogy korunk emberét egyarant érdek-
lik a természettudomany és a teologia kérdései is, hivéként és kételked6ként egy-
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arant. Arra pedig kiilonosen keresik a valaszt, hogy a kett6t hogyan lehet helyesen
egyltt vagy egymas mellett kezelni.

A természettudomanyok irant érdekl6d6 nem tudésok kozott olykor problémat
okoz az, hogy a természettudomany és a hittudomany két egymastol fliggetlen
terilet, de az életben a természet €s az Istennel valo kapcsolat nem kiilonil el
élesen egymastol. Ahhoz hasonl6an, ahogyan az ember élete sem oszthato fel egy
profan és egy szent részre.
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FazakAs SANDOR
Arvavolgyi Béla laudacioja

rvavolgyi Béla 1980-ban sziiletett Békéscsaban. Sziilévarosaban érettségi-

zett 1998-ban a békéscsabai Bartok Béla Zenemiivészeti Szakkozépisko-

laban (hegedii szak). 1999-2005 kozott a DRHE hallgatéja. Tudoményos
érdekl6désével mar 2004-ben az 1. lelkészképesitd vizsga alkalmaval kit(int: szak-
dolgozatét a bibliai tanszékek oktatéi facsimile oppenheimi Biblia ajandékozasaval
ismerték el. Hatodéves lelkészi szolgalatai utdn — amelyet a Ramocsahéazi Refor-
matus Egyhazkozségben abszolvalt — 2005-ben tett lelkészképesitd vizsgat jeles
eredménnyel

A 2005-2006-0s tanévben zsinati 0sztondijas volt Miinsterben, a Westfalische
Wilhelms Universitét evangélikus teolégiai fakultasan. Ujszovetségi (Dietrich Alex
Koch), valamint dogmatikai (Michael Beintker, Peter Zocher) tanulmanyokat vég-
zett, majd 2015-ben — 2015. 10. 01.-2016. 01. 31. k6z6tt, immar doktori iskolank hallga-
t6jaként — Erasmus-6sztondijjal Bécsben, az Universitat Wien evangélikus teoldgiai
fakultasan tanult (Ulrich Kortner).

Lelkészi szolgalatait el6bb Mez&berényben, majd Mosddson intézeti lelkészként,
2008-2012 kozott pedig Okanyban végezte. 2012-t61 a Tahitotfalui Reformatus Egy-
hézkozség beiktatott lelkipasztora, szolgélatat lelkész feleségével, Arvavolgyiné
Szatmari Ibolyaval latjak el. (egy leanygyermekiik van: Kincs6).

Arvavolgyi Béla 2009. 09. 01-t61 volt doktori iskoldnk hallgatéja, majd 2013-ban
szerzett abszolutoriumot. Kutatéasi témdja: Karl Barth személyének és ekkléziologiai
gondolatainak hatésa a XX. szazadi magyarorszégi reformétus teolégiéra Erteke-
zésének végleges cime: Keresztyenseg — egyhdz — kozélet. Disszertaciojanak végle-
ges valtozatat 2021. februar 8-an nyujtotta be, s ezzel jelentkezett a fokozatszerzési
eljarasra. A Doktori Tanacs a biralati eljarast kovetéen a doktori cselekmények
(szigorlat és védés) idépontjat 2021. majus 31-re tlizte ki.

A szerz nagyon érzékeny kérdéskort valaszt értekezése témajaul, nevezetesen
arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy milyen hatassal volt Karl Barth ekkléziologiai
koncepcidja és személyes ismertsége a magyar reformatus egyhdz és teologiai
gondolkodas utkeresésére a két vilaghaboru kozott, majd a Il. vilaghabortt kovetd
id6szakban. Latszolag a kérdésfelvetés nem Uj keletdi, mint ahogy Barth szerepé-
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nek eziranyl megitélése is — mind a mai napig — ambivalens. El6tte méar sokan
feltették ezt a kérdést, szlilettek bizonyos részeredmények — ugyanakkor sajnéla-
tos, hogy az elnagyolt, altalanosit6 Barth-kép és a magyar Barth-recepciordl valo
leegyszer(sit6 vélekedés makacsul bevéste magat egyhazi kozgondolkodasunkba.
Ezért drvendetes, hogy Arvavolgyi Bélanak sikeriilt &tlépnie az elébb emlitett sé-
makon, és a maga komplexitasaban, ellentmondasossagaban, mégis tovabbi ku-
tatasra inspiral6 modon kezelte témajat, igy Gj, magyar nyelvteriileten eddig nem
ismert eredményekkel gazdagitva ismereteinket egyhaz és teologiatorténetiink e
fejezetérdl. Teheti ezt azért, mert egyrészt témavalasztasa megfeleléen konkrét és
kortilhatarolt, masrészt atlatja és figyelembe veszi a nemzetkozi és hazai Barth-
kutatas legijabb idevonatkoz6 eredményeit.

A jelolt biztonsaggal mozog Barth miiveinek és a vonatkozo szakirodalom 6ssze-
fliggéseiben, j6 érzékkel valasztja ki referenciatémait, kdvetkeztetései helytallok,
vagy éppen tartozkodik a tul gyors vagy nagyon altalanos itéletalkotastol, kiilo-
nosen ott, ahol tovabbi kutatasra van sziikség. Elemzése elmélyiilt, kutatasanak
eredményei és végsd megallapitasai jelentésen jarulnak hozza a magyarorszagi
Barth-recepcidhoz, igy a tovabbi hazai kutatds szamara megkertilhetetlen lesz
Arvavolgyi Béla munkéja.

A fentiekre tekintettel tisztelettel ajanlom és kérem Arvavolgyi Béla lelkész-
kollégank doktorra avatasat, és azt, hogy, hogy a f6tiszteleti Doktori Tanacs a
DRHE teolégiai doktorainak soraba fogadja 6t.
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Hobossy-TakAcs ELOD
Czeglédi Péter Pal laudacioja

zeglédi Péter Pal 1985-ben sziiletett a Hajdd-Bihar megyei Biharnagybajom-

ban. K6zépiskolai és egyetemi tanulményait Debrecenben végezte. 2000—

2004 kozott a Debreceni Reforméatus Kollégium Gimnaziumaba jart, érett-
ségi utan a Debreceni Reforméatus Hittudomanyi Egyetem teologus-lelkész szakan
tanult tovabb. Segédlelkészi szolgalatot Vértesen végzett, majd 2010-2012 kozott
Osztondijas volt a washingtoni Wesely Theological Seminary-ben (USA), ahol 2012-
ben fejezte be tanulmanyait.

Amerikabol hazatérve a DRHE doktori iskolajaba felvételizett, felvételi dolgozata
az Oszovetségi beavatdsi ritusokat vizsgalta. TémavezetSje Hodossy-Takacs Elod
volt. Melléktargyai egyrészt levéltari kutatast fedtek le, a 17-18. szazadi ,,6rdongés
és boszorkdnyos” lelkészek periratait kutatta Szabadi Istvan irdnymutatasaval,
masrészt a satanizmus kortars gytilekezeti hatasait vizsgalta Gaal Sandor vezetésé-
vel. Ez is mutatja, hogy tudomanyos érdekl6dése sokoldald. Egyetemi tanulmanyai
alatt kiilonleges érdeklédéssel fordult a bibliai kor- és vallastorténet, valamint a bib-
liai teologia felé, de a biblikum mellett legalabb ugyanigy lelkesitették a rendszeres
teologia témai is. A homiletika és a gytilekezetépités is foglalkoztatta; mindig gyu-
lekezeti lelkészként képzelte el az életét. Az Egyesiilt Allamokban kurzusai dénté
része etikai és homiletikai jellegi volt, de t&bb biblikus témaval is foglalkozott.

A doktori iskolaban eltoltott harom év alatt aktivan részt vett az egyetem életé-
ben és munkajaban. Tobb kiadvany szerkesztésében miikodott kozre éveken ke-
resztll, szeminariumot vezetett, késébb, a doktorandusz-abszolutérium megszer-
zése utan onalléan oktatott. Bekapcsolodott a Doktorok Kollégiuma munkajaba,
az Oszovetségi Szekcidban rendszeresen bemutatta kutatési eredményeit. Gyiile-
kezeti munkaja is Gjraindult, Hajdibagoson szolgalt, el6szor helyettes lelkészként,
majd a Doktori Iskola befejezése utan, 2015-ben a gylilekezet megvalasztotta lelki-
pasztoranak. 2020-ben {j gyiilekezetbe, Dunaijvarosba kolt6zott, ahol jelenleg is
végzi szolgalatat.

Czeglédi Péter Pal nés, felesége Barna Agnes; hazassagukat Isten harom gyer-
mekkel (Almos, Abel, Blanka) ldotta meg.

*k*k

Czeglédi Péter Pal doktorandusz értekezésének cime: Egy elveszett ruha nyomd-
ban. A fopapi ruha kritikai vizsgdlata a rank maradt szbvegek és régészeti leletek
fenyeben. Doktori kutatasainak kézéppontjaban tehat a papi ruha allt, az egyetlen
ruhadarab, amir6l valoban részletekbe mend leirast ad a Szentiras, azonban még
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igy is rejtélyes targy ez. A kontextus természetessé teszi, hogy a kutatas egyszer-
re volt vallasfenomenologiai, exegetikai és bibliai teologiai természet(i, gyakorlati
kitekintéssel. A téma rendkiviil Osszetett, alapveté problémat jelent, hogy a f6pap
ruhazatanak bibliai leirasa egyértelmiien késéi szoveg, ami nem alkalmas a fogsag
el6tti vallastorténeti kontextus rekonstrualasara. A mai kutatasban erésen vitatott
a fépapi funkcié megjelenésének ideje is, igy nyilvan tobb mint hipotetikus a papi
ruhazattal kapcsolatban mindenféle allasfoglalas. Czeglédi Péter Pal azonban talalt
egy lehetséges kutatasi iranyt. Ennek lényege, hogy a f6papi ruha egyes elemeit
vizsgalja meg, és pusztan arra tesz kisérletet, hogy feltarja: elvileg lehetséges volt-e
egy ilyen ruhadarab elkészitése, vagy sem?

Munkaja soran a bibliai széveg vizsgalata mellett két tertilet figyelmes attekinté-
sére volt sziikség.

1. Archeolbgiai tekintetben a textilekkel kapcsolatos kutatas mindig sok problé-
mat okoz, els6sorban az anyag sériilékeny volta miatt. A legtjabb, 2013-ban meg-
jelent, ttmank szempontjabdl relevans nagylexikon (The Oxford Encyclopedia of
the Bible and Archaeology) vonatkoz6 szécikke (Textile production, Bronze and
Iron Age, Debi Cassuto irasa) is arra hivja fel a figyelmet, hogy a sériilékenységhdl
fakado adatszegénység miatt a textilek kutatasa nem lehet tisztan régészeti, hanem
ez kizarolag a szovegek és az ikonografiai anyag parhuzamos vizsgalata mellett
lehetséges. A régészeti anyag kutatdsa mégsem reménytelen, de magukon a textil-
maradvanyokon kivul ki kell terjeszteni a vizsgalatot a technikai kérdésekre, az
elballitasi kontextusra, miihelyekre, stb.

2. A masik problémakor vallastorténeti jellegii. A ruha komplex val6sag, mely eb-
ben az esetben nemcsak az id6jaras viszontagsagaitol véd, hanem atvezet a szakra-
litds vilagaba. Ennek kapcsan egy sor altalanos vallasfenomenologiai és specifikus
izraeli vallastorténeti kérdés is megvalaszolasra vart. Példaul: mit kezdhet a bibliai
leirassal az olvaso, ha a ruha egyes elemei az amulettekkel mutatnak rokonsagot?

Czeglédi Péter Pal valasza az atgondolt kutatas utan a felvetett kérdésre: igen.
Dolgozata bizonyitja, hogy a f6papi ruha elméletileg el6allithaté volt az okori Izrael
tertiletén a vaskor id6szakaban.

*k%k

Czeglédi Péter Pal egy diakonissza rokon mellett felcseperedve nyerte elhivasat.
Lelkészi szolgalata sokrét(i, szervezett bibliaiskolat, presbiterképz6t és gytilekezeti
korust, valamint kacérkodik a modern technika kinalta lehetségek jo kihasznala-
saval (pl. podcast), Hajdibagoson a csigacsinalas és a toktermesztés rejtelmeiben
is elmélyedt, meghokkent6 intenzitassal, mégis, ha a szolgalat lényegét kérdezik
t6le, nem ezekre a latvanyos és figyelemfelkelté projektekre tereli a sz6t. Téma-
vezetOjével egyltt vallja, hogy az igehirdetésnél és a Krisztussal €lt élet bizonysagte-
v6 erejénél nagyobb fegyvert nem kaptunk keziinkbe. Az evangéliumi, érthet6, ko-
vethet6 és hiteles igehirdetést tartja a szolgalat legfontosabb teriiletének. Adja Isten,
hogy az el6tte allo évtizedekben a Szentiras egyre mélyebb megértésének kdszon-
het6en komoly kutatasi eredményekkel is megajandékozza egyhazunk k6zosségét!

A DRHE illetékes testiileteinek hatarozataival 6sszhangban tisztelettel kérem
Czeglédi Péter Pal doktorra avatasat.
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Kis Klara laudacioja

is Klara Miskolcon sziiletett egy haromgyermekes csalad elsé gyermeke-
ként. Gyermekkorat Edelényben toltotte, s itt érettségizett az [zs6 Miklos
Gimndaziumban 1986-ban. Teoldgiai tanulmanyait Debrecenben végezte
1986 és 1992 kozott. Az utolso évet Osztondijasként Bielefeld/Bethelben toltotte
a Rajna-Westfaliai Evangélikus Egyhaz osztondijasaként, ahol betekintést nyert a
korhazi lelkigondozas elméletébe és gyakorlataba. Hazatérve gylilekezeti szolga-
latba kertilt, oda, ahova mindig is vagyott: négy évet Berettyoujfaluban toltott a
Bihari Reforméatus Egyhdzmegye esperese mellett, majd a Nagyrabéi Reformatus
Egyhazkozség 6nallo lelkipasztora volt 1996 és 2005 kozott, kilenc éven keresz-
til. A 3000 lelkes bihari kdzségben szolgalata részeként szervezte és tartotta az
6vodai és iskolai foglalkozasokat, hittanorakat. S6t, ifjisagi referensként 28 gytile-
kezet gyermek- és ifjisagi munkdjat fogta 6ssze, a Reformatus Fiatalok Szovetsé-
gének a vezetGségi tagja volt. A folyamatos 6nképzés ekkor is élete része maradt:
pasztoralpszichologiat tanult a DRHE posztgraduéalis képzésének keretében. Ha-
marosan egy Uj munkateriilet varta: 2005-ben meghivast kapott a Miskolci Lévay
Jozsef Reformatus Gimnaziumba, hogy kozépiskolai vallastanar legyen. A meg-
hivast elfogadta, elhagyta az Egyhazkeriiletet, de tobben is voltunk, akik biztunk
abban, hogy Kis Klara visszakeriil még a Tiszantilra. Uj munkakoréhez természe-
tesen megszerezte a megfelel6 képesitést, elvégezve a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem vallastanar szakat. Hamar osztalyfénok és a didkonkorméanyzat patro-
nalo tanara lett. Err6l az id6szakrol egy onéletrajzaban igy vall: ,A legnagyobb
kihivast, f6leg az elején, a gimnaziumi korosztaly meghdditasa jelentette. A tanari
tekintély, ha van még ilyen egyaltalan, egy egyhazi iskolaban sem magatol értet6-
d6. A »falkavezér«ségért meg kell kiizdeni, de ha sikeriilt, az paradicsomi allapot
egy tanar szamara, mert a didkokkal vald egylttmiikodés, k6zos alkoté6 munka
tagas terét nyitja meg” Ezek a gondolatok szinte visszacsengenek a doktori disz-
szertacio kovetkeztetéseiben. Azt irja a szerz6 ugyanebben az 6néletrajzban, hogy
a Lévayban ismerte meg egy egyhdzi iskola miikddését, kapcsolatrendszerét, s ez
motivalta arra, hogy beiratkozzon a DRHE doktori iskolajaba. Pedig a tapasztalat-
szerzés java még hatravolt.
2009-ben felkérést kapott a miskolci Jokai Mor Reformatus Magyar—Angol Két
Tanitasi Nyelvii Altalanos Iskola, Ovoda és Alapfoki Miivészeti Iskola igazgat6i
posztjara. Vallalta, Gjra tanult, kozoktatas-vezetésbdl szakvizsgazott. Hosszas lenne
az igazgatoi tisztben toltott kilenc évet bemutatni, de elhihetjiik, hogy Kis Klaranak
mennyi kiizd6er6re, kitartasra, kreativitasra, a természetesen adodo fesziltségek
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kezelési képességére volt sziiksége ahhoz, hogy szolgalatat olyan magas szinten
lassa el, mint ahogyan az tortént.

Es akkor — tobbiink hosszas unszolasara — visszajott a Tiszantulra: 2015 6ta
a Gyakorlati Teologiai Tanszék munkatarsa, jelenleg adjunktusi munkakorben.
A hallgatok kozott kivivta a tekintély ajandékat, a kollégak kozott megbecsiilt
munkatars lett.

Folyamatos 6nképzése doktori disszertacijaban is magas szinvonalon érvénye-
sill, amelynek cime: Iskolai agresszio és egyhdzi iskoldk. A katechézis lehetdségei
az iskolai agresszio preventiv megkozelitéseben €s konstruktiv kezeléseben.

Ez a téma ra vart. Teologusként jartas a kozegyhazi életben, a kozoktatas min-
den szintjén a vallastanari munkaban, volt iskolaigazgatoként az iskolarendszer
minden elemében, egyetemi oktatoként pedig a tars-tudomanytertiletek vilagaban.

A disszertacio igazolja ezt a szakmai hitelességet és életszer(iséget. Az iskolai ag-
resszio témaja tobbféle mas megkozelitést is lehet6vé tenne (szocioldgiai, pszicho-
l6giai, neveléstudomanyi), Kis Klara azonban — felhasznalva e tudomanyteriiletek
eredményeit is — tekintettel az egyhazi iskolak sajatos helyzetére mégis a teologiai
szemléletet valasztotta tudomanyos alapnak. A disszertacio egyik komoly érdeme
a szemlélete: az egyhazi iskolakban a pedagogiai programok természetes moédon
hivatkoznak a bibliai-teologiai megalapozasra, ezért az iskola €életének egyik el6-
tiremkedd jelensége is megkivanja a bibliai-teologiai szemléletet.

A disszertacio hat fejezetben bontja ki a témat. Az els6 fejezet (Harag és agresz-
szi6 a Biblidban) az agresszi6 paradigmatorténeteitSl kezdve az 6- és Gjszovetségi
agresszioértelmezéseken keresztiil eljut a keresztyénség torténetében el6forduld
értelmezésvaltozasokig.

A masodik fejezet az agresszio interdiszciplinaris szemléletét mutatja be, lényegre
tor6en, mégis tartalmasan. A dolgozat Gjabb érdeme, hogy az interdiszciplinaritas
nem jelent hatartalansagot, a szerz6 nem vész el a szakkonyvek informacioto-
megében, hanem céliranyosan véalasztja ki a téma kibontasat hatékonyan segitd
informaciokat.

A harmadik fejezet visszatér a keresztyén kultirahoz, megvizsgalva a harag és
agresszio megélését és ,meg-nem-€lését” a keresztyén kozosségekben. Ez azért
fontos, mert az egyhdzi iskolak hozzatartoznak a keresztyén kozosségek haloza-
tahoz, ezért elkerilhetetlenil magukon viselik a keresztyén magatartaskulttira
jegyeit.

A negyedik fejezet kiemelten a gyermeki agresszio jelenségvilagaval foglalko-
zik. Tartalmilag nagyon fontos fejezet, mivel feltarja a gyermeki agresszi6 csaladi
gyOkereit, a média és az internet befolyasol6 hatasait és az agresszivitas specialis
megjelenési formait az iskolaban. A teoldgiai ,tobblet” itt is megjelenik az istenkép
és az agresszio Osszefliggéseirdl szolo exkurzusban.

Az elméleti kutatasokat Kis Klara egy olyan vizsgalat felvételével és elemzésével
szemlélteti, amelyet egyhdazi iskolak tanul6i kozosségeiben és pedagogusai kozott
végzett. A vizsgalat lefolytatasa, a mintavétel, a hipotézisek megfogalmazasa, az
interjuértékelések szakmailag korrekt moédon torténtek. Jollehet, nem ez a ku-
tatas volt a disszertacio legfontosabb célja, mégis 1ényeges visszaigazolasokat
ad az elméleti allitasokhoz. A szerz6 érdeme az elemzések és kovetkeztetések
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arnyalt megfogalmazasa. Ugy mutatja be az agresszié egyhézi iskolakban megjele-
nd formait, hogy abban a pedagégus és a volt iskolaigazgat6 szemléleti dilemmai
is érezhetok.

A hatodik fejezet az iskolai agresszio kezelésében alkalmazhat6 lehetséges stra-
tégidkat kutatja. Egyértelmiivé valik, hogy nem lehet elkeriilni a szemléletformalas
atgondolasat, az érzelmi nevelés jelent6ségének megerdsitését, az osztalytermi
kommunikacio fejlesztését, a bibliai tanitas segit6 jellegének életszer(ibb atadasat.

Dr. Fekete Karoly plispok-egyetemi tanar szakbiralatanak részlete:

Temavdlasztdsa igen aktudlis, hiszen a magyar koézéletben egyre hangosabb és
egyre s(ir(ibben jelentkez6 probléma az iskolai agresszi6 felszinre keriilése, amely
foglalkoztatja a kdzvéleményt és széles korben beszédtéma. Az iskolai agresszio
megjelenése sajnos nem ismer felekezeti és vilagnézeti hatarokat, ezért felisme-
rése, kezelése és leépitési lehetGségeinek keresése és megvalositasa igen komoly
feladat. A szerz6 helyesen ismerte fel, hogy témajat csak interdiszciplinaris megko-
zelitésben érdemes feldolgoznia, és mindenképpen arra igyekszik, hogy a konflik-
tusok kezelésére vezessen ra. Megallapitasai, eredményei relevansak a nem egy-
hézi oktatasi intézmények szamara is. Ugyanakkor a gylilekezeti élet és az egyhazi
kozélet egyéb terei is terheltek, mert helyesen irja szerzd, hogy »a kozosségekben
6nallo életet él6 latens, rombold agresszio, vagy az eszkalalodott, de nem kezelt
konfliktusok miatt« (7) nehéz megvaldsitani a szeretet krisztusi parancsat.

Dr. Pusztai Gabriella, a Debreceni Egyetem egyetemi tanara kiemelked6en aktua-
lisnak ismerte el a dolgozat témajat. ,A sablonos iskolakép helyett egy 6énkritikus
latlelet alkotasara torekszik, s olyan problémara mutat ra, amirdl ritkdn beszélnek
nyiltan a szakemberek, am az egyhdz intézményrendszerének jovdje szempont-
jabdl kulcsfontossagiinak mondhat6.”

Kis Klara a doktori cselekményeket, a szigorlatokat és a disszertacio nyilvanos
megvédését 2020. janius 15-én kiting, summa cum laude mindsitéssel teljesitette.
Ezek alapjan tisztelettel javaslom és kérem Kis Klara reformatus lelkész, adjunktus
doktorra avatasat.
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Koncz-Vagasi Katalin laudacioja

Fétiszteleti Doktori Tanacs!
Tisztelt Avatand6 Doktorok, Kedves Jelenlévok!

rommel teszek eleget témavezetdi kotelezettségemnek, és mutatom be

Onéknek kedves tanitvanyom, dr. Koncz-Vagési Katalin lelkészné eddigi

életutjat, valamint azt a palyaivet, amely ehhez a mai, tinnepélyes alkalom-
hoz 6t elvezette.

Koncz-Vagasi Katalin (Vagasi Katalin néven) 1982-ben sziiletett BEkéscsaban.
Erettségi vizsgajat 2000-ben Békésen, a Szegedi Kis Istvan Reformatus Gimnézi-
umban tette le, majd ugyanebben az évben felvételt nyert a Debreceni Reforma-
tus Hittudomanyi Egyetem teologia szak—lelkész szakiranyara. Tanulmanyi ideje
alatt a 2003/2004-es tanévet zsinati 6sztondijasként Németorszagban, a miinsteri
egyetem teoldgiai fakultdsan toltotte, majd a 2005/2006-os tanév tavaszi félévében
Erasmus-6sztondijjal tanult a hallei egyetemen. Ugyanebben a tanévben kivalo ta-
nulményi eredményeinek elismeréseként koztarsasagi 6sztondijban részesiilt.

Szakdolgozatat az Oszovetség targykorében, Amész proféta latomésainak exe-
te el, majd 2009-ben — szintén egyetemiinkoén — reformatus vallastanar (MA) diplo-
mat is szerzett.

Koncz-Vagasi Katalin segédlelkészként Kisvardan szolgalt (2006/2007), majd
2007-t6l, immar férjével, Koncz Zsolt lelkipasztorral kdozdsen elébb Vamosatya—
Tiszaszalka kozségekben, 2010-t6] pedig a besztereci és a gégényi gytilekezetek-
ben szolgalt, majd 2013 6ta a Sarkad-belvarosi gylilekezetben végzik egytitt lelkészi
munkajukat. Hazassagukat Isten egy hétéves ikerparral, Alberttel és Martonnal
ajandékozta meg.

Koncz-Vagasi Katalin 2008 szeptemberében nyert felvételt intézményiink doktori
iskolajaba, ahol nappali tagozaton, a Kisprofétak, illetve Haggeus proféta konyvé-
nek targykorében végezte kutatasait. Dolgozatahoz 2010-ben a ziirichi egyetemen
végzett kiegészit6 kutatasokat. Doktori abszolutériumat 2012 januarjaban szerezte
meg.

A gylilekezeti szolgalat, majd az anyasag ajandéka néhany évre mas, 6romteli
feladatok elé allitottdk. Am 2017-ben ismét visszatért a tudomanyos munkahoz, és
kutatasi tervét nagy szorgalommal és elszantsaggal kovetve, két év alatt megirta a
doktori dolgozat még hidnyzo fejezeteit. Ertekezésének kéziratat 2020 januarjdban
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zarta le. A Doktori Tanacs a birdlati folyamatot meginditotta, vele pedig 2020. feb-
ruar 15-ét6l hatalyosan doktorjel6lti jogviszonyt létesitett.

Doktori értekezésének cime: ,Haggeus proféta és Haggeus konyve. A profétai
irat exegetikai, hagyomdnyozds- és tradiciotérténeti elemzése” A dolgozat 271 sza-
mozott oldalon, 1602 jegyzet tamogatasaval végzi el e fogsag utani kisproféta kony-
vének nyelvi, szovegtorténeti és irodalomkritkai elemzését, majd ismerteti azokat a
fontosabb teoldgiai témakat, melyek a fogsag utani kor sajatjaként meghataroztak
Haggeus igehirdetését, illetve amelyek alakitasdhoz Haggeus maga is tevékenyen
jarult hozza. Irasa igy lefedi mind az észovetségi frasmagyarazat, mind pedig az
Oszovetségi bibliai teologia targykorét.

Dolgozataban a szerzé részletesen ismerteti a Kisprofétak, ezen beliil Haggeus
konyvével kapcsolatos kutatasok torténetét és jelenlegi allasat, majd ezek tanulsa-
gait levonva hatarozza meg a maga kutatasi modszerét: a szerz6 a diakron, azaz
szovegtorténeti vizsgalatot a szinkron, azaz a végs6 szovegen orientalodo vizsga-
lati modszer elényeivel 6tvozi. E modszer hazai viszonylatban Gjszerd, és Haggeus
koényve kapcsan nagyon is termékenynek bizonyult. A dolgozat a szakirodalmi
bibliografia terén (a maga 480 tételével) a teljességre torekszik. Elemzése Haggeus
igehirdetése kapcsan ma a legrészletesebb magyar nyelvi kommentar, a Kispro-
fétak terén a legh6vebb kutatastOrténeti ismertetS, amely a magyarazat szamos
részletében, elsGsorban pedig a profétai irat el6allasa kapcsan nemzetkodzi vonat-
kozasban is Uj, sajat eredményekkel gazdagitja a tudomanyos diskurzust. Ahogy
biralatdban a dolgozat kiils6é opponense, dr. Varga Gyongyi (Evangélikus Hittudo-
manyi Egyetem) frja: ,Osszegezve megallapithatd, hogy doktori értekezésében a
Jelolt tantisagat adja azon képességének, hogy Oszovetségi szovegekhez tudoma-
nyos igényességgel, kell6 érzékenységgel és kritikai érzékkel, atgondolt teologiai
reflexioval tud kozeliteni.”

A doktori védésre 2020. december 8-an kerilt sor. Koncz-Vagasi Katalin a dok-
tori fokozatszerzési eljarast kitlind eredménnyel, summa cum laude min6sitéssel
zarta. Nagyon orilok, hogy a fokozatszerzési eljaras ékes és szép rendben lezajlott,
s igy a mai napon, a koronavirus-helyzet adta keretek kozott, immar a nyilvanos
doktoravatasara is sort kerithetiink.

Orémmel tajékoztathatom a Kedves Jelenlévéket, hogy Koncz-Vagasi Katalin a
kutatoéi munkajat doktori védése oOta is eredményesen folytatja. Eddig 6sszesen 17
tudomanyos publikacioja jelent meg; doktori értekezésének konyvvaltozatat egye-
temiink éppen ma délutan, a Magyar Tudomény Unnepe alkalmabél rendezett
kényvbemutatén fogja bemutatni.

Kedves Katalin! A doktori cimedhez és a mogotte allo kivalo teljesitményedhez
ismételten is szivbol gratulalok! Fletedre és munkadra, szeret6 csaladod koérében
szalljon Isten aldasa!

Fétisztelet Doktori Tanacs! A vonatkozo testiileti hatarozatok és a fentebb el-
mondottak alapjan tisztelettel kérem, hogy Koncz-Vagasi Katalin lelkésznét fogadja
nyilvanosan is egyetemiink doktorainak a sorabal!
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ustarné Almasi Zsuzsanna a Szatmar megyei Csengerben sziiletett. Az alta-

lanos iskola befejezése utan a nyiregyhdzi Kossuth Lajos Gimndzium nyelv-

tagozatos osztalyaban végezte el a kozépiskolat. Az érettségi utan 1992-ben
felvételt nyert a Debreceni Hittudomanyi Egyetemre, ahol 1997-ben szerzett lelkészi
oklevelet. A kovetkez6 tanévet a németorszagi Miinsterben toltotte Osztondijas
hallgatoként.

Visszatérése utan egyetemiink Gyakorlati Teologiai Tanszékén lett tandrseged,
masfél évre, mert gyermekei sziiletésével sziilési, illetve gyermekgondozasi szabad-
sagra ment.

Egyhazi szolgalatat 2005-ben folytatta, amikor kinevezést kapott a Debreceni
Reformatus Egyetemi és F6iskolai Gyiilekezet lelkipdsziori tisztsegere, amit 2010
szeptemberéig toltott be. A Gyakorlati Tanszéken dr. Arany Erzsébet tanarnével
ekkoriban inditottunk egy akkreditalt pedagégus-tovabbképzést Bab és drama a
hitoktatdsban cimmel, aminek legelsé csoportjaban Kustarné Almasi Zsuzsanna
is részt vett férjével egylitt. Sajat bevallasa szerint itt ismerkedett meg a bab- és
dramajaték alapjaival, s itt kostolt bele a babkészités titkaiba. Tovabbtanult: Buda-
pesten a Népi Mesterségek és Miivészetek Szakiskoldjaban elvégezte a textiljaték-
készit szakot, és elkezdett babkészitéssel foglalkozni. Nem kellett hozza sok id6,
hogy 6sszekapcsolddjon a babkészités a babjatszassal, aminek eredményeképpen
férjével 2011-ben megalapitottak a Fabula et Figura Miihely csaladi babszinhazat.
A bibliai torténeteket és legendameséket feldolgozé el6adasaiknak maguk irjak a
szovegkonyveit, s maguk készitik a babokat és diszleteket. El6adasaik élményhozo
hatassal birnak, amiket egyarant élveznek kicsik és nagyok.

A teol6gia és a miivészetek 6sszekapcsolt miivelése és szeretete olyan megha-
tarozo lett, hogy 2012-ben elvégezte a Magyar Mivel6dési Intézet és Kepzémiive-
szeti Lektordtus dltal szervezett babcsoportvezetoi képzést, majd a Moholy-Nagy
Miiveszeti Egyetemen a Miivészettel nevelés tanfolyamot. Kbzben visszatért a Re-
formatus Hittudomanyi Egyetemre, ahol 2011 és 2013 kozott a Felnottképzési Koz-
pontban katechetikai szakértéként dolgozott. Innen egyenes tt vezetett a DRHE
Katechetikai Kdzpontjaba, amelynek 2016 6ta a vezetGje. Munkajat kivald szinvo-
nalon végzi, gondozza a konyvtarat, a hallgatoknak szabadon valaszthat6 kurzu-
sokat tart, az Egyhazkertletben rendszeresen végez szakmai tovabbképzéseket,
miihelyeket.

2018-ban elnyerte a Magyar Miivészeti Akadémia haroméves alkotoi 6szténdijdt,
amit ebben az évben eredményesen teljesitett. Jelenleg is tanul, még ebben az
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évben elkezdte miivészetterapias tanulmanyait a Wesley Jdnos Lelkészképzd Fois-
kola Komplex Miivészeti Terapeuta szakan.

A Doktori Iskoldba 2013-ban nyert felvételt, amit 2016-ban eredményesen ab-
szolvalt. Disszertaciojat Eletre kelt torténetek — Bibliai torténetek feldolgozdsa a
bab és drdma eszkézeivel cimmel nyujtotta be 2020-ban, majd végleges valtozatat
2021 juniusaban. Gazdag tartalmi dolgozat szliletett, amely meggy6z benniinket
a bibliai torténetek dramatikus formakban — kiemelten a babjaték eszkozeivel —
torténd feldolgozasainak kiilonleges lehetdségeir6l. Ehhez hosszt elméleti utat jar
be: szakmai alapossaggal tarja fel a katechetika, a pszichologia, a pedagogia, a mi-
vészettOrténet vonatkozo teriileteit, s meggy6z6en igazolja a torténetek, a torténet-
mondas, illetve a bab és drama 6sszefiiggéseit.

A disszertacio hét fejezetbdl all: (1) A tdrténetek és a torténetmonddas jelensége és
Jelentosege. Korultekintd kép bontakozik ki a torténetek és a torténetmondas szere-
pérdl az egyetemes emberi torténelemben, a tarsadalomban és a zsido-keresztyén
hagyoményban. A tartalombdl jelentds hangstllyal emelkedik ki a bibliai torténe-
tek és a torténetmondas jelentGsége.

(2) A Tortenet — Drama — Szinhdz cim( fejezetben miifajelméleti elemzések
talalhatok, amelyekben az egyhéazzal val6é kapcsolodasokat és torténelmi megje-
lenési formakat kutatja a szerz6. (3) A bdbjdatek mint dramatikus és szimbolikus
megjelenitési és abrazolasi forma a szakralitas tiikreben. A babtorténet hosszu
torténelmi Gtjatol (magikus, mitikus, kdozépkori templomi, szakralis babjatékok
a néphagyomanyban) a fejezet eljut a babjaték miifaji sajatossagaihoz, illetve
szimbolum- és miialkotasszemléletéhez. (4) Az dbrazolds keérdése a keresztyen-
ségben cim fejezetben megjelenik a kép vagy ,képtelenség” kérdése egyhaz- és
miivészettorténeti kitekintésben, illetve a miivészet és teoldgia egymasra hatasa-
nak dogmatikai és etikai szemlélete.

(5) A bibliai torténetek és a tértenetmondds szerepe €s jelentGsége a katechézisben.
A fejezet eljut a gyogyité bab gondolataig, amelyben a babjatékban rejlé gyogyito,
segit6 lehetdségek fogalmazodnak meg. (6) A babjatek lélektana cim fejezet egy-
arant foglalkozik a befogadas, az alkotés, Gjraalkotas lélektanaval és a babkészités
lélektani jelent6ségével. (7) A meguvalosulds titja cimi zarofejezet a bibliai torténe-
tek babos feldolgozasanak gyakorlatat mutatja be a katechézisben.

Dr. Fekete Karoly pilispok-egyetemi tandr, szakmai birdlo igy méltatja a disszer-
taciot:

A levont kovetkeztetésekbdl végig érzodik, hogy Kustarné Almasi Zsuzsanna pa-
ratlan tapasztalatokkal rendelkezik az elmélet és megvalositas 6sszehangolasa
terén. Tanacsainak megalapozottséga, szaktudoméanyos elemzéseinek gondossa-
ga, alkotomiivészeti jartassaga és mihelytitkainak megosztasa nagy nyereség lesz
sok-sok katechétanak és gyermekekkel foglalkoz6 szolgalattevének. Mindenkép-
pen javaslom, hogy a disszertacié minél el6bb jelenjen meg konyv formajaban!

Dr. Fabinyi Tamas evangélikus piispok-egyetemi tanar kiilsé opponens birala-
tanak elismerd szavai:
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Doktoravatds — Lauddcick Kustdrné Almdsi Zsuzsanna lauddcicja

A doktorjeldlt alapvet6en a gyakorlati teologia targykorébe tartozo témat va-
lasztott és dolgozott fel igényesen, azonban olyan forméaban, hogy kutatasait
és személyes tapasztalatait igen széles teologiai, hermeneutikai és dramaturgiai
Osszefiiggésekben helyezi el. Ez a spektrum a késébbi kutatasok szaméra Gjszerd
tavlatokat nyit. Ugy foglalkozik az emlitett hermeneutikai és egyéb kérdésekkel,
hogy azok nem csupan a f6téma el6készitésének szerepét toltik be, hanem tény-
legesen és magas szinvonalon targyalja a narrativ hagyomany és a dramatikus
megjelenési formak szamos kérdését. Ez a »mélyszantas« lehet6vé teszi szamara,
hogy a sziikebb értelemben vett témajat nagyon hatékonyan és a babjatékban
kevésbé jaratos olvasé szamara is érthetden helyezze el.

Kustarné Almasi Zsuzsanna doktori cselekményeit, a szigorlatokat és a nyilva-

nos disputat 2021. november 16-an kivalo, vagyis summa cum laude eredménnyel
teljesitette. Doktorra avatasat tisztelettel kérem és javaslom!
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PERES IMRE
Ledan Muntean Istvan laudacioja

Fétisztelet Doktori Tanacs!
Fétiszteleti doktoravaté egyetemi kozgy(ilés!

edan M. Istvan 1975. szeptember 3-an sziiletett Szepsiszentgyorgyon. Az 1995-

2000 kozti id6ben abszolvalta a teologiai képzést a Kolozsvari Protestans

Teologiai Intézetben. A kéaplani és segédlelkészi szolgalatok utan misszios
lelkészi beosztasban végezte kiildetését, majd 6nallo lelkipasztor lett feleségével
egyltt, aki szintén lelkipasztor, és akivel harom fiigyermeket nevelnek. K6zben
az Ujszovetség, és féleg a gordg és latin nyelv iranti egyre mélyebb érdeklédé-
se utat nyitott szamara vissza a Kolozsvari Protestans Teologiai Intézetbe, ahol
— hozzank valo eljovetele el6tt — f6leg a goérog nyelv oktatasaban vett részt. Hogy
minél zokken6mentesebb legyen a doktoralasa — s majd azutan kévetkezé teolo-
giai miikodése —, 2016 majusaban csaladjaval egyiitt atkoltozott a kozeli Ermelléki
Egyhazmegyébe, ahol feleségével egylitt az érkobolkuti gytilekezetben latjak el
a lelkipasztori szolgalatokat. 2015 szeptemberében jelentkezett és nyert felvételt
egyetemiink doktori iskoldjaba, amelyben nagyon aktivan mikodott.

Témavezettként személyében nagyon szorgalmas doktoranduszt kaptam, aki
mindent rendes id6ben, halasztasok nélkiil teljesitett, 3 év alatt — ami ritkaszamba
megy nalunk —, igy 2018-ban sikeresen be is fejezte el6irt kotelességeit. Minden
feltételt teljesitve végiil 2020. februar 4-én nytjtotta be végleges dolgozatat, A haldl
mint dlom — Az tjszévetségi alom-eszkatologia az okori gérog sirfeliratok tiikrében.
Ennek alapjan a Doktori Tanacs elindithatta a fokozatszerzési eljarast, ami végiil
szép sikerrel zarult, hiszen Ledan Istvan nemcsak megvédte dolgozatat, hanem a
Doktori Tanacs summa cum laude minésitésre értékelte eredményét.

Ledan Istvan a doktori témajaval mar hosszabb ideig foglalkozott, és ebben a
témakorben adott is el6 a Patmosz-szeminariumban, a Patmosz-konferenciakon,
illetve tobb hazai és kiilfoldi folyoiratban és gy(jteményes kotetben is publikalt.
Rendkiviili tehetségére hamar felfigyeltiink, és azota, 2021 szeptemberétdl, az Uj-
szovetségi Tanszéken 6raado tanarként a gorog nyelv és az exegézis oktatojaként
alkalmazzuk. Kival6 6kori, teoldgiai és forditoi képességeit alkalmazva a Patmosz
Konyvtar sorozat mellett, amelyben eddig mar 12 kotetet jelentettiink meg, szer-
kesztSkként kdzosen az Ujszovetségi Tanszék Kiadvdnyai cimen tj sorozatot indit-
hattunk el, amelyben f6leg Gjszovetségi disszertaciokat, igényesebb tudomanyos
publikaciokat, gorog forditasokat, kommentarokat és exegetikai kézikonyveket
terveziink kiadni. Ebben a sorozatban és ebben az évben elséként éppen Ledan
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Doktoravatds — Lauddcick Leddn Muntean Istvan lauddcioja

Istvan doktori munkaja latott napvilagot. Egytittmiikddésiinknek szép gyltimolcsei
kezdnek kibontakozni, hiszen jelenleg mar a 2. és 3. kotet is szerkesztés alatt van,
koztiik kozos forditasunk (Okori gérog sirfeliratok, gordg és magyar nyelven).

Tiszteletreméltd, hogy Ledan Istvan doktori dolgozata és immar monogréafia-
ja is terjedelmes mennyiségli antik gorog sirszoveget kozol, fordit és elemez, és
290 oldalon a labjegyzetanyag meghaladja a 600 irodalmi utalast, illetve kritikus,
magyarazo vagy kiegészit6 jegyzetet. A forrasjegyz€ék tobb mint 200 irodalmi m{
hasznalatarol arulkodik, koztiik természetszertien talalhatok kortorténeti konyvek,
oOkori gorog sirfeliratok forrasai, tobbnyire gorog nyelven, gorodg vallastorténeti és
mitologiai tanulmanyok, gorog szerzok mivei, zsido €s Gjszovetségi eszkatologiai
témakkal foglalkoz6 frasok és persze szotéri irodalom is, hiszen gorog és latin
szovegekkel dolgozik a szerzo.

Ahogy doktori munkajabdl kitetszik, Ledan Istvan vallja, hogy az UGjszovetségi
nisztikus irodalom ismerete nélkil, ami kdzé sorolhat6 a gorog nekropoliszok lize-
nete is mint igen értékes, autentikus forras. A disszertacio helyesen mutat ra szam-
talan ,athallasra” és ,0sszeérésre” f6leg Pal apostol eszkatologiai szovegeinél. Ezzel
az Ujszovetségi eszkatologia kutatasa uj iranyt vehet. Orvendetes, hogy éppen a
Debreceni Reformétus Hittudomanyi Egyetem és az Ujszovetségi Tanszék is Gttors
lehet ebben a kutatasban, amely irant nemcsak hazai, hanem kiilfoldi érdekl6dést
is lehet josolni.

Oriilok, hogy a virushelyzet ellenére nt. Ledan Istvan ma itt allhat, és én mint
témavezetdje, szamara a PhD doktori fokozatot a f6tisztelet(i Egyetemi Kozgy(ilés-
nek jo6 szivvel elfogadasra, odaitélésre ajanlhatom.
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Hobossy-TakAcs ELOD
Mathé-Farkas Zoltan laudacidja

athé-Farkas Zoltan 1976-ban sziiletett Kolozsvaron. A koézépiskolat szil6va-

rosanak reformatus kollégiumaban, majd teoldgiai tanulmanyait ugyanott,

a Protestans Teoldgiai Intézetben végezte. 2000-ben kapott segédlelkészi
kinevezést a Marosvasarhely Szabadsag utcai gyiilekezetbe, ahol négy évig szol-
galt. Ezt tobb mint négyéves szorvanygyiilekezeti munka kovette Uzdiszentpéteren
és a hozzatartozod négy gyliilekezetben. 2009-ben kapott meghivast a Marosvasar-
hely melletti Székelykdvesdre, amely gyiilekezetnek jelenleg is lelkipasztora. 2004-
ben kotott hazassagot, felesége Farkas Eva, aki szintén lelkészként szolgal. Hazas-
sagukat Isten harom gyermekkel aldotta meg (Gergd, Tamas, Dorka).

*k*k

A DRHE Doktori Iskolajaba 2004-ben nyert felvételt, szolgalata mellett 2010-ig volt
hallgat6. Ebben az id6szakban témavezetdje Dr. Marjovszky Tibor volt. 2017-ben
vettem at témavezetését, ekkor a mar rendkiviil elhtizéd6 munka Gjraértékelésére,
atgondolasara és lezarasara kértem. Ennek szellemében két éve intenziv mun-
ka kezd6dott, melynek eredményeként nevezett 2019. december 20-4n megvédte
»A permetafora-modell alkalmazésa az 6szovetségi exegézisben” cimmel elkészi-
tett doktori értekezését. A dolgozat jobi metaforak kontextudlis értelmezésére val-
lalkozik, alcime: ,J6bi szabaditas-metaforak kontextualis elemzése Walter Brueg-
gemann hermeneutikai megkozelitése nyoman”.

Mathé-Farkas Zoltan, ahogy azt a cim is jelzi, W. Brueggemann egy modelljének
lehetséges applikaciojat veti fel, meglatasom szerint eredeti moédon. Az értekezés
két, vildgosan elklondld részbdl all. Az els6 {6 egységben a szerz6 Job konyvét ve-
szi vizsgalat ald, valamint bemutatja W. Brueggemann permetafora modelljének 1é-
nyegét. Brueggemann az ezredfordul6 meghatarozoé, egyben rendkiviil termékeny
teolégusa, aki az Oszdvetség teoldgiai kérdéseinek értelmezését sok szempont-
bdl alapjaiban Gj médon kozelitette meg. Maga a permetafora, gyokereit tekintve,
nem tekinthetd brueggemanni sajatossagnak, hisz ennek alapja az a felismerés,
hogy az 6szévetségi irodalom jelent6s része felfoghat6 krizisre adott valaszként.
Brueggemann modelliében az Oszévetség egy vildgosan megragadhaté értelme-
zési keretben elhelyezett hatalmas tantsagtétel. Ehhez kapcsolédik az els6 egység
zaro6 fejezete, amibdl kidertil, hogy a szerz6 a modellt alkalmazhaténak tartja Job
koényvének értelmezése soran is. A masodik {6 rész logikus folytatasként all el6t-
tink, egy esettanulmany ez, Job 29-en mutatja be a modszer alkalmazasat.
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Doktoravatds — Lauddcick Mdthé-Farkas Zoltdn lauddcidja

Mathé-Farkas Zoltan alapos kutato, aki folyamatosan tanul (jelenleg is: 2021 ok-
toberétdl a Kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem mesterképzds hallgatéja
a bolcsészkar magyar és altalanos nyelvészeti tanszékén). Ezenkivill 6 egy bator
ember, aki mert egy (j exegetikai modszer kidolgozasara kisérletet tenni. A leg-
tobb mai kutaté a modszertan preciz kovetésére koncentrdl, igyekszik az ismert
szabdlyok szerint dolgozni. Az évezredes bibliai szévegek értelmezése soran Uj
utakat keresni talan nem is batorsag, hanem egyenesen vakmer&ség: a konyvtar-
nyi irodalomban barki kedve szerint valogathat, a finomitasi javaslatokat raadasul
rendszerint j6zanul teszi mérlegre a szakmai kozvélemény. Ez kiszamithat6sagot
jelent. Ezzel meg is elégedhet az, aki palyajat els6sorban a tovabbgondolasban,
arnyalasban, részletkérdések boncolgatésaban éli meg. Ok a megbizhat6 kollégék,
akik ha kell6 tehetséggel és rendkiviili szorgalommal vannak megaldva, egy-egy
iskola hasznos, megbecstilt tagjaiva valnak. De mi a helyzet azokkal, akik Gj mod-
szereket javasolnak? Az 6 sorsuk altalaban nehezebben alakul, és csak kevesek
kitarté6 munkajat kiséri elismerés. A modszertani Gjitok hamar megismerik a gya-
nakvas és az elutasitottsag 1égkorét. EI6bb vagy utobb legtobben felteszik maguk-
nak a ,megéri ez nekem?” kérdést, és békésebb vizekre eveznek. Jobb esetben
beéllnak valamely bejaratott modszer cizellaloi koz€, rosszabb esetben bucstt in-
tenek hajdanvolt szakmai becsvagyuknak, igazsagkeresési igényiiknek, €s inkabb
felhagynak a kutatassal. Vannak azonban néhanyan, akik megrantjak a vallukat,
és dolgoznak tovabb. Ok azok, akik nem zavartatjdk magukat, ha dsszestignak a
hatuk mogott, kitartd konoksaggal keresgélnek az ismeretlenben, és nem izgatja
Oket a tudomanygyilkos paraméterek egyike sem.

Ez a disszertacio témavezetésem mellett sziiletett, de talan helyes lenne a téma-
vezetés szot idézdjelbe tenni. A szerz6 ugyanis tudta, mit akar, nem nagyon hagyta
eltériteni magat. Els6 talalkozasunktol kezdve nyilvanval6 volt, hogy jol felkésziilt,
alapos ember. Szivesen lebeszéltem volna err6l a témarol. Nem sikertilt, és ennek
utélag mar orilok. El fogja nyerni Mathé-Farkas Zoltan javaslata a szélesebb szak-
mai kdzvélemény tetszését? Nem tudom. Elterjed majd modszere? Sejtelmem sincs;
de a kotet kiadés alatt van, a fogadtatasbél majd kidertil. En csak azt tudom, hogy a
szerzd hatarokat feszeget6 intellektualis vallalkozasba fogott, makacsul, de az fras
iranti nyitottsaggal dolgozott. Nem mas kutatok ellenében, hanem a jobb megértés
érdekében mélyiilt el kutatasaban. Nekem pedig mar csak annyi feladatom van,
hogy tovabbi szakmai palyajara Isten gazdag aldasat kérjem.

A DRHE illetékes testiileteinek hatarozataival ¢sszhangban javaslom Mathé-
Farkas Zoltan doktorra avatasat.
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KUSTAR ZOLTAN
Paczari Andras laudacioja

Fétiszteleti Doktori Tanacs!
Tisztelt Avatand6 Doktorok, Kedves Jelenlévok!

rommel mutatom be Ondknek témavezetSként kedves tanftvanyom,
dr. Paczari Andras lelkész eddigi életttjat, valamint azt a palyaivet, amely
ehhez a mai, innepélyes alkalomhoz elvezette 6t.

Paczari Andras Vasarosnaményban sziiletett 1989-ben. K6zépiskolai tanulma-
nyait Nyiregyhdzan, a Banki Donat Miszaki K6zépiskolaban végezte, és tette le
érettségi vizsgajat 2007-ben. Ugyanebben az évben kezdte meg teoldgiai tanulma-
nyait a Debreceni Reformatus Hittudoméanyi Egyetem teologia szak-lelkész szak-
iranyan. Szakdolgozatét az 6szévetségi irasmagyarazat targykorében, a 18. zsoltdar
magyardzatabdl irta és védte meg jeles eredménnyel.

Segédlelkészi évét a ramocsahdzi gylilekezetben teljesitette. 2013-ban megsze-
rezte a lelkészi oklevelét, letette az Egységes Lelkészképesit6 Vizsgat, majd lelki-
pasztorra szentelték. Ugyanebben az évben, 2013 szeptemberében kezdte meg
doktori felkésziilését egyetemiink doktori iskoldjaban, nappali tagozaton, a téma-
vezetésemmel. Kutatasi téméja a sz6l6 és a bor megjelenése volt az Oszévetségben,
mind régiségtani, mind biblika-teologiai, mind pedig exegetikai vonatkozasban.
A képzés ideje alatt tobb alkalommal volt lehet6sége arra, hogy kiilféldon kutas-
son, illetve folytasson tanulméanyokat: 2014-ben az Erasmus-program keretében ha-
rom hoénapot toltétt Amszterdamban, 2015-ben zsinati 6sztondijasként az Egyesiilt
Allamokban, Atlantdban tanult, mig a 2016/2017-es tanévben a Western Theological
Seminary képzésén vehetett részt Michiganben, ahol teologiai mesterdiploméat
szerzett.

Doktori iskolankban Paczari Andras 2018 nyaran kapta meg az abszolutériumat,
majd a 2018/2019-es tanévet az Oszévetségi Tanszék gyakornokaként toltotte, ered-
ményesen lezarva a kutatasait. 2018 6szén kotott hazassagot Pongor Melindaval,
egyetemiink lelkész szakos hallgatéjaval, akivel 2019 és 2021 kozott, két tanéven
at kozosen szolgaltak a Washingtoni Magyar Reformatus Egyhazban. Az Egyestilt
Allamokbél 2021 nyaran tértek vissza, amikor is Paczari Andras a Debrecen-
Kerekestelepi gytilekezetben beosztott lelkészi megbizast kapott.

Paczéari Andras doktori értekezését 2019. augusztus 27-én nyujtotta be el6zetes
biralatra a Doktori Tanacshoz. A dolgozat cime: ,,Sz616 és bor az okori Kézel-
Keleten és az Oszdvetségben”. A sz616 és a bortermesztés az 6szévetségi korban
a zsido nép gazdalkodasanak egyik fontos aga volt, a bor a kultikus és a csaladi
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unnepek nélkulozhetetlen kelléke volt, s mint ilyen a bibliai irodalomban koltdi
metaforak, hasonlatok és allegorikus koltemények gyakori eleme lett. Dolgozata-
ban a szerz6 arra vallalkozik, hogy mind a sz6l6- és borkulttra technikai hatterét
felvazolja, mind pedig az Oszovetség telies irodalmat &ttekinti, és beazonositja,
illetve értelmezi a sz6l6vel és borral kapcsolatos irodalmi utalasokat. A dolgozat
igy az OszoOvetségi régiségtan, a bibliai archeoldgia, mind pedig az 6szovetségi
frasmagyarazat targykorét magaba Oleli, folyamatos kitekintéssel az 6kor torténe-
tére és irodalmara, els6sorban Egyiptom, Mezopotamia és a sz(ikebb kornyezet,
a Levante vonatkozasaban.

A szerz6 a legkivalobb nemzetkozi és hazai szakmunkak alapjan ismerteti az
okori Kozel-Kelet borkultarajat, részletesen elemzi a targykorben a bibliai héber
fogalmait, tisztazza a zsidé nép korében a sz6lészet gazdasagi, kultikus vonatkoza-
sait, bemutatja a borfogyasztas bibliai megitélését, majd témanként csoportositva,
de az egyes csoportokon beliil a forrasszovegek kronologiai rendjében haladva
ismerteti a sz616 és a bor mint irodalmi motivum el6fordulasait az 6szévetségi iro-
dalomban. A szerz6 tobb esetben tisztazza a bibliai fogalmak val6di jelentését és
tesz javaslatot a bibliaforditasok médositasara, targyilagosan fejti ki, hogy az Oszo-
vetség alapvet6en Isten aldasanak tekinti a mérték szerinti borfogyasztast, a teljes
absztinenciat csak kivételként ismeri, a sz6l6 és a bor jelképes hasznalatat pedig
szakszer(en, kell6 mélységben mutatja be, értékes segitséget kindlva az adott ige-
szakasz jobb megértéséhez, a kolt6i szovegek mondanddjanak megvilagitasahoz.
A dolgozat szamos kérdésben pontositja a korabbi kutatasok eredményeit, és mu-
tat fel 6nall6, a bibliatudomanyt gazdagit6 eredményeket. A szerzé a dolgozatot
247 szamozott oldalon nytjtotta be; a felhasznalt irodalom jegyzéke 652 tételt tar-
talmaz, a f6szoveghez 6sszesen 2130 jegyzet kapcsolodik. Ma magyar nyelven ez a
dolgozat kinalja a téma legatfogdbb monografikus feldolgozasat.

Paczari Andras doktori védésére 2020. december 7-én kerilt sor, a koronavirus-
helyzetre tekintettel washingtoni bejelentkezéssel, online formaban. A fokozatszer-
zési eljarast a jelolt dicséretes, magna cum lauda mindsitéssel zarta. A dolgozat ér-
tékét jelzi, hogy azt egyetemiink felvette az Acta. Debreceni teologiai tanulmdnyok
cimi kiadvanysorozataba; megjelenése 2022 januarjaban varhato.

Kedves Andras! Nagyon oriilok, hogy a fokozatszerzési eljaras ékes és szép rend-
ben lezajlott, s igy a mai napon, e folyamat lezarasaként, a doktori oklevél atada-
sara sor kerllhet. Doktori cimedhez eziton is szeretettel gratulalok, életedre és
munkadra pedig Isten aldasat kivanom!

Fétiszteleti Doktori Tanacs! A vonatkozo testiileti dontések és a fentiek alapjan
tisztelettel kérem a Doktori Tanacsot, hogy Paczari Andras lelkipasztort a mai na-
pon fogadja linnepélyesen egyetemiink doktorainak sorabal!
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Papp C. Zsolt laudacidja

70. aprilis 19-én sziiletett az erdélyi Maros megyei DicsGszentmartonban.

Sztilévarosaban, majd a kozeli Erd6szentgyorgyon végzete altalanos is-

kolai és gimnaziumi tanulméanyait. 1988-ban érettségizett. 1991-ben nyert
felvételt a Kolozsvari Protestans Teologiai Intézet Reformatus Teologiai Karara, teo-
l6giai tanulmanyait kdvetGen lelkészi képesitést 1997-ben szerzett. 1995-ben lépett
hazassagra Bakk Edit pedagogussal. Isten két gyermekkel dldotta meg hazassagu-
kat, a most 22 éves Timeéaval és a 17 éves [stvannal.

Teologiai tanulmanyainak elvégzése utan Kézdmarkosfalvan szolgalt lelkészként
hat éven at, majd 2022-t6] a Kézdivasarhelyi Reformatus Gimnazium iskolalelkésze
volt. A tanari munka kovetelményeként pedagogiai képesitést is szerzett a Brassoi
Transilvania Egyetemen. Papp Zsolt 2005 és 2010 ko6zo6tt a New York-i, Els6 Magyar
Reformatus Egyhaz lelkésze. A szorvany-lelkipasztori és a kulturalis szolgalat mel-
lett lehet6sége volt teoldgiailag is tovabbképezni magat — itt érik az elsé impulzu-
sok a késébb doktori témajaként valasztott kérdéshez. Az 6téves amerikai szolga-
lat utan Gjbol a Kézdivasarhelyi Reformatus Gimnaziumban tanitott, 2015-ben els6
gytlilekezete, a kézdmarkosfalvi egyhazkozség Gjra meghivta lelkipasztor allasra.
Jelenleg is itt szolgdl.

Papp Zsolt 2011-ben jelentkezett és nyert felvételt egyetemiink doktori iskolajaba,
és kezdte el doktori tanulmanyait, illetve kutatasi témajanak kidolgozasat kett6s té-
mavezetés mellett. Tarstémavezetd: Dr. Pdasztori-Kupdn Istvdn, a PRTI professzora.

2014-ben abszolvélja doktori iskolai tanulményait, majd ezt kdvetéen tjbol két ho-
napos kutatéi munkét folytat disszertacidjahoz a New York-i Columbia Egyetemen,
illetve az Union Teoldgiai Szeminariumban.

Doktori dolgozatanak cime: Reinhold Niebuhr teologiai alapokra épitett tdrsa-
dalometikdja és alkalmazdsi lehetéségei a Karpdt-medencei torténelmi-tdarsadalmi
valoésdgban.

A végleges disszertaciot 2019. szeptemberében nytjtotta be a Doktori Tanacsnak
elbiralasra.

A német reformatus lelkészi csaladi gyokerekkel bird Reinhold Niebuhr mély
kegyességgel parosul6 keresztyén realizmusa értelmiségiek, gondolkodok és a po-
litikai elit egész nemzedékeit meghatérozta az Egyesiilt Allomokban, kiiléndsen a
II. vilaghaboru évei alatt és utan, de ez a hatas érezheté mind a mai napig. E hitbeli
meggy6z6désbdl fakado, eleven erkolesi és tarsadalmi felel6sséggel atfiitott élet-
felfogas, valamit elemz6 teoldgiai gondolkodas és lelkipasztori-igehirdetdi habitus
ragadta meg Papp Zsoltot is, és inditotta arra, hogy ne csak megismerje ezt az
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életmiivet, hanem keresse ennek a teologiai elemz6készségnek és etikai felel6s-
ségvallalasnak az alkalmazhatosagat sajat, erdélyi — Karpat-medencei egyhazi és
tarsadalmi életének val6sagara nézve. A mi Gttor6 jelentGségii a mi kontextusunk-
ban is, hiszen Reinhold Niebuhr személye és munkassaga a teologiatorténetben
csak szorvanyosan volt érzékelhetS, de soha nem kapott megfelel6 fogadtatast.
Papp Zsolt disszertacioja részben ezt a felzarkozasi igényt vette figyelembe, egy-
részt azzal, hogy Niebuhr életm(ivét és gondolatait monografikus igénnyel mutatja
be, masrészt azzal, hogy Niebuhr aktualitasara és recepcios lehet6ségeire kérdez
ra a helyi kontextusban.

Papp Zsolt munkajanak nem csupan az az értéke, hogy kozel hozza ezt a lélekben
valéban hozzank, magyar teologusokhoz kozel 1évé német—-amerikai teologus—
filozofust, hanem arra is vallalkozik, hogy Niebuhr néhol megdébbentd, de taldlo
teologiai és etikai észrevételeinek fényében tjragondolhatonak lassa és lattassa
a Karpat-medencei magyar (és nemcsak magyar) egyhdzi és tarsadalmi kiildeté-
stinket.

Igy a tarstémavezetével egyetértésben javasoltuk a fétiszteletti Doktori Tanacs

szamara, hogy Papp Zsoltot fogadja és avassa a DRHE teoldgiai doktorainak so-
raba.
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A szorongas jelenségének teologiai
és pasztoralpszichologiai szemlélete a 20. szazadban
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ki ma a Magyarorszagi Refor-
matus Egyhazban lelkigondo-
zassal foglalkozik, jol ismeri
dr. Csoma Judit Margit nevét. A Berek-
fiird6i Reformatus Egyhazkozség lelki-
pasztora kivaléan képzett szakember
a pasztoracio sokféle
teriiletén. A modern kor

Csoma Judit Margit

modern embereként gy
hirdeti Isten igéjét, hogy IRAtiatma

szorongas

egyszerre egyiittérzé és
lizenetkozvetits, megki-
sértettségiinket komo-
lyan vev6 (Ernst Lange)
és Isten biztatasat tovab-
bito, lelkeket megértd és
lelkigondozdi segitséget
felkinalo lelkipasztorra
formalédott. A paszto-
racio iranti elkotelezett-
sége végigkisérte — és
kiséri — szakmai hivatasat. Ennek érde-
kében olyan képzettségeket szerzett,
amelyek kordbban még kiilonleges-
ségszamba mentek a reformatus lel-
készek korében (vallaspatologia, szu-
pervizori képzés, megoldaskozponti
lelkigondozéi beszélgetésvezetés). Var-
hat6 volt, hogy disszertacidja témajat is
errdl a teriiletrél valasztja. Emlékezetem
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szerint eredend6en a bizalom téma-
korében szeretett volna elmélyedni.
Aztan épp ebben a folyamatban Gjra és
Ujra belelitkdzott a szorongas kiilonféle
jelenségeibe — altalaban az ember életé-
ben, de feltiin6en a gyiilekezeti k6zos-
ségek életében is. Gya-
korl6  lelkipasztorként
és lelkigondozoként a
gylilekezetben is raérzett
a szorongas jelenlétére.
Latva az arcokat, ismer-
ve a sorsokat, hallva az
emberi torténeteket a
téma magahoz rendelte
kutatéi és feldolgozoi
szandékat.

A szem a lélek tlikre —
tanuljuk a Bibliabol. Ha
belenéziink egy szoron-
g6 gyermek vagy feln6tt
szemeibe, észrevesszik, ha a lelkében
szorongas van. A tekintet kapaszkod-
na: ,kozel jonnél a mélységeimhez,
megértenél, elfogadnal, segitenél kiutat
keresni?” A szorongas jelei hamar szo-
rongast keltenek a lelkigondozoban is.
A szavak emberei vagyunk, de mit le-
het — hatasos feloldast ado — szoként,
lizenetként megfogalmazni? A masik

Recenziok

ember szorongasa a lelki segit6t is
zavarba hozza, hiszen szembesitheti sa-
jat szorongasaival. Ugyanakkor a szoron-
gas pozitiv hozadéka lehet, ha segithet
az €letmotivaciok meger6sddésében.
Védelmi faktor lehet, hogy elkertiljik a
nagy veszeélyt. Valtozasra, valtoztatasok-
ra kényszerithet, teljesitményekre 6szto-
kélhet. Megmérettetések el6tt segithet
Osszpontositani, koncentralni, kreativ
megoldasokat talalni.

Dr. Csoma Judit irdsa nem akar és
nem is tudhatna mindent leirni a szo-
rongasrol. Egy hivatasaban és lelki-
gondozodi szolgalatdban alkalmazhato
kutatdsi terlletet valasztott: a teologiat
és a pasztoralpszichologiat. Ertelme-
zésunk szerint a ketté a gyakorlati lelki-
pasztorkodasban egymastol elvalasztha-
tatlan. A konyv egy jol bejarhat6 tartal-
mi ivet kovet, szembenéz a szorongas
jelenségével, Osszegylijti és rendszerbe
illeszti a teologiai, filozofiai, pszichol6-
giai és pasztoralpszichologiai leirasokat
és felismeréseket, s ezekbdl a gyakor-
latban is alkalmazhat6 kovetkeztetése-
ket von le. Nem akar megoldani min-
den problémat, és nem kinal egyéni
és kozosségi terapias eljarasokat. Nem
akar — lelkipasztori meggy6z6désbol
sem — népszeriinek ting ,éEletvezetési
tanacsokat” adni. Ne varjuk t6le, hogy
harom vagy 6t 1épésben feloldja szo-
rongasainkat. De elénk tart egy teologia
és pasztoralpszichologia altal keretezett
tikrot, hogy abba belenézhessiink, és
valamit felismerhessiink a szorongas

Megszeliditett szorongas

természetrajzabol. S ez komoly ered-
mény. Mert terheink kereszt el6tti lera-
kasahoz el6szor fol kell vallalnunk a
terhet, szembe kell vele nézniink, s jo
felismerniink, hogy miben szolgalt vagy
szolgalhat javunkra. Kidertil a konyvbol,
hogy a szorongas énmagaban nem fé-
lelmetes jelenség, hanem sorsunk kitar-
t6 kisérdje, amit nem lehet kénnyedén
elutasitani, letagadni, negligélni. Erde-
mes inkdbb a megkilizdést valasztani.

Dr. Hézser Gabor pasztoralpszichol6-
gus opponensi véleményében a kovetke-
zO6ket irja dr. Csoma Judit dolgozatarol:
~Multiperspektivikusan dolgozza fel a
kilonb6z6 tudomanytertiletek vonat-
kozo6 elméleteit. Bemutatja a szorongas
mibenlétére vonatkozo elképzelések kul-
tartorténeti alakulasat, majd ebbdl a gaz-
dag leletbdl sziiri le mindazt, ami meg-
itélése szerint a pasztoralpszichologiai
egyhazi munka szamara eligazodast
nyUjthat. A magyar teoldgiai irodalom
egy hianyt p6tlo, aktualis, kivalo szak-
munkaval gazdagodott.”

Kivanom, hogy ez a kdnyv formalja a
szorongassal kapcsolatos szemléletiin-
ket, hogy bizalom sziilessen benniink
szorongasaink szeretetteljes feltarasara,
megértésére és oldasaral Az értd lelki-
gondozas sokat segithet ebben.

(Kibovitve elhangzott 2021. novem-
ber 25-én a Magyar Tudoméany Unne-
pén tartott koényvbemutaton. Eredeti
megjelenés: Igazséag és Elet 16 (20211/1),
172-173.

Bodo Sara
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Sorozat: Karl Barth Kutatéintézet Kiadvanyai 7.

gy teologusrol beszélni, irni vagy
adott esetben életmivének és
teologiai gondolkodasanak hata-
sarol, jelentdségérdl konferenciat tarta-
ni mindig magéaban hordozza az aktuali-
zalasnak azt a modszertanat, amely egy
sajatos értelmezési szemiivegen keresz-
til olvassa a szerzot. Nyil-
vanvaléan egészen mast

Desrecent ReroruATus Hirrupomny: Ecverem
Kart, BARTH KUTATOINTEZET KIADVANYA 7.

szelete annak a recepcionak, amely a
mai nemzetkozi teologiai érdeklédés és
értelmezés, gondolkodas és tudoméany-
miivelés terén megtapasztalhato, mégis
bekapcsolodik, és az olvasoét is bekap-
csolja a nemzetkozi Barth-kutatas — agy
tlinik, el nem apad6 — folyamaba.

A kotet Barth halala-
nak 6tvenedik évfordulo-

jelentett a palyaja kezde-
tén allo Karl Barthrol irni
1925-ben, ahogyan Torok
Istvan tette (6.0.), mint
1951-ben a rémai katoli-
kus kortarsnak, Hans Urs
von Balthasarnak mono-
grafiat irni rola (73.0), s
megint mas lehetetett az
1936-0s (82kk.) és 1948-as

Fazakas Sandor
(szerk)
VALSAG ES KEGYELEM

Karl Barth teoldgidjanak hatasa
és jelentGsége ma

Uant et

ja alkalmabol a DRHE-n
rendezett  konferencia
el6adasainak szerkesz-
tett valtozatait foglalja
magaban, s mint az egye-
o tem Karl Barth Kutat6in-
tézetének 7. Kiadvanya, a
DRHE Kutatasfinansziro-
zasi Programjanak palya-
zatl tdmogatéasaval jelent

(86kk.) magyarorszagi la-

togatasai kapcsan akko-

riban hallgatni el6adasait, vagy olvasni
részben publikalt leveleit. S megint csak
sajatos értelmezést lehet felfedezni Barth
politikai etikdjanak mai olvasataban,
sulyos torténelmi tapasztalatokkal a
hatunk mogott (95kk.), mint ahogyan
mast jelenthet katolikusként értelmez-
ni, vagy az egzegézis, a filozofia, az
imadsag, a vallaskozi parbeszéd, illet-
ve a Mozarthoz valo viszonyardl irni
a huszadik szazad legnagyobb hatasu
reformatus teoloégusarol. Ez a sokolda-
Id megkozelithet6ség csupan egy kis
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meg 2021 nyaran. A meg-
jelenés nem csupan azért
oromteli, mert hitelesen és maradando-
an dokumentalja a konferencia anyagat,
hanem azért is, mert jelentds szerepet
tolt be a mai magyar teoldgiai munkas-
sagban, amely Ggy tiinik, sok ponton
ados Barth magyarorszagi recepcioja-
val és interpretacidjaval — amint arra
Boleskei Gusztav Emil Brunner itthoni
szerepének felértékelése kapcsan utal
is (92. 0). Valéban, mikdzben alig lat
napvilagot olyan tudomanyos teolo-
giai (mindenekel6tt teologiatorténeti,
dogmatikai, etikai, ekkléziologiai stb.)

Kényvbemutato— Recenziok

munka, amelyben ne torténne hivatko-
zas Karl Barthra, ak6zben miivei és a
16 munkdk meglehet6sen alul vannak
reprezentalva a magyar konyvkiadas-
ban, ugy, hogy mindekdzben a nyugat-
eurdpai, angolszasz teologiai miivelés-
ben évente tobb Gjabb opus kertl a
tudomanyos konyvasztalra €s konyves-
polcokra, amely Barthhal foglalkozik.
Igy helytall6 Kovacs Abraham kritikai
megjegyzése is, miszerint sokkal tobb
eredeti Barth-szoveget kellene elérhetd-
vé tenni magyar nyelven (143. 0. 13. 1)
— jollehet, figyelembe véve azt a megal-
lapitast is, amelyet a kotet szerkesztdje,
Fazakas Sandor emlit meg a bevezet6-
ben, idézve német teoldgiai professzor-
kollégak meglatasait: ,ma mar nagyon
nehéz [német] hallgatoknak [németiil]
olvasmanyként kiadni Barthot, mert
Barth nagy ir6, nagy stiliszta, kivalo
narrator volt, de hatalmas, korkoros ér-
velésli mondatait olvasni €s értelmezni
korantsem magatol értet6dd vallalko-
zas (6. 0.).”

A kotet azonban nem csupan altala-
nossagbhan véve tekinthet6 hianypot-
lonak, mivel a benne talalhaté el6ada-
sok sok ponton csatlakoznak olyan
mai aktualitisokhoz, mint spiritualitas,
politikai etika, vallasi sokszinliség, oku-
menikus parbeszéd, interdiszciplinaris
eszmecsere. Ezen a ponton 1ép til a
Barth-interpretacio a svajci teologus
személyének mitoszan vagy kultu-
szan (142.0), és érzékelteti azt, hogy
a jo teoldgia mindig kompatibilis mas
tudomanyaggal, és ezen til — vagy
éppen mindezek el6tt — a kozegyhazi
gondolkodas szamara is relevanciaval
bir. S mik6ézben Barth hatasanak mai
jelenet6ségérdl is meggy6zddhet az
olvaso, amint az a kotet alcimében is
all, akdézben kibontakozik Karl Barth

Vélsag és kegyelem

életének és teologiai gondolkodasanak,
tudomanyos érdeklddésének sokszinl
képe.

Barth Kierkegaard iranti lelkesedése
palydjanak kezdetén nem csupan egy
szalmalangszer( fellelkestilés volt, ha-
nem bizonyos szempontbdl olyan her-
meneutikai kulcs, amely révén Barth
jobban meg tudta érteni a Szentirast.
Figyelemre mélté Plisok Sarolta Kier-
kegaard hatdsa Barth teologidjanak
kialakulasaban cim{ tanulmanyanak
megallapitasa, miszerint ,Kierkegaard-t
[Barth] — tobb mas ihletGjével egyiitt —
a felfedezés 6romével athatott kincses-
banyaként mutatja fel” (17.0), s ezt a
Romerbriefbdl vett idézet is bizonyitja:
,Ugyanakkor jobban figyeltem arra, ami
az Ujszovetség megértéséhez Kierke-
gaard és Dosztojevszkij miiveibdl nyer-
het6.” A mai teologiamiivelés és igehir-
detés, illetve a lelkészképzés szamara
mindez azt az Uizenetet hordozza, hogy
ha Barth, aki az Ige teologusaként vo-
nult be a teologiatorténetbe, mégis fon-
tosnak tartotta az irodalom és filozofia
segédtudomanyként val6 alkalmazasat,
akkor ma sem lehet ezt a munkamod-
szert megkerilni a teologus és lelki-
pasztor szamara.

Eppigy sokat lehet tanulni abbdl is,
ahogyan Barth exegétaként — sajat be-
vallasa szerint ,csupan” az igehirdetés-
re valo készilésként — tekint a bibliai
szovegre, amint ennek a lenyomatat
tapasztalhatjuk a Romai levélhez irott
kommentarokban. Peres Imre A Ro-
mai level-kommentdrok Ujraolvasata
el6adasaban arra vilagit ra, hogy Barth
kommentarja ,kiilonb6z6 modositasok-
kal — talzas nélkill mondhatjuk — mint
él6 konyv vilagszerte napjainkig kifejti
hatasat teologiai gondolkodasunkban”,
(30-31. 0.) Az, hogy Peres Imre meg-
latasa szerint ,Barth nem volt olyan
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értelemben exegéta, ahogy ezt ma ért-
juk példaul egy tudomanyosan dolgozo
GjszOvetséges professzor esetén”, nem
Barth tudomanyos munkamodszerét
kérddjelezi meg, hanem sokkal inkabb
arra batorit, hogy az igehirdetésre valo
késziilés soran az igehirdet6 elsajatit-
sa a Szentirasa Gjraolvasasanak, vagy
— ahogyan Heinz Zahrnt irja Barthtal
kapcsolatban — Isten kijelentésének
utankoltésének! metodikajat. fgy meg-
szivlelend6é az a felismerés is, hogy
Barth nem akart progressziv kom-
mentarokat irni, hanem célja az volt,
hogy Pallal egyltt tolmacsolja Isten
Igéjét kora emberének nyelvén (38. o).
A Szentiras tjragondolasaval kiiszkddd
safenvili lelkipasztor kortars megitélé-
se elGrevetiti a mindenkori ,hivatalos”
teologia miveldi és a lelkészi szolgalat
fel6l érkez6 kozteologiaban” érdekelt
lelkészek kozotti fesziiltséget is, hiszen
»a haboruparti teolégusok irgalmatlan
kritika targyava tették Barthot és mi-
vét, kifogasolva a pietisztikus és misz-
tikusnak t{in6, almodoz6 eszkatologiai
reményeket. A kegyesebb vagy a habo-
ri viszontagsagait atélt alsébb papsag
viszont nagy 6rommel tdvozolte ezt az
alkotasat” — irja Peres Imre (34. 0.).
Talan nem hat klisészer(inek az a
megallapitas, miszerint Barth 6kumeni-
kus olvasata — legalabbis a reformatus
teologusok szamara — leggyakrabban
Hans Urs von Balthasarral valo kap-
csolataban realizalodik. Ezért értékes
és eszméltetd Puskas Attila (PPKE
HTK Dogmatika Tanszék, egyetemei
tanar) irdsa, amelyben a mar emlitett
svajci romai katolikus teologus mellett
a jezsuita filozofus Erich Przywaraval
és a mincheni fundamentalteologus
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Gottlieb Sohngennel val6 teoldgiai esz-
mecsere rekonstrukcidjara vallalkozik.
A kivalé tanulmny nem csupan az
analogiaentis és az analogiafidei k6z6tt
fesziil6 problematika barthi koncepcio-
jat tarja fel, hanem felhivia a figyelmet
Barth o6kumenikus iranyultsaganak,
illetve kés6bb nyitottsaganak valtoza-
saira is, ami a szerz6 szerint a neve-
zett harom katolikus teologussal valo
dialégusban a kovetkez6 sajatossagait
mutatta: 1. a kritikus szembesiilés és
elutasitas; 2. a termékeny befogadas és
kritikus kérdés 3. a ndvekvé konvergen-
ciak dialégusa. Mindez a ma megszola-
16 6kumenikus parbeszédek szamara a
befogadas és megértés dinamikajat és
fejlodcképességét jelenthetik a teoldgia
szamara a statikus bezarkozas és elzar-
kozas helyett.

Barth és a magyar reformdtusok
cimmel Bolcskei Gusztav el6adasanak
frott valtozatat olvashatjuk, amely nem
csupan a sok helyrél ismert tényeket
eleveniti fel, hanem értelmezni kivanja
Barth magyarorszagi el6adasainak
vagy éppen Magyarorszagra irt leve-
leinek teologiai {izenetét. Ebben az
el6adasban is vilagossa valik mind a
teologiai, mind pedig az értelmezés
sokoldalisaga, pontosabban nem-egy-
értelmiisége. Mindezt azzal illusztralja
a szerz0, hogy Barthttal olyan szemé-
lyiségek alltak kapcsolatban az 1930-as,
1940-es években, akiknek megitélése
még az egyhaztorténetirds szamara
sem t{inik egyontetinek (82. o0.). Fon-
tos adalékként szolgal a magyar Barth
Karoly-kép arnyalasahoz, hogy a tanul-
manyban felhivja a szerz6 a figyelmet
arra, miként segitett Barth az 1940-es
években Svajcba kijuttatni kétezer zsi-

1 Zawrr, H.: Az [sten-kérdés. Protestdns teologia a XX. szdzadban, Budapest, Reformatus Zsinati iroda Tanulmé-

nyi Osztalya, 1997, 88.
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doét (86. 0., illetve miként vetette be
politikai befolyasat 1956-ban a bebor-
tonzott reformatus lelkészek tigyében.
Az pedig, hogy 1957-ben Pakozdy Lasz-
16 Marton levélben arra kéri svajci kol-
légajat, hogy imadkozzon értiink (ma-
gyarokért), Barth megszolithatosagat és
spiritudlis érzékenységét jelenthetik az
utokor szamara is (90. 0.).

Barth politikai etikdja — ami Fazakas
Sandor tanulmanyéanak témdja és cime
is egyben — nem tulzas azt mondani,
el6kel6 helyet képvisel a késébbi re-
cepcié soran megsziletett irasok és
munkak soraban, ugyanakkor, tgy ti-
nik, nem sokat veszit aktualitasabol.
A torténelmi tények rekonstrualasa
(pl. a Hromadkanak irt levele kapcsan)
sem tantoritja el a mai olvasot és teo-
logust afeldl, hogy még a politikai és
torténelmi kérdésekben is teologusként
gondolkodjon, s ennek kovetkeztében
teologusként foglaljon allast. Amikor
Fazakas Sandor azt irja, hogy ,Barthot
mint homo politicus-t latjuk lelkészként,
a nemzetiszocializmussal szembesze-
glil6 professzorként, majd a hideg-
haboru fesziiltségében alkalmanként
szenvedélyes allasfoglaldsok sodraban,
maskor érthetetlennek tin6 hallgatasba
burkol6zva” (96-97. o.), akkor abban ott
rejtézik pozitiv kisértésként az is, hogy
a mai teologus modelljét fedezziik fel
ebben, aki képes a teoldgiai (és nem
utols6sorban reformatori) felismerése-
ket az adott politikai-torténelmi helyzet-
re objektiven alkalmazni. Talan nem is
kell megmagyarazni, miért is van nap-
jainkban annak aktualitasa, hogy Barth
szerint ,a keresztyén kozosség szerepe
a polgari kozosség szamara abban all,
hogy az egyhaz az evangélium hirde-
tésével mentesiti az allamot attol, hogy
az allamnak kelljen vilagnézeti kérdése-
ket képviselnie”. (110. 0.) Ez persze nem

Vélsag és kegyelem

menti fel az allamot az aldl a felel¢ssé-
ge alol, hogy az egyhaz — és annak teo-
l6giai meggy6z&désének — szabadsagat
mindenkoron megvédje.

Igen fontos impulzusokat adhat Né-
meth Tamas tanulmanya a mai a refor-
matus egyhazon belll is megtapasz-
talhato spiritudlis Utkeresés szamara.
Az imddsag helye és jelentGsége Karl
Barth teologiajaban cimd tanulma-
nyaban a szerz6 egy olyan teologiai
premisszan tajékozodik, amelyben az
imadsag Isten ismeretén €s az ember
Onismeretén all — azaz, Barth szerint
sem sporolhat6 meg a hivé ember
imadsaga soran a teologiai és antropo-
logiai elmélyilés. Kozegyhazi, liturgiai
haszna ennek egyértelmd: az istentisz-
teleten megszolalo imadsagok komoly
teologiai munka/el6késziilet soran val-
nak igazan azz4a, amik. Az, hogy Barth
szamara ez nem mellékes kérdés, és
nem a személyes kegyesség ligye, vagy
a lelkészi szolgalatnak egy specialis
része volt csupan, mi sem bizonyitja
jobban, mint amit Barth maga vall a
kérdésrdl: ,a hit nem lenne hit, ha nem
lenne imadsag. Mert imadkozni mindig
azt jelenti: a magassagba és a jovobe te-
kinteni”. (128. 0.) Az imadsagnak Barth
meglatasa alapjan azonban nem csu-
pan dogmatikai el6feltétele, spiritudlis
gyakorlata, hanem etikai kovetkezmé-
nye is van. Mindezt a szerz6 Eberhard
Jingelt idézve hangstlyozza: ,az Isten
segitségil hivasa a keresztyén cselek-
vés alapethosza. Ugyanis a legyen meg
a te akaratod oOnfeladasa mellett a ke-
resztyén etika kérdésfelvetése mindig
azzal a kérdéssel lép tovabb, hogy mit
akar Isten, hogy cselekedjem.” (134. 0)

Barth magyar nyelvi{ teologiai recep-
ci6janak két eddig kevésbé preferalt té-
méjaval zarul a kotet. EI6bb Kovécs Ab-
rahdm Krisztus vagy Buddha? Az dssze-
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hasonlito valldsteologia ket reformdtus
dogmatikus, Erdss Lajos és Karl Barth
munkdssagaban cimmel egészen izgal-
mas Osszefliggéseket tar fel a debrece-
ni teologiai tanar és pispok, valamint
Karl Barth munkassaga kozott. A kozos
pontot a két teologus kozott a szerzd a
liberalis teologiaval valé szembenallas-
ban, a teologia dogmatikus evangélium
alapjan valé mivelésében, majd pedig
a buddhizmusra valo vallasteologiai ,ki-
tekintésben” latja. A tanulméany ugyan-
akkor betekintést nyujt a huszadik sza-
zad els6 évtizedének apologetikajaba,
s annak modszertanaba, majd fokozot-
tan fordul Barth vallasértelmezése és
vallaskritikaja felé. Mik6zben a Roémai
levélben Barth a vallast hitetlenségként
targyalja (155. 0., és az isteni kinyilat-
koztatas itélete alatt latja (156. 0.), s hogy
lényegében azonosithatd a balvannyal
(158. 0), akdzben nyitottsagot tanusit
a japan buddhizmus sajatos tanitasai
irant a KD 1/2-ben. Talan a mai vallasko-
zi parbeszéd szamara azért jelentts ez
a tanulmany, mert ramutat arra, hogy
a parbeszéd lényege nem a kritikatlan
elfogadas, hanem a kritikai megeértés.
A szerz6 Barth végsé kovetkeztetését
abban latja, hogy ,Jézus Krisztus neve
az, amely teljesen elvalasztja az igaz és
a hamis vallast”. (173. 0.)

A kotet végul Kovécs Krisztian Barth
Mozartrol cimi tanulmanyéval zarul,
amelyben nem csupan a zenész Barth-
képhez kapunk eddig talan kevésbé
ismert életrajzi adalékokat, hanem nyil-
vanvalova lesz egyrészt Mozart teologi-
ai értelmezésének gazdagsaga, tobbek
kozott a kivald svajci katolikus teolo-
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gus, Hans Kiing részérdl, masrészt
szintén vilagossa lesz, hogy Barth
Mozarthoz val6 viszonya mogott nem
csupan személyes érdekl6dés és rajon-
gas allt, hanem egy jol koérvonalazhato
teologiai meglatas is. Barth szamara a
zene, konkrétan Mozart zenéje, nem a
funkcionalitdsaban nyeri el teologiai in-
tencioit — nevezetesen, hogy kifejezzen
valamit az Isten dics6ségébdl és a te-
remtett vilag rendjébdl —, hanem abban,
hogy ,miként lehet magat a mozarti ze-
nét mint egészet teologusként értelmez-
ni, és bizonyos értelemben (de nem a
kijelentés értelmében!) teologiaként
hallgatni”. (182. 0.) Barth Mozart zenéje
iranti elkotelez6désének mai aktualita-
sat éppugy meg lehet latni a zene és a
teologia gytiimolcsoz6 parbeszédében,
mint a mar tobbszor is emlitett spiritua-
lis tutkeresés egyik alternativajaként.

Valsag és kegyelem — Karl Barth teo-
logigjanak hatdsa és jelentésége ma.
Vajon mi is lehet az aktualitdsa minden-
nek? A kérdés izgalmas, bar megva-
laszolasa jorészt az utdkorra marad.
Hiszen, ha a mai teologiat is krizisek
mentén értelmezziik — €s helyesen tesz-
sziik () —, akkor nem sokkal vagyunk
el6rébb az 1910-es évek teologiai konf-
liktusaindl; egy kotettel azért minden-
képpen, s ha nem is ez a kegyelem,
de mindenképpen megszOlaltja azt a
reményteljeset, amelyet maga Barth
is hangoztatott — sok ezer oldalon ke-
resztul.

(Elhangzott 2021. november 25-én
a Magyar Tudomény Unnepén tartott
kényvbemutaton.)

Kovacs Krisztian
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20. december 8-an, valami-
kor a masodik hullam koze-
pe tajan, zajlott le az a na-
gyon szép doktori cselekmény, melyen
Koncz-Vagasi Katalin nagytisztelet(i
asszony summa cum laude eredmény-
nyel védte meg a Haggeus konyvérdl

A disszertacié témavezetGje és a most
kiadott monografia szaklektora dr. Kustar
Zoltan, a DRHE Oszovetségi Tanszéké-
nek tanszékvezetd egyetemi tanara volt.

Koncz-Vagasi Katalin a kisprofétak
kutatasaba kapcsolodott be doktori
disszertaciéjan keresztiil, ezen belil

irt értekezését. Munkaja Haggeus konyvének, a
2021 novemberében je- _ proféta személyének és
lent meg nyomtatasban, kordnak elemzd vizsga-

KKKKKKK dgisi Katlin:

. - .
egyetemiink monogra- ] HAGGELS PROFETA

fiasorozatanak, az Acta.
Debreceni Teologiai Ta-
nulmanyok cimd soro-
zatnak a 15. koteteként.
A megjelentetést a Bo-
szorményi Jend Lelkész
és Neje Emlékalapitvany
tamogatta.

A szerzd 2006 ota tel-
jesit lelkészi szolgalatot
a Tiszantdli Reformatus
Egyhazkeriiletben, a kisvardai segéd-
lelkészi szolgalat utdn Vamosatya és
Tiszaszalka, majd Beszterec és Gégény
gylilekezeteiben szolgalt férjével k6zo-
sen, 2013 6ta pedig a Sarkad-belvarosi
Reforméatus Egyhazkozség lelkipasz-
torai. Ezek a szolgalatok egésziiltek ki
azzal a tudomanyos kutatomunkaval,
melynek el6szor egy kivalo dokto-
ri értekezés, majd pedig ez a szép és
hasznos szakkonyv lett az eredménye.

latara vallalkozott. Téma-
jat — az Osszefoglalas
végéig — 7 fejezetben és
3 exkurzusban, kozel 400
oldalon fejti ki, kézben
tobb mint mastélezer lab-
jegyzetben tesz hivatko-
zasokat és megjegyzése-
ket. Kifejtéséhez el6szo,
tartalom-, irodalom- és
roviditésjegyzék, valamint
egy fliggelék kapcsolo-
dik. Irodalomjegyzékében kozel félezer
szakirodalmi tételt szerepeltet.

Az els6 fejezet egy terjedelmes ku-
tatastorténet, amely b&séges betekin-
tést ad a nemzetkozi szakirodalomba,
megkonnyitve ezzel a témat kozvetve
érint6 kutatok munkajat. Ebben az
angol és a német nyelvl kutatdsokat
nagy hozzaértéssel és kell6 részletes-
séggel ismerteti. A német szakirodalom
eredményeinek markans megjelenitése
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kiilénosen is fontos hozadéka ennek a
fejezetnek (és altalaban a dolgozatnak),
hiszen a teoloégusok fiatalabb genera-
cidjanak nagy része a német szakiro-
dalmat mar nehezebben tudja kezelni.
A kutatastorténet egyre szikilé koro-
ket ir le, amikor elindul a kisprofétak
kutatasatol (1.1.), tovabb halad a Hag—
Zak konyveire (1.2), majd megérkezik
a tulajdonképpeni témahoz, Haggeus
proféta konyvéhez (1.3).

Mind a kutatastorténet, mind pedig az
irodalomjegyzék arrdl taniskodik, hogy
a dolgozat szerzdje mélységében isme-
ri és nagy szakértelemmel haszndlja a
nemzetkozileg jelent6és kommentariro-
dalmat, valamint a téméhoz kapcsol6-
d6 monografidkat, szaktanulmanyokat,
szocikkeket. A kisprofétak iratcsoport
el6allasanak vizsgalatanal a dolgozat
szerzOje sikeresen tartja egyensulyban
a diakrén (112) és szinkrén (113) szem-
pontok szerint alakul6 modellek bemu-
tatasat és kritikai értékelését. Ez hatdssal
lesz kés6bb a modszer megvalasztasara is.

A kutatastorténeti fejezet szépen ér-
zékelteti a kisproféta-kutatas aktualita-
sat és lezaratlansagat, igy ennek tikré-
ben fogalmazoédhat meg a 2. fejezetben
a szerzd célkitlizése és modszertana.
A célkitlizés szervesen épitkezik a ku-
tatastorténtben feltart problematikara,
mely a diakron és szinkron megkozeli-
tések, azaz a ,mélyfurasok” és a ,felszi-
ni vizsgalatok” sokszor kapcsolat nélki-
li egymasmellettiségére mutat ra. Az in-
tertextualitas (2.1.1), valamint a diakrén
és szinkron szempontok egyiittes érveé-
nyesitésének (2.1.2) igérete Ujszer( és
korszerl iranyt szab az elemzésnek.
A dolgozat bevallottan a diakrén meg-
kozelitést tekinti kiindulopontjanak és
alapmodszerének, am minden lehet-
séges helyen — elsdsorban a redakcio-
torténeti részben és a bibliai-teologiai
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témak kifejtésénél — fontos szerepet
kap a végsd, kanonikus szovegvaltozat,
és annak szinkron vizsgalata. A kétféle
megkozelités igy a dolgozat vallalasa-
nak megfeleléen szépen kiegésziti egy-
mast: a diakron elemzés stabil alapot és
mélységet ad a vizsgalatnak, a szinkron
adalékok pedig felmutatjak a tagabb ka-
nonikus 6sszefliggéseket.

A 3. fejezetttl kezd6dben egy klasszi-
kus torténetkritikai elemzés veszi kez-
detét: szerz6ség, kortorténet, munkafor-
ditas, szévegkritika. Mindez els6 kérben
egy szintén klasszikus, szakaszonkénti
és versenkénti magyarazatban csucso-
sodik ki (3.4-8). Ez a tartalmi elemzés
a szovegkritikailag rekonstrualt végso
szoveget targyalja, am szamos esetben
megelblegez irodalomkritikai dontése-
ket is, melyeket a kovetkezd, 4. feje-
zet részletez. Erre épill aztan a konyv
redakciotorténeti vizsgalata (5). A 6.
fejezetben a szerz6 a konyv néhany
relevans teologiai toposzat emeli ki a
versenkénti magyarazat egyes meg-
allapitasait megismételve és tovabb
pontositva. Ezaltal kdrképet kapunk a
korai fogsag utdni kor legjellemz&bb
— a Haggeus konyvében is reflektalt —
teologiai kérdéseirSl. A kovetkez6kben
ez utébbi, 3—-6. fejezetekbdl emeliink ki
néhany dolgot.

A kortorténeti fejezet (3.2.) alapos at-
tekintést ad a Kr. e. 6. szazadtol kezdo-
d6 perzsa korrdl, annak jelent6s uralko-
doirdl, a Judat is kozelrdl érintd politikai
és vallastorténeti fejleményekrol. Itt ta-
lalunk egy érdekes exkurzust is, amely
a fogsag utani kor egy olyan, Izraelen
kiviili eseményére hivja fel a figyelmet,
mely érinti Haggeus konyvének koz-
ponti kérdését. Ebben az exkurzusban
az elefantinéi Jahu-templomrél olvas-
hatunk, egy egyiptomi zsid6 templom-
épitési, illetve -helyredllitasi projektrd],
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melynek torténete Osszeér Haggeus
konyvének redakciotorténetével.

Haggeus konyvének versenkénti ma-
gyardzata 0sszegzi a kommentariroda-
lom eredményeit, filologiai elemzést ad
fontosabb héber kifejezésekhez, tradi-
ci6- és vallastorténeti adatokat kozol a
szoveg értelmezéséhez. A felhasznalt
anyagok kozott dominansnak tlinik a
Leuenberger-féle kommentéar (2015) ma-
gyarazata, emellett természetesen meg-
jelennek a kordbbi meghataroz6 mun-
kék is. Kiemelend6, hogy 6sszefoglal6 és
rendszerez6 munkajaval a szerz6 a ma-
gyar nyelvli kommentarirodalom eddigi
legrészletesebb Haggeus-magyarazatat
adja ezekben a fejezetekben. A konyv-
nek ez a része kimondottan jol haszno-
sithat6 a gyllekezeti munkaban.

A 4. fejezetben kifejtett irodalomkri-
tikai dontések mar a dolgozat Gjszerl
eredményeit készitik el6. Irodalom- és
redakciokritikai kérdésekben nem iga-
zan jellemz6ek a konszenzusok. Pilla-
natnyilag még nem tudhat6, hogy
Koncz-Vagasi Katalin itt bemutatott el-
képzelése a Haggeus konyvének tobb-
lépcsés elballasardl, annak kilonbozé
fazisairdl és szovegallomanyukrol, kon-
szenzussa tud-e majd valni a kutatas-
ban, az viszont megallapithat6, hogy Gj-
szer( megfigyelései j0l megalapozottak,
a kovetkeztetései plauzibilisek.

Mintegy a megel6z6 fejezetek konkld-
zi6ja fogalmazodhat meg az 5. {6 fejezet-
ben a konyv redakciotorténete. Koncz-
Vagasi Katalin a konyv alaprétegét 6t
haggeusi proféciaban allapitjia meg
(Hag 124.8; Hag 15%6%7.9*-1112b.13;
Hag 2,34*5*9a; Hag 2,15*-16.18a.19%
Hag 2,23%), melyek a Kr. e. 6. szazad-
ban sziilettek a templomépitésre valo
buzditas céljaval. Ehhez kerlil még a
Kr. e. 515-6s templomszentelést meg-
el6z6en az idérendi vazat kialakito kro-

Haggeus proféta és Haggeus konyve

nolégiai-narrativ redakcié (Hag 1,1.3;
L,5ac; 1,12a; 114-15a; 115b-2.2; 24aa*;
2,10; 2,15a0; 2,18b; 2,20-21a). A perzsa
kor kozepére, illetve végére (ca. Kr. e.
5.sz.) datdlja a szerz6 a Hag 2,11-14
szakaszt (,,Papi tora”), az idegen népek
elleni jovendolések pedig mar a Kr. e.
4. szazad kiegészitései (Hag 2,6-7.9b és
2,21b-22.23a0.¥). Ennél késébbre tehetd
a (Hag 1,6%, 2,5aa; 2,17 verseket magaba
foglal6) deuteronomista kiegészités, va-
lamint megemlit a szerz6 néhany késéi,
szorvanyos betoldast (2,8 és 2,19a*).
Koncz-Vagasi Katalin redakciotor-
téneti modellje Jakob Wohrle, Martin
Hallaschka és Martin Leuenberger mo-
delljeinek kombinaciéjabdl létrejovd
Ujszerd elgondolas, amolyan ,kompro-
misszum-modell”. A Zerubbabel-igéret
(Hag 2,23%) alapréteghez val6 sorolasat
példaul Hallaschka és Leuenberger elve-
ti, Koncz-Vagasi Katalin azonban Wolff
és Wohrle alapjan meggy6zben érvel
mellette (5.2.5)), ugyanigy a kronologiai-
narrativ keret megallapitasa is plauzibi-
lis (5.2.6). A konyv redakciondlis réte-
geir6l a fliggelék ad kilon attekintést.
Az utols6 (6. nagy fejezet Ot teolo-
giai témat bont ki, melyek a korai fog-
sag utani kor jellegzetes problémait és
Haggeus konyvének f6 hangsulyait je-
lentik: templomteologia; aldas és atok;
a tiszta—tisztatalan kérdéskor; Izrael és
az idegen népek; restauracio és (proto)
messianizmus. E témak kifejtésénél
részben megismétlédnek a versenkénti
magyarazat vonatkozo eredményei, de
mindez ki is egészil bévebb fogalom-
magyarazatokkal — f6leg teologiai lexi-
konok alapjan —, valamint a tagabb teo-
l6gial, tradiciotorténeti és vallastorténe-
ti kontextus feltarasaval. Ez a fejezet is
nagyrészt osszefoglalo jellegti, Gjszer(-
sége abban all, ahogyan a szerzd eze-
ket a bibliai-teologiai témakat Haggeus
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konyvére vonatkoztatja. Latvanyosan
mutatkozik ez meg példaul a 288. oldal
Osszehasonlité tablazataban, ahol az
Oszovetség kiilonbozé templomteolé-
giai koncepcioi keriilnek egymas mellé.
Mar az 5., redakciotorténeti fejezetben
is, de még inkabb itt a 6. részben jol ér-
zékelhet6en érvényesiilnek a célkit(izé-
sekben igért szinkron szempontok.

Ez a fejezet nemcsak modszertani,
hanem miifaji szempontbdl is sajatossa
teszi a konyvet. A korai fogsag utani kor
legf6bb teologiai kérdéseinek részletes
bemutatasaval a kotet kilép a klasszi-
kus kommentarok sorabdl, és egyttal
bibliai-teologiai kézikonyvvé is valik az
olvaso6 kezében.

A konyvben targyaltak alapos és igé-
nyes kutatobmunkat tiikkr6znek, a munka-
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modszer adekvat, amit a szerzd kovet-
kezetesen alkalmaz, a mli a magyar
szakirodalomban hianyp6tlo, a redak-
ci6torténeti részben vazolt Gjszer( ered-
mény pedig nemzetkozi 6sszehasonli-
tasban is meggy6z6 hozzajarulast je-
lent a kritikai 6szovetségtudomanyban,
azon belill a Haggeus-kutatas tertletén.
Szeretettel ajanljuk teologus hallgatok,
lelkipasztorok, vallastanarok, biblikus
kutatok figyelmébe, de okor- és vallas-
torténeti vonatkozasai miatt a nem
teologiai diszciplinak fel6l érkezdk is
haszonnal forgathatjak.

(Elhangzott 2021. november 25-én
a Magyar Tudomany Unnepén tartott
kényvbemutaton.)

Németh Aron

LEDAN M. ISTVAN
A halal mint alom

Az (jszovetségi dlom-eszkatologia az 6kori gorog

sirfeliratok tiikrében

Szerz6: Ledan M. Istvan

Kiado: DRHE - Ujszé')vetségi Tanszék, Debrecen, 2021 (293 oldal)
ISBN 978-615-5853-38-8

Sorozat: Ujszovetségi Tanszék Kiadvényai 1.

a a konyvek bemutatasanal

— néha vagy sokszor — azt szok-

tuk mondani, hogy ,ez a konyv
hézagpotld”, akkor Ledan Istvan kony-
ve a magyar teoldgiai irodalomban hat-
vanyozottan az. Igaz, magardl a halalrol
mar minden diszciplindban rengeteg
konyv szlletett, de ugy
latszik, ahhoz mégsem
elég, hogy azt mar meg-

OldOttUk VOlna, Vagy leg' Ledan M. Istvan

alabb jol megértenénk, és
mar nem jelentene riadal-
mat, amikor kozénk ér-
kezik. Még a keresztyén
korokben, s nem kevésbé
a teologiai irodalomban
is, keressiik a megfelel6
~kulcsot” hogyan lehetne
ezt az oly félelmetesen
Litkos dobozt” kinyitni,
és nem félni, hogy mire kinyitjuk, és a
halalt megpillantjuk, mar nem mozog
a nyelviink, nem lesz szavunk sem. igy
kénytelenek vagyunk a halalrol csak
kiils6leg beszélni, bizonyos tavolsag-
tartasbol, kiilonbozo reflexiok, képek,
szimbolumok segitségével, amiben he-
lyet kap a halalrol alkotott kiléonb6zo
— olykor er6sen materialista — vélemé-
nylnk, mint példaul: a halallal minden-
nek vége; a halal az egyetlen igazsag

A hal4al mint 4lom

a foldon; senki nem j6tt onnan még
vissza; ki tudja, van-e tulvilag. Enyhébb
nézetek arrdl vallanak, hogy a halalban
azért egészen nem semmisilink meg,
tdl lehet élni a halalt, lehet varni a felta-
madast, stb. Es itt jon el a halal alom-
képzete is. Természetesen szamunkra
csak Jézus hiteles abban,
hogy mintegy beliilrél
szoljon a halalrdl, tilmu-
tatva minden szornyisé-
gén, tovabbmutatva az
utat bel6le. De mennyire
egyedi ez a nézet? Ho-
gyan tekintenek az ilyen
~enyhébb” eszkatologiara
a mediterraneumban €él6
Okori népek, féleg a goro-
gok és romaiak?

Dr. Ledan Istvan kony-
vében, amely — ahogy
déleltt hallottuk — eredetileg disszer-
tacionak készilt, erre keresi a valaszt,
nem Kis fesziiltségben és kivancsisag-
ban tartva az olvasot — akar szakmabeli
kollégat, példaul lelkészt, vallastorté-
nészt, akar klasszikafilol6gust is —, hogy
minél kozelebbrdl olvashassa és lathas-
sa: miként képzel(het)ték el a halalt
az okori hellenistak, akik kozott egyre
nagyobb mértékben terjedt a keresz-
tyénség, és hogyan tudott az apostoli
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misszio erre a témara is rakapcsolodni,
ugy, hogy attort és meghdditotta Oket.

A szerz6 analitikusan vizsgalja az un.
gorog eszkatologiaban ezt a fontos té-
mat, vagyis az almot mint a halal egyik
attribdtumdt. A vizsgalat bazisat sza-
mara az eredeti 6kori gorog sirfeliratok
adjak, amelyeket a szerzd gorog-latin
és magyar valtozatban ko6zol, legtobb-
szOr sajdt forditasaban (ami kilon di-
cséretet érdemel). Ezek az autentikus
szovegek gyonyorld képet adnak arrdl,
hogyan, mennyire pozitivan és negati-
van is viszonyultak az antik gorogok a
halalhoz, amelyben a megsemmistilés-
t6l egészen a megistentlésig jutottak
hitikben, illetve posztmortalis képze-
teikben. A materialisztikus és konfron-
tativ szovegeken kivil Ledan Istvan
koényvében szohoz jutnak az olyan el-
gondolasok, amelyek érintkezési pon-
tokat jelentenek az apostoli egyhaz
eszkatologiai képzeteivel is. A szerz6
gondosan valogatta 6ssze az Ujszovet-
ségi textusbazist, amely segitségével
elemzi a hellenisztikus epitaf versek és
az Ujszovetségi szovegek hasonlosaga-
it, analogiait és sejtetd kolcsonhatasait
is. Ek6zben vilagosan mutatja, hogy a
gorog eszkatologia — kozeledve a helle-
nisztikus kortol (=300) a korai csaszar-
korig (+200) — egyre inkdbb pozitiv jel-
legtivé vdltozik. Ezért helyesek a végsd
megallapitasai, miszerint példaul az Gj-
szovetségi eszkatologia feltételezi, hogy
az alombdl létezik felébredés, amit fel-
tamadasnak nevez. Ez azonban tobb a
csupasz felébredésnél, mert a feltama-
désban a halalt tuléls lélekhez mennyei
(pneumatikus) test is tarsul, ami egy-
értelmien Jézushoz kapcsolodik, mert
éppen neki koszonhetben lehetséges ez
a folyamat. (9. old. — részlet az El6szobdl)

A konyv a bevezetén kivil (13-34.
old) hat fejezetre tagolodik (35-264.),
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s mindegyik utan nagyon hasznos 6sz-
szefoglalas zarja és summazza a tar-
gyalt témakat. A szerz6 el6szor végigve-
zeti az olvasot az okori gorogok mitikus
vilagan, példakat hoz el6 bel6le a halal-
alom, a halalos alom és alom mint ha-
14l metaforait magyarazva, hogy majd
ratérjen a gorog misztériumok és kultu-
szok gyakorlatara és szemléletére a ha-
lalalom motivumainak magyarazataval.
Izgalmas motivumokat fedezhetlink fel
a halalt alomnak tekintve az antik te-
metési gyakorlatban is, beleértve az Gn.
,jO0 halal” eseteit is. Az igazan jelent6s
témaelemzés a 3. fejezetben talalhato,
ahol kozvetlenll autentikus gorog és
latin sirfeliratok sorakoznak fel magyar
forditasban is, ami a szerz6 nem Kis
dicséretet érdemld, sajat munkéja. Igy
lathatjuk az antik gorogok hitét, mely
szerint a haladlalomnak sok valtozata le-
het: ilyen példaul a foldi élet fajdalmas
vége, visszatérés az Osallapothoz, az
élet totalis elfelejtése, sth. De ismerete-
sek aktivabb valtozatai is a halalalom-
nak, mint példaul édes alom/alvas,
nyugalom, pihenés, gondtalansag, hosz-
szu, Orok, végsd, vég nélkili alom stb.
Es persze: az alom jelentheti a lélek ttjat
az égbe, vagy akar aktiv létet a talvilag-
ban. ,A kés6i hellenizmusban és a korai
csaszarsag kordban - talan a zsido6 és
keresztyén eszkatologia hatdsara is —
egyre jobban ersodott az a szemlélet,
hogy az dlombdl talan lehet felébredés
is, ami egy Ujfajta eszkatologiai tavlatot
kezdett volna megfogalmazni, még bi-
zonytalanul ugyan, de mégis, ahogy ezt
az egyik sirfelirat is rogziti:

Ha van felébredes, az dalmod nem tart
sokdig. Ha nincs (az dlombol) visszate-
rés, az almod 6rokke alszod.” (8)

Azonban jol mutat ra a szerz6, hogy
azért nem lehet teljesen elmerengeniink
a hiipnosz-latasban, mert valahol ott a
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héttérben csak fenyeget az a gorog véde-
kezés is, hogy az alom-képzet lehet amo-
lyan rejtett feltAmadastagadas is, ami
fékezhette éppen a keresztyén — vagy
Oszovetségi halalalom szimbolikdjara is
kitér Ledan Istvan. Itt a szerz6 vizsgalja
az eszkatologiai alom-/alvasképet a tor-
téneti, a profetikus és a bolcsességiro-
dalmi szévegekben. Itt leginkabb Daniel
konyve és a bolcsességirodalmi, illetve
kés¢bbi zsid6 apokrif és apokaliptikus
iratok adalékai lehetnének relevansak a
témahoz. Ezeket a képzeteket probalja
a szerzd nyomon kovetni a kovetkezd
fejezetben az UjszoOvetségi textusok
elemzésénél, mivel feltételezhetd, hogy
ezen a hagyomanyon keresztiil juthat-
tak el és érvényestlhettek a keresztyén
eszkatologiaban, ahogy el6jonnek pl.
Jézusnal (vo. pl. Mt 25,5; Mk 5,9; Mt 9,24;
Lk 8,52; Jn 11,11-15) és foleg Pal apos-
tolnal (IThessz 4,13-15; 5,10; 1Kor 11,30;
15,18 stb)), aki tovabb vezeti a hellenista
és zsid6 apokaliptikus képzeteket a tel-
jesen pozitiv keresztyén eszkatologiai
reménység iranyaba, beleértve a deu-
teropali levelek vagy a Zsidokhoz irt
levél adalékait is. Nem sziikséges emli-
teni, hogy a keresztyén eszkatologiaban
az alomképzet a feltAmadasra valo va-
rasban és magaban a feltamadasban
csucsosodik ki, mivel van az alombodl
felébredés, és hogy fontos az Ebresztd
alakja, Jézus Krisztus €s az ébresztés
ideje, Jezus paruzidja. Az ilyen izgal-
mas fejeztek és témak utan kovetkezik
az utolso fejezet, amely (265-269.) rovi-
den Osszefoglalja és kiértékeli a kutatas
eredményeit. llyen irdanyba mutat Peres

A haléal mint alom

Imre el6szavas ajanlasa is A halal dlom-
eszkatologidja cimmel (7-10.), hangsu-
lyozva a konyv értékeit és eredetiségét.

A konyvbdl mar els§ ranézésre is
kitetszik, hogy természetesen a kutato
asztalan ott voltak a kortorténeti kony-
vek, az oOkori gorog sirfeliratok forra-
sai (tobbnyire gordg nyelven), a gorog
vallastorténeti €s mitologiai tanulma-
nyok, a gorog szerz6k mivei, a zsido
és Ujszovetségi eszkatologiai témakkal
foglalkoz6 irasok, kommentarok, és
persze szotari irodalom is, hiszen gorog
és latin szovegekkel dolgozik a szerzé.
Az & esetében is igaz, hogy bdvitve-
tagitva az apokaliptika kutatasat jogos
a kényszerd kérdés, hogy mennyit bir
el a mai magyar egyhazi nyelv eddig
bevett, megszokott, de eléggé tradicio-
nalis teologiai szotara az Gjabbnal Gjabb
szakkifejezésekbd], amelyek idegen nyel-
veken szinte ropkodve tolmacsoljak a
gazdag eszkatologiai tartalmakat. Ez a
kutatds is bizonyitja, hogy talan mar
el kellene mozdulnunk kissé oldottabb
nyelvformak és kifejezések alkotéasa felé,
amelyek pontosabban, a kulfoldi nyel-
vek gazdagsagahoz alakulva nagyon
precizen fejezik ki a vizsgalt témakat.
Lehet, hogy éppen az Gn. ,magyar apo-
kaliptika” kutatdsa lenne ennek egyik
indikatora?

Mindenképpen nagyon koszonjik
Ledan Istvan rendkivil érdekes, izgal-
mas és nagyon fontos kutatasi eredmé-
nyét e konyvalakba csomagolva.

(Elhangzott 2021. november 25-én
a Magyar Tudomany Unnepén tartott
kényvbemutatoén.)

Peres Imre
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~Mielott megformadltalak az
anyameéhben...”. Az élet kezde-
ten felmeriil6 dontések keresz-
tyen etikai megkozelitése cimi kotet
egyetemiink Szocidletikai Intézetének
kiadvanyaként jelent meg
a 2020-as esztenddben.

A mai korban a tarsadalomban és a
keresztyén kozosségekben egyre inkabb
tabutémanak szamitanak az utédnem-
zéshez kapcsol6do kérdések. Az élet
kezdetét meghataroz6 kérdéseket és
dontéseket illet6 tajéko-
z6dasunk soran harom

Fazakas Sandor-Kovdcs Krisztidn (szerk.)

A kotetben szerepl6 ta-
nulmanyok az orvosi és
bioetika teriiletén felme-
rild, életkezdeti id6szak-
ra fokuszald kérdéseket
vetnek fel, és az azok-
hoz kapcsolodo egyhazi
allasfoglalasokat ismer-
tetik, kilonos tekintettel
a GEKE (Eur6pai Protes-
tans Egyhazak Kozossé-
ge)l 2017-ben megjelent
tajékoztatd segédanyaga-
ra, melynek elsédleges célja a gyermek-
vallalassal kapcsolatos erkolcsi véle-
ményformalasban és dontésekben valo
segitségnyjtas.

JMIELOTT MEGFORMALTALAK
AZ ANYAMEHBEN..”

Az Blet kezdetén felmenild dontések
keresztyén etikai megkozelitése

SZOCIALETIKAI INTEZETKIADVANYAIL 8. SZIK

tényez6vel kell szamol-
nunk: a tarsadalmat meg-
hataroz6 kodzgondolko-
dassal, az érintett parok-
kal — akik szamara a
gyermekvallalas belsé
ligynek szamit — és a
tudomany (orvostudo-
many, humangenetika és
géntechnolbgia) gyors
fejlédésével. Az emlitett
tényez6k ,arra kotelez-
nek, hogy idénként tisz-
tazasra ker(iljon, mit jelent lényegét te-
kintve az emberi élet értéke, az emberi
méltosag, a jogvédelemre val6 rautalt-
sag az élet kezdeti szakaszaban.” (5. 0.)

1 A magyar széhasznalatban a kozosség német nyelvii elnevezésének roviditése terjedt el: Gemeinschaft
Evangelischer Kirchen in Europa (GEKE), melynek angol nyelvii megfelel6je: Community of Protestant

Churchesin Europe (CPCE). (9., 13. 0.)
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A GEKE megbizdsa nyoman annak
Etikai Szakbizottsaga egy, ,az élet kez-
detén felmeriils, reprodukciés medici-
na kérdéseit érintd etikai tajékoztatd’
segédanyagot készitett, melynek meg-
fogalmazasa kapcsan a magyar protes-
tans teolégusok? is megosztottak az
észrevételeiket, és okumenikus aspek-
tusbol szemlélve, sajat egyhazaik és
tarsadalmunk kontextusat figyelembe
véve reflektaltak a felvet6dd kérdések-
re. (9. 0)

A kotet célja nem az, hogy abszoltt
valaszokat és megfellebbezhetetlen
rigazsagokat«” deklaraljon. Célja az érin-
tettek és érdekeltek parbeszédre hiva-
sa, valamint ,az élet kezdeti stadiuma-
ban” megjelend felel6sség és ,az élet
végso titka és transzcendens meghata-
rozottsaga” el6tti alazat jelentéségének
tudatositasa. (14. o)

A kotet felosztasat tekintve két nagy
egységre oszthat6. A reprodukcios me-
dicina tertiletét érint6 értekezés soran az
elsd egységben tanulmanyok kaptak he-
lyet, a masodik egységben pedig a GEKE
orientacios segédanyaga olvashato.

Ulrich H. J. Kortner, a GEKE Etikai
Szakbizottsdganak tagja, tanulmanya-
ban a segédanyaghoz kapcsol6do beve-
zet6 gondolatok mellett a dokumentum
értékelését adja kozre, megfogalmazva
a témahoz kapcsolodoé tovabbi kutatas
tavlati terveit. A szerz6 hangsulyossa
teszi, hogy a gyermekvallalast segi-
t6 technologiak fejlédése nemcsak
az orvostudomanyon belill, hanem a
teologiatudomany és az egyhazi koz-
gondolkodas teriletén is komoly kér-
déseket vet fel. Kortner szerint az etikai

,Miel6tt megformaltalak az anyaméhben...”

tajékozodast segité dokumentum egyik
f6 erénye, hogy annak mondanival6ja
nem minden kérdést illetéen jut ,ha-
tarozott végkovetkeztetésre...” (24. 0.).
A dokumentum emellett hozzajarul
»a bioetikai kérdésekben folyd okume-
nikus eszmecseréhez”. (26. 0.)

Béres Tamas tanulmanyaban a GEKE
segédanyaganak kontextusaban vizs-
galja a természet moralis fogalmanak
teologiai aspektusait. Ertekezése soran
szem el6tt tartja a kutatasi témahoz
kapcsol6do filozofiatorténeti és teolo-
giatorténeti megkozelitéseket.

Hamori Antal tanulmanyaban jogi és
teologiai aspektusbodl vizsgalija a még
meg nem sziiletett emberi leny életének
és méltosaganak tiszteletehez kapcsolo-
do kérdéseket.

Kodacsy Tamas és Masri Mona Aicha
teologusok a halogatott reményseg té-
makorét vizsgalva a meddéség kara-
csonyi torténetben val6é megjelenésével
és annak esetleges atok jellegével fog-
lalkoznak, tovabba attekintést adnak az
IVF (in vitro fertilizacio) eljarasrol.

Kovacs Krisztian tanulméanyaban az
inszemindcio €s az in vitro megterme-
kenyitées elofeltetelei mellett annak ko-
vetkezmenyeit, valamint a hdzassdg és
szexualitas etikdjara gyakorolt hatdasait
vizsgdlja. A lelkigondozdi feladatok ko-
z6tt kiemelt jelentdséget tulajdonit a hd-
zassag tehermentesitésének és a gyer-
mekuvdllalas kenyszere aloli felszabadi-
tdsdnak. Tovabba, kutatasanak targyat
képezi a szexualitas és a gyermeknem-
zes elvdlasztdasahoz kapcsoldodd romai
katolikus és protestans értelmezések
Osszehasonlitasa.

2 A magyar protestans teoldgusok tovabba egy szakmai tandcskozds keretein beliil értekeztek a GEKE segéd-
anyagdnak ,,bioetikai, teoldgiai €s jogi” vonatkozésairdl, mely 2017. mdrcius 3-an keriilt megrendezésre Debre-
cenben, a Magyarorszdgi Egyhdzak Okumenikus Tandcsanak Szociletikai Bizottsdga, a Debreceni Reformatus
Hittudomdnyi Egyetem Szocidletikai Intézete és a Magyarorszdgi Reformatus Egyhdz Doktorok Kollégiumanak
Rendszeres Teoldgiai Szekcidja kozremikodésével. (9. 0.)
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Fazakas Sdndor-Kouvdcs Krisztian (szerk.)

Fil6 Mihdly jogasz az in vivo és az in
vitro kategoriai alapjan vizsgalja az élet-
vedelem biintet6jogban vald megjelené-
sét, figyelembe véve a nemzetkozi és a
hazai biintet6jog torténeti vonatkozasa-
it. A szerz6 emlékeztet arra, ,hogy az
emberi élet, kiilbnosen a sziiletés és a
halal, valéjaban sajatos szocialis konst-
rukci6, amely nem azonosithaté bio-
légiai tények alapjan [..] Eppen ezért
elengedhetetlen a folyamatos (sic!) ta-
guld cselekvési horizont etikai és jogi
vizsgalata.” (91. 0)

Orosz Gabor Viktor tanulményaban
az ember meéltosaganak és szakralitd-
sanak témajarol értekezik. A szerz6 az
emberi méltésag elvét — annak pozitiv
és negativ jelentéstartalmat egyarant
figyelembe véve — teologiai, jogi és eti-
kai alapon hatarozza meg, majd az érzd
lény és az emberi gendllomany mélto-
sagarol szolo jogi és etologial, etikai
hétteret is ismerteti.

Visky S. Béla tanulmanyaban a ber-
anyasag romaniai helyzetet ismerteti.
A szerz6 bevezetésként a béranyasag
gyakorlatanak bibliai példai mellett a
reprodukcios medicina részét képezd
alternativa tjkori gyakorlatat és prob-
lematikdjat ismerteti. A teologus a bér-
anyasag romaniai helyzetét nemzetkozi
Osszehasonlitasban értékeli, végezetil
etikai ertekelest ad a vitatott jelenségrél
— figyelembe véve a béranyasag gyakor-
lataban érintett szerepl6ket, valamint az
emberi méltosag és Isten teremtményei-
re vonatkozo akaratanak kérdését.

Borsi Attila tanulményaban az egyhd-
zak etikai keérdésekben valo megnyilva-
nuldsi lehetGségeit ismerteti. A teologus
hangsulyossa teszi, ,hogy a tarsadalmi
valosag tiikrében az egyhaz tarsadal-
mi sulya a tarsadalmi valosag tikrében
vizsgaland6.” (135. 0)) ,...az egyhaz bel-
s6 valosaga, valamint a megszolalas
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sziikségességét inicializalo kiilsé ténye-
zOk fesziiltségében valnak lathatéva
azok a hatarvonalak, amelyek mentén
az etikai megszolalas lehet6sége meg-
mutatkozik.” (136-137. 0.) Borsi Attila a
vizsgalodasa soran sorra veszi az egy-
hdzi vélemeéenyformdlds szempontjait.

A GEKE orientacios segédanyaga egy
tudomanyos igényességgel megfogal-
mazott, egyuttal kozérthetd, tematiku-
san felépitett, atlathat6 dokumentum,
mely nemcsak a tudomanyos korokben
szamit hidnyp6tlé és megfontoland6
irasnak, hanem a laikusok szamara is
hozzaférhet6 és konnyen értelmezheto.

A segédanyag nem feltételezi, hogy a
protestans egyhazak koézott minden tar-
gyalt kérdést illetben konszenzus ural-
kodik. Néhany kérdésben a segédanyag
konkrét megoldast javasol, altalaban
azonban az a célja, hogy autentikus
protestans allaspontok »korridor«jat je-
16lje ki, amelyen belil kirajzolodnak a
parbeszéd, a vita és az erkolcsi itéletal-
kotds hatarvonalai.” (163. 0.)

A dokumentum az elsédleges célcso-
portot képvisel6 tagegyhazak tagsagat
és vezetOségét kettds felelsséggel ru-
hazza fel: a tdrsadalmi elkOtelezettség
és az egyhdaztagok lelkigondozdsa iranti
felel6sséggel. A GEKE a tagegyhazaival
valé kommunikacioé mellett az okume-
nikus partnerekkel folytatott parbe-
széd és véleménycsere folytatasahoz”
valo hozzjarulast is szem el6tt tartja a
segédanyag kozreadasaval. (165. 0.)

A szerz6k nem tekintik lezartnak az
altaluk ismertetett egyhazi és vilagi
korokbol szarmazo, erkolcesi és tudo-
manyos érvekkel alatamasztott allas-
pontokat, a jelenre és a jovOre nézve is
szamos kérdést (tudatosan) nyitva hagy-
nak, azonban nyomatékositjak, ,hogy
az egyhdzaknak folyamatosan tajéko-
zottnak kell lennitik a reprodukcios me-
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dicina teriileten vegbemend fejlodéssel
kapcsolatban..” (328. 0.)

A Kkotet, kialonos tekintettel a GEKE
altal kozrebocsatott segédanyagra nem-
csak informativ, hanem megfontoland6
uzenetet kozvetit, emlékeztetve a lelki-
pasztorok, jogaszok, orvosok, kutatok,
politikusok felel6sségére. A tarsadal-
mi életben megjelend, a csaladot és
gyermekvallalast érint6 valtozasoktol,
valamint a reprodukcioés medicina tert-
letén jelentkez6 rohamos fejlédéstol az
egyhdzak nem fiiggetlenithetik magu-

,Miel6tt megformaltalak az anyaméhben...”

kat. A napjainkban ismert technologiai
vivmanyok és a kutatas jovobeli, tavlati
céljainak elbrevetitése sulyos etikai kér-
déseket vetnek fel. Ezekre a kérdésekre
az egyhazaknak nemcsak teologiai té-
ren — okumenikus és interdiszciplinaris
parbeszédet folytatva — kell reflektalni-
uk, hanem a tanitasaban, az egyes egy-
haztagok egyéni és kozosséggel szem-
beni felel6sségének tudatositasaban és
lelkigondozas terén vallalt segitségnyj-
tasban is aktiv szerepet kell vallalniuk.

Koi Agnes
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mikor ezt a kotetet elkezdjik
olvasni, esziinkbe juthat a régi
mondas, hogy a konyveknek
megvan a maguk sorsa. Ennél a konyv-
nél ez a szemlélet bovil, illetve modo-
sul, éspedig olyan értelemben, ahogy a
szerz$ fel6l érkeziink a konyvhoz. Ezt
ugy kell érteni, hogy min-

a konyvben megfogalmazni, melynek
cime: Schlaf und Schlaflosigkeit im Alten
Testament und seinen Nachbarkulturen
(Alom és almatlansag az Oszovetség-
ben és a kornyezd kultirakban).

A szerz6, aki éveken keresztill a
Berni Egyetem Teoldgiai Fakultasanak
asszisztense és doktoran-

den konyvnek megvan
nemcsak a sorsa, hanem
szerzGje, inditéka is, hogy
melyik konyv miért irodik,
és mit akart benne a szer-
26 elmondani. Es ez érvé-
nyes lehet mind szépiro-
dalmi, mind tudomanyos
miivekre egyarant.

Ulrich Dallenbach kote-
te esetében ez a megalla-
pitas azért érdekes, mert
a konyv bevezet6jében maga a szerzd
mondja el, miért fogott hozza a vallalt
téma kutatdsahoz és miive megirasa-
hoz. Elarulja, hogy gyermekkoraban
sokat szenvedett az adlmatlansag miatt,
és az ebbdl ad6do egészségiigyi problé-
mak sokaig kisérték 6t a késébbi évek-
ben is. Természetesen nemcsak ez az
egyetlen indoka a kotet megirasanak,
hanem az a tudomanyos szempont is,
hogy a szerz6 éppen az alom bonyo-
lult rendszerét kivanta minél jobban
atkutatni, majd az eredményeit ebben
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dusza volt, régota foglal-
kozott az alom kiilénb6z6
aspektusaival, és ahogy
illik, szamos tanulmanyt
irt ehhez a jelenséghez,
az akkori 6szovetségi pro-
fesszor, dr. Walter Dietrich
vezetése alatt. A kutatasok
eredményeképpen ezzel a
munkaval készult doktori
Pl Csclekményeire dr. Silvia
Schroer professzorasszony
segitségével. Disszertaciojat 2016-ban
nyUjtotta be és védte meg sikeresen.
Az utana kovetkez6 id6szakban, ahogy
az lenni szokott, 6 is pontosan utana-
jart az opponensi vélemények és tjabb
kérdések tisztazasanak, hogy végiil el-
késziilhessen ez a nagyszeri mi az oly
fontos antropologiai, teologiai, vallas-
és kultartorténeti fenoménrdél, mint
amilyen az alom. Hogy ez a kérdés tjra
kezd rezondlni a teologiaban, mutatja a
nemrégen, 2020-ban a DRHE doktori is-
kolajaban benytjtott és megvédett dok-
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tori disszertacio is, amelyet dr. Ledan
Istvan készitett A halal mint dlom
cimmel.

Déllenbach el6szor is a bevezetben
(13-18. 0. kortiltekint6en ragadja meg
az alom és almatlansag fogalmait, majd
kozelebbrdl is definidlja ezt az oly eg-
zisztencialis kérdést az Okor Osszefiig-
géseiben, valamint a masodik fejezet-
ben (19-34. 0.) azoknak a kutatoknak a
munkdaira utalva (pl. Franz Delitzscht6l
kezdve napjainkig), akiknek eredmé-
nyeit ma is hasznosnak vélhetjik. Itt
két csoportban targyalja a kutatasa
targyat: el6szor is az 6szovetségi (Otto
Michel, Albrecht Oepke, James G. S.
Thomson, Hans W. Wolff, Thomas
McAlpiner, Bernard F. Batto, Othmar
Keel, Jorg Lanckau, Silvia Schroer,
Thomas Staubli), majd az interdiszcipli-
naris hozzajarulasokat veszi szemugyre
(J. Z. Schmith, V. Stiimke stb). Maga a
koényv az alom kilonbozé vetiileteit to-
vabbi 6t fejezetben mutatja be, amelyek
logikusan épiilnek egymasra. A szerz6
megallapitja és indokoltta teszi, hogy
ehhez a kérdéshez miért nemcsak a
bibliai tudomanyok oldalardl kozelit,
hanem sok tekintetben interdiszcip-
linarisan is, annak érdekében, hogy
minél jobban tarja fel az alom és al-
matlansag titkait. Természetesen, éles
szemmel vizsgalja az 6szovetségi alom-
fogalmakat — el6szor is a primer ki-
fejezéseket (Snh/jSn, nwm/nimah/
“nimah, tardemah, rdm /nifal/), majd
a szekunder fogalmakat (Skb, [jn), ma-
gyarazva azok korabeli jelentéseit, ill.
szOvegOsszefliggéseit és jelentGségét,
beleértve az alombdl valo felébredés/
felkelés jelzéit is, amilyen pl. a jgs/gjs
(hifil), wr", gwm és $qd (mindez a 3.
fejezetben, 35-84. o). Itt jutnak széhoz
azok az aspektusok, amelyek az alom
vizsgalatahoz természeti, szubjektiv, mi-
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tologiai €s antropologiai szempontbol
érdekesek. Nagyszer(i korképet kapunk
itt a mezopotamiai, egyipfomi €s gorog
korabeli adalékokbol. Az igy szerzett is-
meretek mind ahhoz a fokuszhoz segitik
a szerz6t, hogy mélyebben és szaksze-
riibben vizsgalja az alom Oszovetségi,
illetve izraeli hatterét és Gsszefiiggéseit.

A 4. fejezet (85-184. 0. driasi anyagot
Olel at, harom nagy tertiletre dsszpon-
tositva: a mezopotamiai, az egyiptomi
és a gorog anyagokat vizsgalva, ahol
konkrét szovegeket, idézeteket és azok
magyarazatait olvashatjuk. A témak
egymas utan aruljak el a szovegek sok-
rétliségét és azok vizsgalatanak mély-
ségét: alvas és regeneracio, alvasza-
varok és alvashiany, istenek alvasa és
az éjszaka istenei, alom mint halalkép,
illetve alom és inkubaci6. Ezek a témak
kiilonbozé intenzitassal szinte mind a
harom kultar- és vallaskérnyezetben
vizsgalhatok és aranylag jol definialha-
tok, talan azzal a megjegyzéssel, hogy
a gorog kulturkornyezet némileg spe-
cifikusabb elemekkel rendelkezik, ami
majd az 6sszehasonlitasban jol lathato,
amikor a kiilonb6z6 kultarak adalékait
summazza a szerzd (pl. a Hiipnosz és
Thanatosz a mitikus elbeszélésekben,
alvasaktivitas- és passzivitas, az alvas
szocialis dimenzidi, alvasi testp6zok,
alvaskvalitas, agykulturak és alvasob-
jektumok stb.). Nem kevésbé érdeke-
sek az alvas 6szovetségi vetiiletei az 5.
fejezetben taglalva (185-251. 0.), ahol
a szemantikus bevezetd utan a szerzd
kifejti az éjszakanak Izraelben értelme-
zett dinamikjat, az éjszaka ritmusait,
az alvaszavarok, a faradtsag és az alvas
szerepét a regeneracioban, kitekintve
egészen az alvasra mint talvilagi halal-
allapot megragadasara. A szintén terje-
delmes hatodik fejezetben (252-348. 0.
a szerz$ az emberi tudat és az alvas
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Osszefliggéseit vizsgalja a tudatzavarok
konnotaciéjaban. Szamos Oszovetségi
textust elemezve gorcso ala veszi az em-
ber 6ntudatanak és alvasi képességei-
nek monitorozasat, kiilonos tekintettel
az Ontudatfokozatokra, ami az alvassal
is Osszefiigghet, amikor példaul valaki
az alomban 6nmagat latja vagy énma-
gaval, azaz szivével (leb) is beszélgethet
sth., amennyire azt a vizsgalando, Gn.
textusszignalok elarul(hat)jak. Nyilvan
itt fontos szerepet kapnak az tGn. emo-
ciondlis aspektusok (256), amelyekben
az dlomnak transitiv és intransitiv folya-
mata is definialhat6, ahol esetleg a sziv
oppoziciéban allhat az emberi tudattal.
Nyilvanvalo, hogy ebben a folyamatban
rendkivil mélyek az atkotések az ant-
ropologia és a teologia kozott (vo. féleg
a 261-285. 0.). Sejtjiik, hogy ez a szakasz
— asok nagyon érdekes adalék és elem-
zés mellett — talan a konyv magjanak
tarthato, legalabbis a biblikus teologia
szempontjabol. Nagyon lényeges a ko-
tet utolso, hetedik fejezete (349-355. 0.
is, amely ugyan rovid, de fontos kitekin-
tést tesz az Ujszovetség iranyaba, ahol
az antropologiai, majd atvitt értelmd,
metaforikus alomfogalom haszndla-
tat fejtegeti, utalva a végsére: a halal
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almara is. A nyolcadik, zarofejezet
(356-398. 0. a szokasos jegyzékeket
tartalmazza, az egyes regiszterek és
forraskategoriak szerint.

A kényv anyag- és szemléletgazdag-
sagat, kompendiumszerd értékeit még
jobban emelik a talaldé exkurzusok,
mint példaul: Isteni segitseg reggel
(189-190. 0.), Ejjeli démonok az Oszé-
vetségben és Izraelben ill. (192-198. 0.)
vagy Haldlalom mint eufemizmus
(332-335. 0.). Mutatja a szerzd igényét
és a kutatds mélységét az a tomérdek
labjegyzet (1737) és forrasmi (684) is,
amelyet a szerz6 igénybe vett a kutatas
kilonbozd szakaszaiban. Igazan orul-
hetiink e konyv kiadasanak, elsésorban
a sok feldolgozott és attekinthetGen
rendszerezett anyagkozlés miatt, de ta-
lan annak is, hogy a szerz6 ismeri és
hasznosan alkalmazza miivében a mi
debreceni Ujszovetségi kutatasainkat
is. A konyv hozadéka jol segitheti az
Oszovetségi, az Ujszovetségi, a vallas-
torténeti, szocialtorténeti és antropolo-
giai kutatdsokkal foglalkozok tanulma-
nyait, nem kevésbé az igehirdetok, a
diakonusok vagy a vallastanarok mun-
kajat is.
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