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ElGszo

Kotetiink a Debreceni Reformatus Kollégium 475. évforduléja alkalmabdl elindi-
tott intézménytorténeti sorozat részeként késziilt el. Ennek a kotetnek a célkitd-
zése is az, hogy a kollégiumtorténet korabban kevésbé vizsgalt 1850 utini esemé-
nyeinek kutatisihoz a ma is mdkodS tagintézmények multjanak feltarasaval
jaruljon hozza. A korszakhatar eleje, bar els6dlegesen a kozépiskolai tagozat
modernizaldsinak kezdetét jelz6 évszam, a Kollégium szervezeti és oktatdsi
struktarajanak egészére gyakorolt hatdsa miatt, szintén elhatarold jelent8ségi az
akadémiai tanszékek munkéjara vonatkozoan.

A 19. szazad kozepén a Kollégium felséfoku hitéleti képzéssel foglalkozo
egysége mar harom évszazados megszakitas nélkili multra tekinthetett vissza.
A Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet, mint intézményfenntarté altal neki
szant elsGdleges feladat a teoldgia fels6foki miivelése és a tiszantuli reformatus
lelkipasztori kar utdnpétlasanak biztositasa volt. Mivel a debreceni reformatus
teoldgiai oktatds és reformatus lelkészképzés modern kori torténetének bemuta-
tasaval, kotetiink egyben egy tdgas kozép-eurdpai foldrajzi régié egyik nemzetko-
zileg is elismert, meghatarozo tradicionalis lelki és szellemi atelier-jének vizsga-
latara vallalkozik, bizunk abban, hogy az iskolatorténet irant érdeklGk korén tal
is szamithat olvaséi figyelemre.

E helyen célszer( a kotet Osszeallitasaval, felépitésével, nyilvanvald hidnyos-
sagaival kapcsolatos szerkeszt6i szempontokat is elérebocsatanunk. Az adott kor-
szakolas szerint témank vonatkozasaban korabban egy Czeglédy Sandor altal irt
osszefoglalé tanulminy és szamos kiillonb6z6 mélységd résztanulmany allt az
érdekléds rendelkezésére.! Az utébbiak koziil jelentdségiik miatt ki kell emel-
niink a legtjabbakat: a Debreceni Egyetem centenariumi kotetét? és a Koviacs I.

1 Czeglédy Sandor: A teoldgia tanitasa a Kollégiumban, In: Barcza Jozsef (szerk.):
A Debreceni Reformatus Kollégium torténete, Budapest, 1988, 534-591.

2 Orosz Istvan—Barta Janos (szerk.), A Debreceni Egyetem torténete 1912-2012,
Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiadé 2012. Ld. Fekete Karoly konyvfejezeteit: A Deb-
receni Egyetem bolcsGje a varos Reformatus Kollégiuma — 16-40.; A Reformatus Hit-
tudomanyi Kar — 115-140.; Reformatus Teolégiai Akadémia/Hittudomanyi Egyetem —
403-422. L.d. még Brezsnyanszky Laszl6 (szerk.: A ,,Debreceni Iskola” Neveléstudo-
manytorténeti vazlata. Budapest, Gondolat Kiadé, 2007.
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Gabor altal szerkesztett teoldgiai tandri adattarat, mely kotetiink munkalataival
parhuzamosan késziilt.3

Felmérve az aktualis lehetGségeket, melynek soran az adott szakirodalom
mellett tekintettel voltunk a modern kori egyhazi intézmény- és teologiatorténeti
kutatasok jelents hianyossagaira és a kitizott témakor szerteagazo voltara, ugy
itéltiilk meg, hogy kotetiink nem vallalkozhat a téma monografikus szintd feldol-
gozasira. Ehelyett a debreceni teologusképzést aktualisan végzG tanari kar bevo-
nasaval olyan mthelytanulmanyok megirasat tiztiik ki célul, melyek, a korabbi
kutatasi részeredmények Osszekapcsolasaval, sziikséges revizidjaval, elmaradt for-
raskutatasok, alapkutatasok poétlasaval, a teoldgiai kar lezart életmiivel rendelkezd
tagjainak szakspecifikus vizsgalatdval 6sszefoglalé intézménytorténeti szinkro-
nozas céljat szolgaljak. E feladatok végzésére végiil is hiisz szerzot sikeriilt meg-
nyerniink.

A munka soran elkésziilt és itt kozlésre keriil6 mihelytanulmanyok két
nagyobb, egymast kiegészitd egységre tagolodnak. Az elsGben olyan kronoldgiai
rekonstrukciéra torekvd intézménytorténeti attekintéseket adunk kozre, melyek
egyben kiillonb6z6 témakorok szinopszisat is adjak. Ismételten visszatérnek a
debreceni reformatus teoldgiai oktatas profiljara, intézményi kereteinek, szakmai
tartalmanak, tananyaganak jellemzdire, az irdnydban megnyilvanul6 fenntartéi
elvarasokra, az oktat6i és hallgatoi kor 6sszetételének, bels$ viszonyainak valto-
zasaira. Ezek az irdsok igyekeznek feltérképezni a forrasadottsagokat és kijelolni
a tovabbi tematikus kutatasok irdnyait a kegyességtorténet, a diakélet, szociolo-
giai-oktatastorténeti hattér, vagy éppen a kiilf6ldi intézménykozi kapcsolatok
vonatkozasaban. Az alaposabb vizsgalatok — reméljik — egy Gjabb kotet anyagat
teszik majd ki a késGbbiekben.

A masodik nagyobb egység, az oktatdi portrék megirdsinal lényeges szem-
pont volt, hogy a tanszékekkel jelenleg kapcsolatban all6 munkatarsakat szélitsuk
meg, és kérjiink t6liik sajatos szakmai szempontokra is odafigyeld, értékels bemu-
tatasokat. Célkit(izésiink szerint nem kivantunk senkit kiemelni, ahogy kihagyni
sem tansz€ki elédeink koziil. Az egyes oktat6i portrék azonos tematikai rendet
kovetnek (élettt, szakmai-oktat6i tevékenység bemutatdsa, valogatott mivek).
Az egyes szerzGk azonban egyénileg érvényesithették szakmai szempontjaikat,
akar személyes meglatasaikat is. A sorrendet a folyamatok és a személyi kapcso-

3 Kovics 1. Gabor (szerk.), Hit — tudomény — kozélet. A debreceni tudomanyegye-
tem reformdtus hittudomanyi kara (1914-1950) professzorainak €letrajzi adattdra €s €let-
atleirasa, Osszeallitottak: Kovacs I. Gabor-Takacs Arpad, Budapest: ELTE Eotvos Ki-
ado, 2014. (Magyarorszagi egyetemi tanarok életrajzi adattara 1848-1944. I1.). E kotetb6l
kiilon figyelmet érdemel a bevezetd és a zard tanulmany torténetszocioldgiai szempontt
vizsgilata: Bevezetés a magyarorszagi protestans egyetemi tanarok (1848-1944) életrajzi
adattaraihoz, i. m. 7-23. A Debreceni Reformatus Hittudoményi Kar professzorainak
szarmazasar6l és tudomanyos palydjanak néhany mutat6jardl az adattar alapjan. I. m.,
163-203. A kotet adattaranak eredményeit az oktatoi portrék szerzdi a leadasi hataridék
miatt nem hasznosithattdk, de a szerkesztdk a kotet egészét tekintve figyelembe vették
azokat.
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latok attekinthetGsége végett tanszékcsoportok szerint tanszéki bontasban, azon
beliil kronolégiai rendben allitottuk ossze.

Azon lezart életmivel rendelkezd tanarok munkassagat, akik az intézmény
attekintett idGszakdban valamelyik tanszék keretén beliil f64llasu oktatdi tevé-
kenységet végeztek, kovetkezetesen igyekeztiink attekinteni. Igy a Kiteljesedett
életmivel és recepciéval rendelkez6 professzorok mellett olyan kevésbé ismert
tandraink munkassagara is fel kivanjuk hivni a figyelmet, akiknek életmiive
kiilonb6z6 okokbdl torz6 maradt. Vallalva azt, hogy éppen a gyakrabban targyalt,
szélesebb korben ismert tandraink szakmai munkassaganak értékelése — akiknek
a bemutatasa egyébként is szétfeszitené az adott terjedelmi korldtokat — koncent-
raltabb lesz. Ennek a szakmai szempontnak a kdvetkezetes érvényesitése mellett
is fontosnak tartottuk, hogy nyugalmazott oktatéink teoldgiai képzésiink érdeké-
ben kifejtett munkassagara, amely még a tovabbiakban is bdviilhet, egy-egy élet-
rajzi bemutatassal hivjuk fel a figyelmet. Erre a nyugdijas oktaték révid palya-
képe cimi fejezetben keriil sor, ahol hivatkozunk az eddigi szakmai munkassa-
gukra, oktatéi hatasukat j6l dokumentalo tisztelgé kotetek adataira is.
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A teologiai oktatas és nevelés
a Debreceni Reformatus Kollégiumban
1850-1912

1. A teoldgiai akadémia a Kollégium oktatasi rendszerében

A nemzeti miiveltség kibontakozasinak kordban a Kollégium szdmos teriileten
gazdagitotta a magyar kulttarat.! A reformkor betet6zése az 1848-as 4prilisi viv-
manyok voltak. Ezeket azonban fegyverrel kellett megvédeni az 1848—49-es sza-
badsagharcban, amely egy Uj korszak nyitanyat jelentette még akkor is, ha bukas-
sal végzddott. Ezt kovette a neoabszolutizmus ideje, majd amikor a politikai
helyzet valtozott, a kiilpolitikai események mégiscsak kiegyezésre kényszeritették
az elnyomo osztrak hatalmat 1867-ben.

A szabadsagharc alatti kollégiumi térténésekrdl a hivatalos forrasokbodl keve-
set tudunk, hiszen ,,fels6bb intézkedésre a szabadsiagharcra vonatkoz6 dokumen-
tumokat meg kellett semmisiteni”2. Révész Balint, a gyakorlati teolégia tanira
és debreceni lelkész 1848. marcius 23-4n nyolcpontos kialtvanyt fogalmazott meg
a politikai szabadelviiségnek és az intézmény polgari szellemben térténé demok-
ratikus tovibbhaladdsinak a jegyében.? A visszaemlékezések szerint a Kollé-
giumban megrendelték Kossuth Hirlapjat. A didkok tanulétarsaikkal zaszléaljat
alakitottak, amelyet 1848. marcius 26-an az Emlékkertben fel is avattak, ahol
Péczely Jozsef tanar tartott iinnepi beszédet, zuhogé esében.* Péczely nemzeti
liberalis szellemben tanitotta a didkokat, a rajuk gyakorolt hatasa maradandé
volt.> A szabadelviiség szellemének, a polgiri haladis gondolatanak nemcsak
a diakifjasag, hanem a tanartarsak kozott is voltak hivel. ,,Péczely, Kerekes
a reformkorban, majd Lugossy Jozsef, Sztics Istvan és Zakany Jozsef 1848-49-
ben a forradalmi szellemd diakifjisagot egyiittérzéssel, rokonszenvvel batoritjak;
annak ellenére, hogy a Tiszantili Reformatus Egyhazkeriilet, személy szerint

1 Bajké Matyas: A nemzeti miveltség jelentkezésének és kibontakozasanak kora
(1804-1849), In: Barcza Jozsef 1988, 151 kk.

2 Czeglédy Sandor 1988, 566. Ezt jol mutatjdk a tanarkari és egyhazkeriileti
jegyz8konyvekben iiresen hagyott lapok. Czeglédy sajnos nem jeloli meg, hogy milyen
forras alapjan allitja ezt.

3 Balogh Ferenc 1904, 478.

4 Balogh Istvan: A szabadsagharc kiizdelmes honapjaiban, In: Racz Istvan (szerk.):
Debrecen torténete 1693-1849. Debrecen, 1981 (Debrecen torténete 6t kotetben, 2), 478.

S Balogh Istvan: A szabadsagharc... i. m., 478.
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Szoboszlai Pap Istvan pilispok — akarcsak nagy elédje, Budai Ezsaids — Bécs ird-
nyaban rugalmas, diplomatikus iskolapolitikit volt kénytelen folytatni.”®

A dicsOséges szabadsagharc alatt, 1848 majusatdl az egyhazkeriileti kozgytilés
rendeletére a Debreceni Reformétus Kollégiumban sziinetelt a tanitds.” A tana-
rok koziil Péczely Jozsefet és Torok Jozsefet delegalta a féiskola az augusztusi
pesti miniszteri értekezletre.® A didkok, kiilonosen a jogaszhallgatok katonai gya-
korlatokat tartottak, s ,,erre a tanari kar tekintettel volt, s6t a rendkiviili korilmé-
nyek miatt a kell6 nyugodtsag a tanulasra hidnyozvan, de meg a sziilék is a viha-
ros id6k miatt maguk korében ohajtvan latni gyermekeiket, személyesen kérték
a tanarok a superintendensnél az iskolai év majus 31-én berekesztését”.? Igy a
Kollégiumban a ,,f6iskola mésfél évig zarva volt™.10 A Kollégium életét és a relativ
csendet a magyar politikai élet Debrecenbe keriilése valtotta fel 1849. januar 7-
t61 kezdédden.!! Az intézmény épiilete 1849 elejétsl az Orszaggytilésnek adott
otthont.!2 A képvisel6k az Oratériumban tanicskoztak, és a Kollégiumban ren-
dezkedett be az allami pénzver miihely és a bankjegynyomda is.!3 Az iskola
sokat tett a magyar nemzet figgetlenségéért, amit az is mutat, hogy didkjai és
tandrai részt vettek a szabadsagharcban, valamint, hogy egy ideig maga az Gsi
Kollégium volt az egész torténelmi Magyarorszag kozpontja.l* A forradalom évé-
ben az akadémia harom fels§ osztalydban 416 didk tanult, akik koziil Sz€ll Janos
és Kapros Siamuel vezetésével 171-en megalakitottdk a nemzetéri szazadot.!>
Nemcsak didkok vettek részt a szabadsagért vivott kiizdelemben, de a tanarok
kozil Lugossy Jozsef is ott volt lovas nemzetdrként az aradi tdborozasban. Révész
Balintot, a gyakorlati teolégiai tanszék tanarat, késébbi esperest (1861) és piispo-

6 Bajk6 Matyas: A nemzeti miveltség... i. m., 186.

7 Czeglédy Sandor 1988, 566. Lasd még a TtRE jkv. 1847. marc. 22.-1848. jilius.
Nincs bejegyzés 1848. majus 12-én, TtREL I.1-a.19, XVIIIk. Z-19, ff. 1-738 (itt: ff. 656—
657). Tovabba: A Tiszantili Reformatus Egyhazkeriilet jegyz6konyve 1848. jil.—1850.
szept. (jelzet: Z-20) 1848. november 8. (f. 154-ig) és 1849. aprilis 12. kozott (f. 157.) nincs
bejegyzés.

8 A Tiszantdli Reformatus Egyhazkeriilet jegyz6konyve 1848. jul.-1850. szept.
(1848. julius 3. 210. szam), TtREL I 1-c-19, ff. 679-680.

9 Tanarkari jegyz6konyv 1847. nov. 13.-1851. nov. 8. (1848. maj. 12., 1623 szam),
TtREL II. 1.d, ff. 111-256 (f. 64).

10 Balogh Ferenc 1904, 449.

11 Konya Jozsef: Kossuth és Debrecen, In: Szabé Istvan (szerk.): A szabadsigharc
févarosa Debrecen, Debrecen, 1948, 484.

12 Czeglédy Sandor 1988, 566. Czeglédy tévesen azt allitja, hogy csak 1850-ben nyi-
totta meg a Kollégium a kapuit a didkok el6tt. Ezzel szemben a kortars Balogh Ferenc
arrdl irt, hogy mar 1849. november 5-én folytatédott az oktatas! Valészind, hogy a szabad-
sagharc utani megtorlasok miatt nincs egyhazkeriileti jegyz6konyv 1849. szeptember 26.
(I.1-a.20) és 1852. junius 28. kozott (I.1-a-2. Ez a masodik kotet).

13 Szabd Istvan: A kiizdelem szervezése, In: UG (szerk.): A szabadsagharc fGvarosa
Debrecen, Debrecen, 1948, 133.

14 Balogh Istvan: A szabadsagharc... 1. m., 482.

15 I. m., 478.
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kot (1871) Sztcs Istvannal a didkok tervezett nemzetGrszazada tisztségviselGjének
vélasztottdk 1848-ban.1® Révész és Konyves Toth Mihély népgytiléseken batori-
totta a varos népét az 1849-es esztendében.!’

1849. januar 6-t61 Lugossy Jozsef utan a konyvtar feliigyeletét id. Révész
Imre vette at. Jaliustdl a Kollégium a megszallo, a magyar fiiggetlenséget letipro
orosz katonak hadikérhazaként mikodott.!® A késobbi debreceni lelkipasztor!®
bator kidllasinak koszonhetd, hogy a felbecsiilhetetlen értékd konyvtiar nem
szenvedett kart.

A Kollégiumban az oktatds 1849. november 8-t6l indult meg ismét. A Nagy-
templomban ,,Révész Balint hittanar altal szolgaltatott isteni tiszteleten a’ Szent-
lélek segitségiil hivasaval és a felséges uralkodé haz és dicsdséges uralkodé 1s6
Ferencz Jozsef cs. és kirdly allandé és hossza orszaglasaért tartott buzgd konyor-
gés mellett az iskolai tanév a’ szokott iinnepéllyel megnyittatott”.20 A jegyz6kényv
ir6ja nem is gondolta, hogy a forradalmat partolé Révész kotelességszerd kérése
mennyire meghallgatasra fog talalni.

Haynau terrorja és a Bach-féle politikai rendszer kiépiilése a Kollégium éle-
tére is kihatott. A szabadsigharc bukasa utidn az egyhézkeriilet és a Kollégium
vezetOl megértéssel és nagy segitGkészséggel vették koriil azokat, akiket védeni
kellett az abszolutizmus megtorl6 intézkedései ellen.?! Természetesen nem tud-
tak mindenkit megvédeni. Konyves Toth Mihily és még sokan masok varbor-
tonbe keriiltek. A neoabszolutizmus kormanya figyeltette a tanari kart és a Kol-
légium vezetdit, kiilonosen a torténelemtanart.?2 Az elbukott szabadsagharc miatt
nagyon nagy volt az elkeseredés, a didkok tobbszor is kint maradtak az este kilenc
Orai kapuzaras utan, és Osszetlizésbe keriiltek a csendérokkel. Emiatt a varosi
tandcs kiilon kérvényben fordult a tanari karhoz, hogy a tilalmat a ,,szokasos
nyomtatasi rendelettel” kozolje a diakokkal. Kiilonosen a ,,Tigris” nevid fogado-
ban alakult ki sok konfliktus.?3 Bar a tanari kar minden eszkozzel igyekezett 6vni

16 Csohany Janos 1988, 212. Idézi: Zovanyi Jend: A Tiszanttli Reformatus Egyhaz-
keriilet torténete, Debrecen, 1939, 175-176. S. Szabé Jozsef: A debreceni reformatus kol-
légium tandrai és kivalobb novendékei 1549-1925. Debrecen, 1926, 36., Nagy Sandor
1940, 233.

17 TtRE jkv. 1847. marc. 22.-1848. jal. (1848. marc. 22. 77. szam), TtREL I.1-al9,
XVIIIk. (Z-19), ff. 533-534.

18 Révész Imre, ifj.: Révész Imre élete 1826-1881. Debrecen, 1926, 23.

19 Zovanyi Jené 1977, 566. Révész 1856-t6l lett debreceni lelkész. ElGtte 1851-ben
Balmazujvarosban volt lelkész, majd 1854 ma4jusatél Szentesen, és végiil Debrecenbe
keriilt.

20 Tanarkari jegyz&konyv 1847. nov. 13.-1851. nov. 8. (1849. nov. 8. 35. szam), TtREL
I1.1.d.11, ff. 1-256. (f. 89). ,A Kollégium csak 1850-ben, a szabadsagharc bukédsa utan
nyitotta meg kapuit Gjra a didksag elGtt” irja tévesen: Czeglédy Sandor 1988, 566.

21 Czeglédy Sandor 1988, 566.

22 Zsigmond Ferenc 1937, 178.

23 Tanarkarijegyz6konyv, (1852. okt. 23. 45. szam), Tanarkari gytilések jegyz6konyve
1852. okt. 2.-1855. jal. 31. TtREL II.1.d.13, ff. 7-8.
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és védeni didkjait, az allami biintetések rendkiviil kemények voltak. Az egyik
didkot, Balogh Lajost tiz évre soroztak a granatos ezredbe, ,ott a kemény szol-
galat elzsibbasztotta, s kiszabadulta utdn haldlaig megérezte kedélye a hivatott
palyarél erészakos leszoritast”.24

1853-ban sorra sziilettek a nemzeti érzést guzsba kotd rendeletek is. Januar
26-an az igazgatoknak és tanaroknak adott zenés, illetve jelzésekkel kifejezett
tisztelgést tiltotta meg az allam. Magyarorszag helytartdja a 3864. szamu rende-
letében megtiltotta a Kossuth-kalap viseletét. Végiil pedig Szoboszlai Pap Istvan
szuperintendens elutasitds és biintetés terhe alatt 1853. m4jus 7-én megtiltotta
a didkoknak a (Kossuth-)szakall viselését.2> Ezzel a bolcs és eldrelaté piispok
megel6zte a helytartétandcs néhany hénap milva kiadott rendeletét.2® Balogh
Ferenc késGbbi teoldgiai tandr, aki egy évvel késGbb kezdte meg debreceni tanul-
manyait a teoldgian, gy vélekedett, hogy a tanari kar ,,igen alatta allt Szoboszlai
vardzsanak, erés kezének, ki csaknem diktatorként intézkedett”.2” Zsigmond Fe-
renc véleménye is hasonlé: ,,a tanari kart a piispok erélye és tekintélye vasfegye-
lem alatt tartotta, de 1855-ben meghalt Szoboszlai, s a Kollégium kozszelleme
mintegy felszabadult a nagy nyomas al6]”.28 Egyértelmi, hogy érisi politikai
nyomas helyez6dott az egyhazi vezetésre, killonosképpen a szuperintendensre,
aki pedig roppant szigoraval bizonyara védte is azokat, akik diktatorikusnak tar-
tottak az intézkedéseit. A fenti példakbdl lathattuk, hogy akar egy évtizedig tartd
katonai szolgéalat vagy borton volt a biintetésiik az allamhatalommal szembe-
szegiiléknek, valamint azt is, hogy a tandri kar és a szuperintendens is védte az
egyhaz tagjait.?®

A Bach-rendszerben nem a viseletet és a hétkoznapi beszédet szabalyoz6 ren-
deletek voltak a legveszélyesebbek a nemzet és a Kollégium életére nézve. A leg-
nagyobb befolyasa a LLeo Thun grof altal kezdeményezett oktatasiigyi politika-
nak, az Organisations-Entwurfnak volt, amely egyrészt modernizaciéra torekedett,
masrészt azonban egyértelmden ismételten németesitéssel probalkozott a hosszi
és csendes ellenreformécié utdn.3? Csorba Liszl6 taldléan fogalmazta meg a deb-
receniek érzését: ,,A részleteiben valoban modern intézkedések nem karpotoltak
a hiveket az iskolai és egyhazszervezeti autonémisjuk stlyos sérelmeiért.”3!

24 Balogh Ferenc 1904, 291.

25 Uo.

26 Zsigmond Ferenc 1937, 177.

27 Balogh Ferenc 1904, 292.

28 Zsigmond Ferenc 1937, 178.

29 Tovabbi torténetekre 1asd: Balogh Ferenc 1904, 290-293.

30 Bucsay Mihdly: A protestantizmus torténete Magyarorszadgon 1521-1945, Buda-
pest, 1985, 110-118. Lasd még Kovacs Abraham: Counter Reformation, In: Encyclopaedia
of Mission and Missionaries — Religion and Society series Part 1. New York, 2007, 107-
109.

31 Csorba Laszl6: Az onkényuralom kora 1849-1867, In: Gergely Andras (szerk.):
A 19. szazadi magyar torténelem 1790-1918. Budapest, 1998, 327.
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Az Entwurfot 1850-ben vezették be orszagosan, amely kozvetett hatassal lett
a teoldgiai oktatasra is. A lelkészképzés jogallasa nem valtozott. Egyhazi magan-
iskolaként midkodhetett tovabb a Teolégiai Akadémia, és a felugyeleti jogot a
tiszantali egyhazkeriilet gyakorolta felette. Az egyhazkeriileti kozgytlés a gim-
nazium feldllitdsat és a jogakadémia létrehozésat 1852. jalius 1-jén rendelte el.3?
Azonban csak 1853 Gszét6l tudott eleget tenni a Thun-féle osztrak mintaja gim-
nazium feldllitasanak, mert tobbek kozott olyan tanarokat kellett kinevezni, akik
nem voltak bolcsésztanarok.33

Ezzel a régi, harom ldbon 4ll6 egységes bolcsészeti, jogi és teologiai képzés
megbomlott, és a debreceni Kollégium hiaromszaz év 6ta fennalld szervezetének
atalakulasat eredményezte. Az 6si hagyomanyok ilyen form4jd megsziintetése
és az ezzel jaro németesitési torekvés a magyar reformdtussdg nagy ellenszenvét vivta ki.
Mindezek a politikai térekvések kedveztek a nemzetiségeknek és hatranyosan
érintették a magyarsagot. Az oktatasbeli valtozasok azonban elengedhetetlenek
voltak a birodalom centralizicidja és modernizacidja végett. A taniigyi torekvések
mégiscsak a modern oktatas alapjait igyekeztek megteremteni.

A hagyomanyos rendszerben az elemi, k6zép- és felsé tagozatok hatarai csak
nagyjabél voltak megvonva.3* Az oktatds csticsan a bélcsészet, jog és teoldgia
harmas egysége allott, ahol még mindig a teoldgia volt a legmeghatarozobb a
szazad kozepén. A professzorok val6jaban csak a felsG tagozatokban oktattak, mig
az alsobb szinteken az idGsebb didkok tanitottak. Az Entwurf felszamoltatta a
Kollégium korabbi hatéves tagozatat (korabbi kozépszint) és a felsé tagozat két-
éves (bolcseleti) kezdé évfolyamait gimnazium néven egyesitette.?> Az ennek
eredményeként 1étrejové nyolcéves oktatasi rendszert négy-négy éves al- és fel-
gimnaziumra tagolta. A miniszter a nyilvanossagi jogot kemény feltételekhez
kototte. A rendes tanarok szamanak legalabb tizenkett6nek kellett lennie, s fize-
tésiiket az allam meg is szabta. A szakképesitést allami bizottsighoz Kkototte,
tovabba az 14j iskoldkat kiilon igazgat6 alkalmazasara kotelezte, modszertani Gji-
tasokat is hozott, amely a szakképzésre helyezte a hangsilyt. A nyolcadik év
végén elbirta a kotelezGen leteendd érettségi vizsgat, a kozépiskoldban a reél tan-
targyak megerdsitése érdekében még jol berendezett szertart is kellett 1étesiteni.
Az 1j, nyolc évfolyamos gimnaziumi oktatds a jogakadémidhoz hasonl6an, 1853
6szén indult meg.3 Az 4tszervezés miatt a bolcsészeti felsé tanfolyamok beolvad-
tak a gimnaziumba, a jogi oktatast kiillon, 6nall6 akadémiava kellett szervezni,
ahol szintén szigoru feltételeket szabott az allam. Négy rendes tanart kellett alkal-
mazni, az illam itt is meghatdrozta a tanarok fizetését, tovabba csak a miniszté-

32 Csohany Janos 1988, 209.

33 Uo.

34 Zsigmond Ferenc 1937, 175.

35 V6. Gyéri L Janos (szerk.): A Debreceni Reformatus Kollégium Gimnaziuma
(1850-2012). Iskolatorténeti tanulmianyok, Debrecen, 2013 (Kiadvanyok a Debreceni
Reformatus Kollégium fennallasanak 475. évforduldja tiszteletére, 2), 15-30.

36 Zsigmond Ferenc 1937, 177.
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rium altal elfogadott tantargyakat lehetett oktatni meghatarozott 6raszamban és
terjedelemben.

A neoabszolutizmus oktatasi rendszere egyediil a teoldgiai oktatast hagyta
érintetleniil, mert a hitéleti témak feszegetése mindig is a legérzékenyebb kérdé-
sek kozé tartozott. Ez azt eredményezte, hogy a teoldgiai tanarok felkésziiltségét
az allam nem vizsgalta, nem irta el6 nekik, hogy milyen tankonyvekbdl oktassa-
nak s hany érat tanitsanak, nem kotelezte Gket tankonyvirasra, valamint a fizeté-
sitket sem szabdlyozta. Az utébbiakat azonban az egyhazkeriilet, ha nem is azon-
nal, azonban szép lassan — a kor halad6 programjinak hatdsara — rendezni kezdte
elészor 1860-ban, majd tiz évvel késébb.3”7 Az oktatdsbeli modernizicié a teol6-
giai képzésre is hatott. A peregrinus didkokbdl lett professzorok a modern okta-
tasi elvarasoknak megfelelGen késziiltek fel az el6adasokra, konyveket jelentettek
meg, forditasokat kozoltek és onképzikoroket hoztak létre.

Az emlitett hatasoknak koszonhetSen a teoldgiai ,,szak” szandékolatlanul
valt 6nalléva. Potolni kellett az els6 évfolyamot, akik annak el6tte egyszersmind
masodik éves joghallgatok is voltak. Ezenkiviill az akadémidhoz, amely addig
haromévnyi volt, szervezni kellett egy negyedik évfolyamot is. Igy a képzés a
korabbiaktdl eltéréen és az Gj jogi akadémidhoz hasonléan hiaromévesrdl négy-
évesre valtozott. A megvaltoztatott oktatasi struktiraban az els6 tanévet
az 1853/54-es oktatdsi év jelentette. ,A teologia elsd igazgatdja a bolcsészetet oktatd
Torok Jozsef, kollégiumi orvos volt.”3® Csohdny Janos szerint ,ezen nem kell
meglepddni, hiszen az addig egységes akadémidban az igazgatdi teenddket vagy
teoldgiai, jogi, illetve bolcsészeti professzorok végezték. Ez azért is maradhatott
meg, mert a teoldgiai képzésben szamos tantargyat tovabbra is maguk a jog- és
bolcsészprofesszorok lattak el.”3?

A bolcsészeti tantargyak mintegy lefelé irdnyulé mozgassal beolvadtak a gim-
naziumba, és az mint akadémiai, azaz fels6 tagozat megsztint. A tandrokat viszont
megtartotta az egyhazkeriilet, hiszen a jogi és teoldgiai felsGoktatasban meg-
maradtak a bolcsészeti tantargyak: az irodalom, filozéfia, torténelem és a nyel-
vek. J6 példa volt erre Lugossy Jozsef esete, aki ,eredetileg magyar irodalmat
oktaté professzor volt, de az Otvenes években a hittanhallgatknak § tanitotta
a héber, aram, arab, szir, perzsa nyelvet”.40

Az értesit6kbdl és kiilonféle jegyzdkonyvekbdl, valamint a kortars Balogh
Ferenc irasaibdl tudjuk, hogy tobben is tanitottak bolcsészeti tantargyakat a teo-
l6gian. Toth Ferenc gorog és latin irodalmat, valamint neveléstorténetet, Vecsei
Jozsef filozofiai jellegd targyakat, Veress Laszl6 elméleti és gyakorlati pedagdgiat
és francia nyelvet. Kallés Lajos torténelmet és latin irodalmat tanitott, mert

37 Balogh Ferenc 1904, 79. Az akadémiai tanarok fizetése 824 forint volt, amely
724 forint alapfizetésbél és 100 forint kiegészitésbdl allt. Ezenfeliil volt még 210 forint
lakaspénz. 1870-t61 pedig 1100 forint lett az akadémiai tanar fizetése.

38 Balogh Ferenc 1904, 517.

39 Csohany Janos 1988, 209.

40 Uo.
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Vecsei 1855-ben meghalt és Toth atkeriilt az elhunyt tanszékére, Kallés pedig
atvette Toth targyait.*! A hallgatok ezen kiviil statisztikat tanultak Bazas Paltol.
Hasonloképpen a jogi oktatast is a korabbi jogprofesszorok vitték tovabb a teold-
gus ifjak szdmdra, akiknek az egyhdzkormdnyzati €s tdrsadalmi tevékenységiik-
hoz elengedhetetleniil fontos volt a jog ismerete. Igy Sztics Istvan jogtanar tani-
totta nekik az egyhazjogot. A szervezeti elkiiloniilés ellenére az allasok meg-
maradtak és az oktatds sem sériilt alapjaiban. S6t a Thun altal elinditott, majd
Eo6tvos Jozsef révén magyar testre szabott felsGoktatasi reformok késébb poziti-
van hatottak a teoldgiai oktatasra, de ezt az 6nkényuralom éveiben még nem lat-
hatta senki.

Az abszolutizmus elleni harc tetGpontja a protestans patens elleni kiizdelem
volt.#2 Csak a patensharc utdn, 1861-ben allt vissza a Kollégium akadémiai tago-
zatainak egysége.*® A jogakadémiit, amely 1856-ban bezirt, mert nem kivantak
a tantargyakat németiil tanitani**, az egyhazkeriilet 1861. év aprilisi, 61. szaimu
rendelete helyezte vissza régi helyére.*> A teoldgia, a helyreallitott jogi és bolcsé-
szeti szak egyiitt jelentette az akadémiat, amit a debreceniek szivesen neveztek
f6iskolanak is. A bolcsészeti szak azonban mar 1853-ban beolvadt az egy filozo6fiai
tanszék kivételével a nyolc évfolyamos gimnaziumba. A bolcsészeti tanfolyam
onallova szervezése Balogh Péter piispok és az egyhazkeriilet sziviigye lett, hiszen
protestans egyetemet szerettek volna létrehozni.*® Ez az 4lom csak évtizedekkel
késSbb valésulhatott meg.’

Az akadémia tanarai 1861-t6] szervezetileg ismét egy tandri karba tartoztak,
amelyet egy valasztott igazgaté irdnyitott. A tanarok a régen bevalt modszer sze-
rint megosztottak a munkat. Nem volt elvaras, hogy egyes tanszakokon csak azok
a tanarok oktassanak, akiknek a tanszékeit annak a tanszaknak a profiljara alapi-
tottak. A bolcsészeti targyakat bolcsész tanarok adtak el6 mindharom tanszakon.
»S6t a keleti nyelvek koziil a bibliai hébert is Lugossy J6zsef oktatta, amikor
meggyogyulva Gjra munkaba allt (1877—1884) Azt természetesen a teologusok
tanultak. A jogi targyak oktatoi a teoldgian is jogi professzorok voltak és teoldgiai
professzor tanitotta egyhaztorténelemre a jogaszokat.™ Igy a Kollégium kiilon-
boz6 felsGoktatasi intézményei szervesen Osszekapcsolodtak és annak tanarai

41 Balogh Ferenc 1904, 456. és 517-521.

42 Barath Béla Levente—Fiirj Zoltan (szerk.): A protestins patens és kora. Tanulma-
nyok és forrasok a patensharc 150. évforduldja alkalmabdl, Debrecen, 2010 (Harsanyi
Andras Alapitvany kiadvanyai, 14).

43 Zovanyi Jen6: A Tiszantdali Reformatus Egyhézkeriilet torténete, Debrecen, 1939,
126. Lasd még: Zsigmond Ferenc 1937, 180., tovabba: Csohany Janos 1988, 246.

44 Zsigmond Ferenc 1937, 178.

45 TtRE jkv 1860 okt.—1871. aug. (1861. apr., 61. szim), 15., TtREL K439/4.

46 V6. Fekete Karoly: A Debreceni Egyetem bolcséje a varos Reformatus Kollégiu-
ma, In: Orosz Istvin-Barta Janos (szerk.), A Debreceni Egyetem torténete 1912-2012,
Debrecen, 2012, 16—40.

47 Zsigmond Ferenc 1937, 181.

48 Csohany Janos 1988, 246.
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szorosan egyiittmikodtek. Egyiitt formaltak a leendd reformatus lelkészek és
tanarok szellemiségét, kozvetitve az eltérd szellemi iranyzatokat, de mégis ragasz-
kodva a protestans, kalvinista hagyomanyokhoz.

A f6iskolan zajlo valtoztatasokat az egyhazkeriilet fGiskolai féfeliigyeleti
bizottmaénya iranyitotta, amelyet az egyhazkeriilet 1861-ben allitott fel.** A kerii-
let vezetése élén Balogh Péter szuperintendens és grof Dégenfeld Imre f6gondnok
— a kollégiumi vezetSkkel egyetértésben — a fGiskola egész rendszerét alapjaiban
igyekezett megreformalni. Szép példaja az onkéntesség protestans elvének, hogy
a fGiskola részérdl Zsombori Imre, aki a Gazdasagi Tanacs kuratora, azaz elnoke
volt, lemondott a tiszteletdijardl és a Kollégium kozsziikségleteire ajanlotta fel.>

1861-161 egészen 1872-ig folyamatban volt a tantervek, iskolai térvények, sza-
balyzatok és 4j tanszékek kialakitdsa. Az oktatas azonban tovabbra is az Gsi kol-
légiumi keretek kozt folyt, csak 1873-74-t6l valt véglegessé a nyolc évfolyamos
gimnazium. Erdekesség, hogy amit a németesit§ Enrwurf nem tudott elérni, azt
az j magyar oktatdsrendszer valésitotta meg a kiegyezés utdn. A valtoztatis,
mint lattuk, a ,bolcsészeti tanfolyamnak életébe keriilt”>! Az Eotvos-féle refor-
mok hatdsara az egyhazkeriilet taniigyi bizottsiga véleményeztette a tanari kart,
hogy attehetS-e a gimnaziumba a magyar irodalmi tanszék. Ennek kovetkezmé-
nyeként a régi rendszer bolcsészeti elsé és masodik évfolyama atkeriilt a gimna-
ziumba. A tanszékre Géresi Kalmant véalasztottak meg.>?

Ahogy lattuk, az dllami térvények is jelentGsen befolyasoltak a Kollégium, és
benne a teoldgiai akadémia életét a neoabszolutizmusban. A kiegyezés utan pedig
a modern magyar allamisidgot megteremtd oktatasbeli rendelkezések, t6rvény-
javaslatok formaltak az egész intézmény arculatit. Az egyhéazkeriileti taniigyi
bizottsag szamos intézkedést ajanlott a keriilet figyelmébe mar 1874-ben, s ké-
s6bb konkrét intézkedési javaslatokkal is megerdsitették. A cél az volt, hogy a
»magyar protestans egyetem vagy fétanoda megvaldsitasahoz vezet6 elsé 1épcsét”,
a Kollégiumban miikodé akadémiat tovabb fejlessze: ,azt a tudomany mai kove-
telményeinek megfelelGleg lehetSleg Ggy szervezi, hogy a versenyt mas hason-
nemi ily intézetekkel bizton ki4llhassa”.>3 Ebbe az tjitasokat hoz6 kezdeménye-
zésbe helyezhet§ be a f6iskolai tanarok kérelme, hogy az egyhazkeriilet konventi
kiildottei kozott 6k is képviseltethessék magukat.>*

Az Gjabb strukturalis meghataroz6 valtozasra az 1890-es években Keriilt sor.
Balogh Ferenc taldléan idézte Bod Péter profétai szavait, miszerint a szomoru
harc és konnyek utan a féiskola ,virdgkora”, ahogy a tizennyolcadik szdzadban

49 TtRE jkv. 1860. okt.—1871. aug. (1861. apr., 62. szam.), 15., TtREL K439/4.

50 A Gazdasagi Tanics jegyzGkonyve (1859. 210. sz). Idézi Balogh Ferenc 1904, 329.

51 Zsigmond Ferenc 1937, 180.

52 A Tiszantili Reformalt Egyhazkeriilet Debreczenben 1875. éprilis 15, 16, 17 és
18-dik napjain tartott els§ kozgytlésének jegyzokonyve (1875. apr. 17. szam), 5—6.

53 A Tiszantdli Reformalt Egyhazkeriilet Debreczenben 1875. éprilis 15, 16, 17 és
18-dik napjain tartott elsé kozgytlésének jegyz6konyve (1875. apr. 58. szam), 20.

54 1. m. (1875. apr. 66. szam), 23-24.
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tortént, most, a tizenkilencedik szdzad végén »ismét visszajott™> A kortars teo-
l6giai tandr parhuzamot litott Domokos Lajos fGiskolai gondnok, Budai
Ezsaias hittanar és Rhédei Ferenc f6gondnok 18. szdzad végén a Kollégiumért
kifejtett reformmunkassiga és Baczoni Lajos dékan, jogtanar, valamint a Ré-
vész Balint piispok mellett f6gondnokként dolgozé grof Dégenfeld Imre érdemei
kozott.>6

A Debreceni Reformatus Kollégium felsd, akadémiai tagozatait 1892-ben
kétfakultdsuva szervezték at, kiilon-kiilon dékani hivatallal.’ Az év majusaban
az egyhazkeriileti kozgytilés hatirozata teremtette meg a jogi alapjat.® Mindezt
abban a reményben tette, hogy hamarosan a bolcsészeti fakultas is életre fog
kelni. Ez azonban csak a huszadik szazad elsé évtizedében valdsult meg, amikor
1étrejott a bolcsészetkari dékani hivatal.® Az atmeneti idészakban a bolcsészeti
tantargyakat és tanszékeket a teoldgia-, jog-, valamint a tanirképz$ intézetbe
mentették 4t.°0 A bolcsészeti tantargyak nagy része elébb az Entwurf, majd az
Eo6tvos-féle reformok hatdsara atkeriilt a gimndziumi oktatdsba, de az akadé-
mia mindig igyekezett visszaallitani a bolcsészeti kart is. Ez iranyd prébalkozas
volt Vellentszéy Mor alkalmazasa is, aki 1877-t6l tanitott az 1879/80-as tanévig,
akit Bihari Imre volt sirospataki tandr valtott.®! A valtozdshoz azonban pénz,
j6 szakemberek €s nagyon erds egyhazkeriileti akarat volt sziikséges. Ez varatott
magara.

A f6iskolai reformok keretébe illett bele az is, hogy 1888-ban az akadémiai
tandri kar elhatdrozta®? a tanévnyité rektori beszéd megtartasanak kotelezettsé-
gét, amelyet az akadémia igazgatdja ,,az istentisztelettdl elkiilonitve, a diszterem-
ben tartott meg”.3 Az elsé beszédet Erdds Jozsef, az 1888-ban az egyhazkeriilet
altal az Gjszovetségi tanszékre megvalasztott ifji tanar tartotta meg A Biblia rend-
szere cimmel.®* Ismét el6keriiltek a konyvtar, a gimnazium szervezeti kérdései és
a tanari javadalmazas problémai is. Kiilonosen, mikor Sass Béla lett az akadémia
igazgatéja az 1895/96-0s tanévben, akit a kovetkez$ tanévre Gjra megvalasztottak.
Megindult a kényvtar rendezése, megfogalmaztidk a gimnaziumi internatus szer-

55 Bod Péter: Historia Ecclesistica (Leiden, 1888-1890), 3. kot. 417.

56 Balogh Ferenc 1904, 536.

57 A Tiszantili Ev. Ref. Egyhazkeriilet jegyz6konyve 1892-93, (1892. méajus ho, 172.
szam), 127-128.

58 Balogh Ferenc 1904, 540. Lasd még: Zsigmond Ferenc 1937, 182.

59 Zsigmond Ferenc 1937, 182.

60 I. m. 181.

61 Balogh Ferenc 1904, 345.

62 Akadémiai tanarkari jegyzokonyv az 1891-1892. iskolai évben (1891. jal. 1.-1892.
jan. 28.), 1892. jun. 28. 240. szam, TtREL II. 1-d.50, ff. 1-97 (itt: £. 88).

63 Balogh Ferenc 1904, 540.

64 ,A debreczeni ev. ref. féiskola disztermében 1888. szeptember 11-dik napjan,
Erdds Jozsef theol. akad. tandrnak iinnepélyes beiktatdsa alkalmaval elmondott beszé-
dek. Erdés Jozsef: A Biblia rendszere.” In: Liszka Nandor (szerk.): 1888-89-iki évkonyv
a Debreczeni Ev. Ref. F6iskola Akadémiai tanszakair6l, Debrecen, 1889, 7-47.
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vezeti szabdlyzatat, elkésziilt a koltségvetése. Végiil pedig megjelent egy tanul-
many is a tanari javadalmazas megvaltoztatasara Sass Béla, Kovacs Lajos, Déczi
Imre és Mark Endre alairasaval. A tandri javadalmazas felemelésének kérdését
alaposabban szerette volna elkészittetni a gazdasagi tanacs. ElGszor Kola Janos
javaslatat fogadtak el, amelyet az egyhazkeriilet 1897-ben hatdrozatban is rogzi-
tett, hogy mar az 1897/98-as tanévben bevezethets legyen a fizetések emelése.®
Baczoni Lajos jogi dékan javaslatara az 1897/98-as tanévben, azaz harmadik alka-
lommal is megvalasztottak Sass Bélat. Ezt a megindult f6iskolai reform folytata-
sanak garantaldsa, vagyis a tandri fizetések rendezése, a fGiskolai igazgatotanacs
megalakitdsa és miikodésének kialakitdsa, valamint maés 4atalakitdsok rendezése
egyarant indokolta.®® Baczoni szorosan egyiitt dolgozott Sass Bélaval. O irta a
debreceni fGiskolai tanarok helyettesitésérdl azt a szabalyzatot, amely 1897-ben
lépett életbe.” Az egyhdzkeriilet egyértelmtien tdmogatta a Kollégium korszer-
sitését és nagymértékben figyelembe vette a teoldgiai, valamint jogi tandrok véle-
ményét és szakmai munkajat. Baczoni A kollégium korszeri fejlesztése®® cimt mun-
kaja jol mutatja ezt. A jogakadémia helyzetérdl, a sziikséges reformokrol sz6l6
rész is az 6 dolgozata.%® 1907-ben szervezték meg, ahogy utaltunk r4, a bolcsészeti
dékani hivatalt, igy hdromra béviilt az akadémiai karok szdma.”® ,A kovetkezd
tanévben ez az atszervezés megtortént és maradt az akadémia megszlinéséig,
1914-ig.”71

Magyarorszagon sohasem volt reformatus, vagy akar k6zos protestans egye-
tem. Sziikség lett volna rd, de sem az egyhazi, sem a politikai er6k nem tudtak agy
Osszefogni, hogy kialakulhatott volna. Ezenkiviil a torténelmi-politikai szitua-
ciok is akadalyoztak létrejottét. Mégis a kollégiumi oktatas szinvonala ugyanolyan
nivés volt, mint a legtobb nyugat-eurdpai egyetemé, ahol orvosi kar is mikodott.
Amikor lehetség volt a valtozasokra, a debreceni reformatusok 1éptek. Mintegy
fél évszazadig vajudott a Debrecenben 1914 6szén megnyilt egyetem létesitésének
kérdése. Az Gj allami egyetem létében érintette a Debreceni Reformatus Kollégiu-
mot. A Kollégium tandri karatdl és fenntart6 testiiletétél kapta alapgondolatat,
és e két testiilet volt legallhatatosabb szorgalmazdéja megvaldsitasanak.

A hosszu 19. szazad masodik felében tortént meg az oktatasi feladatok és az
intézményrendszer atszervezése. Ezek gyokereiben érintették a Debreceni Refor-
matus Kollégiumot. A sok évszazadon keresztiil féltve 6rzott régi kivaltsagokbol

65 A Tiszantuli Ev. Ref. Egyhéazkeriilet 1897-ik évben Debreczenben tartott elsg
kozgyilésének jegyzokonyve, 1897. majus 18-22. napjain. Kiadta T6th Samuel (Debreczen,
1897), 1897. majus hé. 183. szam. 149-169.

66 Balogh Ferenc 1904, 544.

67 Balogh Ferenc 1904, 535.

68 Baczoni Lajos: A debreczeni ev. ref. f6iskola tanari karanak munkalata a kollé-
gium korszerd fejlesztése targyaban, Debrecen, 1900.

69 Balogh Ferenc 1904, 535.

70 Zsigmond Ferenc 1937, 182., v6. Balogh Ferenc 1904, 540.

71 Csohany Janos 1988, 249.
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egyediil a lelkészképzés autonémidja maradt meg. A t6bbi nemcsak hogy atala-
kult, de még hihetetlen mértékd anyagi aldozatot is kivant a gyiilekezetektdl és
a reformatus nemességt6l. Mindez éppen a szabadsigharc bukésa utdn tortént,
és a megalazott magyar protestinsok megmutattak 6sszetarté erejitket. A Kollé-
gium €s az egyhazkeriilet vezetSinek nagyon nehéz volt ilyen helyzetben jézanul
cselekedni. Ma mar elmondhat6, hogy az Entwurf, majd a liberalis magyar allam
oktataspolitikai rendelkezései jotékony hatassal voltak a Kollégium és benne a
teologiai oktatds modernizacidjara, amely mar az atalakulas kordban meghozta
a maga elsé gytiimolcseit.

2. A teologiai oktatas torténetének tanszéki attekintése

Az 1850-1914 kozotti iddszakban a teoldgiai tanszékek szama a kétszeresére ndtt,
Azonban azok szima igy is messze mogotte maradt a jogi és a bolcsészeti tan-
székeknek. ,,Nem jelentett hatranyt a kiilon tagozatokra valds utdn sem a teoldgia-
nak, mivel a harom akadémia tovabbra is oktatta egymas hallgatéinak a szakterii-
letébe vago targyakat. Az 1861 el6tt mar 1étez6 harom teoldgiai tanszék: a dog-
matikai, irdsmagyardzati és gyakorlati mellé 1866-ban egyhiztorténeti,’? 1884-ben
Oszovetségi és 1913-ban belmisszidi katedrat hoztak 1étre. 1861 és 1914 kozott
tizenhdrom rendes professzor mitikodott a hat teolégiai tanszéken.””3

A 18. szazadban megjelend racionalis, majd a kovetkezs szazadban a liberalis
teologia hatasara kialakulé modern vallastudomanyi kutatds, amely f6ként Né-
metorszagbol hatott a Debreceni Reformatus Kollégiumban foly6 teoldgiai okta-
tasra, a szakteriiletekre tagolodas korat jelentette. A felvilagosodas tudomanyos
kutatasokat 0sztonzd hatasat tiikrozi az is, hogy ,,1798-ban felallitottak a kiilon-
allo, de még mindig a teoldgia tanitdsaval koordinalt filoz6fia tanszékét. Ez egy-

72 A Tiszantuli Reformalt Egyhazkertlet Debreczenben 1864. évi april h6 7, 8, 9, 10,
11 és 12-dik napjain tartott kozgytilésének jegyz6konyve, (Debreczen, é. n.), 17. 66. szam.
1864 aprilisaban a kozgytlés kimondta ,hogy mihelyest pénzerdnk gyarapodasa engedi,
legelsé feladatanak fogja tekinteni azt, hogy theoldgiai intézetiink legalabb egy 4j tanszék
felallitasaval fejlesztessék” (66. szam). A 67. szam pedig hosszan értekezik arrdl, hogy Ré-
vész Imre hogyan utasitja vissza aprilis 10-én kelt levelében hittanarra valasztasat! 17-18.
A Tiszantuli Ref. Egyhazkeriilet 1860. évi oktober havatdl kezdve, bezardlag 1866. év végéig
tartott kozgyilései nyomtatasban megjelent jegyz6konyvének tairgymutatéja (Debreczen,
1866), 15. A negyedik tanszék szervezését a keriileti kozgyilés elhatarozta: 1864. aprilis,
66. szam, a tanszéket létrehozta: 1866. 22. szam, 110. szam, majd rendelkezett a tanszék
betoltésérdl: 1866. 111. és 112. szam, illetve a tantargyak 1j beosztdsarol is: 1866. 96. szam.

73 Balogh Ferenc 1904, 592. A teoldgia rendes tandrai: Aranyi Istvan, Téth Samuel,
Eréss Lajos, Lencz Géza, Révész Balint, Konyves Toth Mihaly, Csiky Lajos, Menyhart
Janos (Bethlendi Endre), Dics6fi Jozsef, Sass Béla, Erdds Jozsef (Révész Imre), Balogh
Ferenc, Kiss Ferenc.
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ben azt is jelentette, hogy most mar a fontossiagukban novekvd és egymastol is
mind inkabb elkiilloniilé természettudomanyi tantargyak nem tartoznak tovabb
a filozoéfia korébe. A jogi tanfolyam mar el6bb elvalt a teoldgiai tagozattdl, majd
pedig ujabb szakteriiletek kezdtek kialakulni. A teoldgiai tudomany részekre
osztédasanak folyamata a szdzad masodik felében is tovabb folytatodott.””#

Az elsé teologiai tanszék a Kollégiumban a dogmatikai volt.”> Ezt a tanszé-
ket Aranyi Istvan (1793-1864) vezette 1822-t61 1864-ig.”® Munkassagit Balogh
Ferenc, aki még hallgatta &t, a ,,rationalizmus szellemét6l érintetett” oktaténak
tartotta, aki ,tisztdn gondolkodé {6, [...] konnyd kozlékenységi eldad6” volt, ,ifju
tlizét mindvégig megtartotta”.’’ Ezzel szemben Gail Botond inkabb kiegyensi-
lyozott, azaz a racionalizmus és a hitvallasossag kozt hidat épit tanarként érté-
kelte el6djét, aki ,inkabb megmaradt hitvallasos reformatusnak, egy kései orto-
dox teolégusnak”.’8 1864-1866 kozott Téth Mihaly a dogmatika tanszékhez tar-
tozé keresztyén hittant, a kiillonboz6 felekezetek tanrendszerét pedig Menyhart
Janos tanitotta,’”® mert Révész Imre nem fogadta el az egyhazkeriilet jelolését a
tanszékre.8? A dogmatika tanszék oktatdsi arculatdhoz tartoz6 egyhaztorténetet
azonban 1864—1865-ben & oktatta.’! Ot kovette a fiatal Toth Samuel®? (1839-1899),
aki 1866-t0] egészen 1899-ig oktatta a dogmatikat. Toth a teoldgiai akadémian
végzett, szeniori tisztet viselt (1863/64) és egytttal segédtanar is volt.83 Mar 1864-

74 Czeglédy Sandor 1988, 566.

75 A teoldgia a reformaci6 koraban a dogmatikai tételek kibontasat és bizonyitasat
jelentette, amelyet megtamogattak dogmatikai, filozofiai, dogmatorténeti, egyhaztorté-
neti €s a késdbb bibliai teolégidban kibontakozé médszerekkel, valamint a bibliaismeret-
tel, azaz a Szentiras igazol6helyeivel. Igy érthetd, hogy a teoldgia (értsd dogmatika) volt
az egyetlen tantargy, amely koré csoportosult minden. Ennek a felfogdsnak a lebontasat
és megvaltoztatasat latjuk a felvilagosodds megjelenésében a teoldgiaban, amelyet a libe-
ralis teoldgia juttatott radikalisan érvényre az oktatdsban. Meg kell emliteniink azt is,
hogy a tanszékek elnevezése tekintetében vitak vannak a Kollégium torténetirdi kozott.
Egy biztos, hogy a teoldgiai tandrok tantirgyait egyrészt az orokolt helyzet, masrészt
pedig sajat érdeklédésiik hatdrozta meg. Végiil, legaldbb ennyire fontos volt az intézmény
vagy egyhazkeriilet sajat szempontja, amely esetleg a tanar altal nem annyira preferalt
tantargy oktatdsara késztette az adott professzort.

76 Balogh Ferenc 1904, 73. és 410—411.

77 1. m. 410-411.

78 Gaal Botond: Kis tanszékbdl nagy egyetem. A dogmatika szaktargyi és tanszéki
formalédasa Debrecenben, Debrecen, 2011, 90-91.

79 A Tiszantuli Ev. Ref. Egyhéazkeriilet 1864. oktéber hé 7-10. napjain Debreczen-
ben tartott gytlésének jegyzékonyve, 12. szam, 3. TtREL K439/4

80 A Tiszantili Ev. Ref. Egyhazkeriilet 1863. oktober hé 3-kan Debreczenben tar-
tott gytlésének jegyz8konyve, 67. szam, 17-18. TtIREL K439/4

81 Balogh Ferenc 1904, 73-74.

82 Balogh Ferenc: Nekrolog — Toth Samuel, DPL 19 (1899)/18, 271-272. UGg: Tarca
— To6th Samuel jellemzése, DPL (1899)/18, 262-264.

83 Zovanyi Jené 1977, 655.
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ben megvilasztottak rendes tanarnak, de csak 1886-ban foglalta el a katedrajat.4
Két évig tanult Svajcban és Németorszagban négy egyetemen: Ziirich, Heidel-
berg, Gottingen és Jéna.®> A fiatal T6th Sdmuel és Balogh Ferenc egyszerre kezd-
ték el a teolégiai tanari munkassagukat.86

To6th 1869-ben a tiszantili egyhazkeriilet aljegyzdje, majd 1872-t81 {6jegyzije
lett. Az oktatas mellett az egyhazjog és egyhazi kormanyzas iranyaba mozdult el
alig harom évvel professzorra valasa utan.” Munkéssaga is ezt tiikrozi. Zovanyi
szerint: , A konventi gytléseken mindeniitt vive a vezetdi jegyzoi teenddket [...].
Irodalmi téren éppen ilyen irdnya elfoglaltsdga miatt nemigen miikodhetett.”®8
Csohény Janos is ramutatott, hogy ,az egyhazi kozszolgalat elhalmozta teendSk-
kel. Kiilonb6z6 egyhazi, szervezeti egységek gytléseinek volt a jegyzdje fel egé-
szen a zsinatig. Az egyhazkeriiletnek végiil {GjegyzGje, azaz a pilispok adminiszt-
rativ helyettese lett. Szamos nyomtatott jegyzokonyv; torvények és rendeletek
gytjteménye,3® egyhazi névtar,’® adalékok a tiszantali egyhazkeriilet torténeté-
hez?! keriilt ki keze al6l”.*? Tanulmanyokat is irt a kollégiumi évkonyvekbe, és
cikkeket jelentetett meg a Debreceni Protestdans Lapban, amelynek néhany évig
szerkesztdje is volt. Egyik korai fémive Az egyhdzakat s belhivatalnokokat legkoz-
vetlenebbiil érdekld orszdgos torvények, kormdnyrendeletek, egyhdzkeriileti rendszabd-
lyok és intézkedések kivonatos gyiijteménye (Debrecen, 1875) volt. Dogmatikai mun-
kassagat vizsgalva sok Ujat Aranyihoz képest nem hozott. Elédje ,,massziv orto-
doxiat” megjelenité dogmatikai anyagat adta le. Rendszeres teolégiai munkas-
sagarol keveset tudunk,”’® rendszeres teoldgiai tankonyvei kéziratban maradtak.
Az egyhazkeriileti teendGi annyira lefoglaltak, hogy tankonyvei ,,nem tiikrozik
a 19. szazad utols6 harmadinak hazai és eurdpai szellemiségét, abban sem a
Jézus-kutatis, sem a modern tudomanyok kifejlédése nem jelenik meg”.®* Ezt
az lirt a dogmatorténetet oktatd kollégaja és baratja, az egyhaztorténeti tanszéken
munkalkod6 Balogh Ferenc toltotte be, aki rengeteget publikalt ilyen témakban.
Azonban a didkok az Gj tantervi rendezés sordn a dogmatika tanszéken maradt

84 Balogh Ferenc 1904, 74.

85 Zovanyi Jend 1977, 655.

86 Beszédek, melyek a reformatusok debreczeni f6tanoddjaban a hittanszakba bedl-
litott T6th Samuel és Balogh Ferencz tanaroknak az 1866 évi november 6. a imatermében
tortént iinnepélyes beigtatasuk alkalmaval tartattak, Debrecen, 1866.

87 Zovanyi Jené 1977, 655.

88 Uo.

89 To6th Samuel (kozreadja): Egyhazi torvények az evangeliom szerint reformalt
magyarorszagi keresztyén egyhazban, Budapest, 1899, TtREK L2118.

90 To6th Samuel: A magyarorszigi evangéliumi ref. egyhaz egyetemes névtara az
1886 évre, Budapest, 1887, TtREK F639i.

91 Toé6th Samuel: Adalékok a tiszantili ev. ref. egyhazkeriilet torténetéhez, Debre-
cen, 1894.

92 Csohany Jénos 1988, 247.

93 Kovacs Abraham 2010, 15-16.

94 Gaal Botond: Kis tanszékbdl... i. m., 95.
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hittan és szimbolika mellett teoldgiai enciklopédiat, apologetikat és Jézus élete
cimd tantargyat is tanultak.”> Ezenkiviil Téth Simuelr6] elmondhaté, hogy nem-
csak a Debrecenben megjelent Hitvallé nyilatkozat egyik aldirdja volt, hanem
vitatkozott is a csoddkat tagadé Bartha Morral®® és az igen szélsGségesen liberalis
P. Nagy Gusztdvval is.”

Ot kovette Erdss Lajos®® (1857-1911) piispokladanyi lelkész, aki 1899 szeptem-
berétsl volt az ,.elméleti teoldgia” professzora 1908-ig.®® Erdss Lajos elédjeihez
hasonléan kollégiumi didk volt, a gimnaziumot és a teoldgiat is Debrecenben
végezte, ahol a szeniori tisztségre is megvalasztottak. Balogh Ferenc kozvetitésé-
vel Bazelben és Berlinben tanult. Kilfoldi tanulmanyutjardl hazatérve segédlel-
kész-, majd rendes lelkészi szolgalatot végzett elGszor Dévavanyan, majd Kémer,
Foldes és Piispokladany gyiilekezeteiben. Erdss egy ideig szerkesztette a Debre-
ceni Protestans Lapot is. 1908-ban tiszantuli plispokké valasztottak Dicséfi Jozsef-
fel szemben. 1909-ben Genfben részt vett a Kalvin-iinnepségen, a genfi egyetem
ekkor tiszteletbeli doktorai kozé fogadta.l0A dogmatika professzoraként szamos
munkajaval igyekezett betolteni az elédje altal hagyott drt. Rovid, minddssze
kilencéves professzorsiga alatt kivalé konyveket, tanulmanyokat irt, melyeken
a dogmatikai érdeklédést mutatd6 Balogh Ferenc hatdsa érzddik. Az 1895-ben
megjelent Apologetika cimi konyve hitvall6 valaszokat ad mind a Jézus-kutatasra,
mind pedig a természettudomanyos kérdésekre. Reformatus hittudomanyt is irt
1911-ben. Foglalkozott a hitvallasok, a krisztologia és az 6sszehasonlitd vallasteo-
16gia kérdésével is. 1906-ban németbdl leforditotta a Buddhista katekézist. Ez a
rendkiviil tehetséges dogmatikus hamar piispok lett, s igen fiatalon, minddssze
54 évesen hunyt el baleset kvetkeztében.

Az 6 utdda lett Lencz Géza (1870-1932) 1909-t61. A fiatal tanar 1914-t61 1932-ig
az 0j debreceni egyetemen folytatta mikodését mint a dogmatika és vallasbolcsé-
szet tandra.l% A tanszék utolsé tanira még el6djétdl is termékenyebb irénak bi-
zonyult. A Kollégium kivalé diakjabdl lett professzor, kiilfoldi tanulmanyait
Bécsben és Utrechtben végezte. Lencz ,,el6deihez képest sokkal jobban épitett
a 19. szdzadi nagy német teolégusok gondolataira”.!92 Gail Botond értékelése
szerint Ritschl, Troeltsch és mas mérvado liberilis teoldgusok hatdsa annyira
érezhet6 volt dogmatikai felfogasin, amihez képest a barthi teoldgia Gjnak

95 Balogh Ferenc 1904, 75.

96 T6th Samuel: Nyilt levél Bartha Mér sélyii ref. lelkész €s szatmér-egyhdzme-
gyei képviseld trhoz, EPL 2 (1876)/47, 385-387 (itt: 386). Részletesebb lasd: Kovacs Abra-
ham 2010, 71.

97 Toth Sdmuel: Husvéti igazsag kérdéséhez, DPL 2 (1882)/16, 153-154 (itt: 153).
A vita kifejtését lasd: Kovacs Abraham 2010, 165-170., valamint 188 kk.

98 Balogh Ferenc 1904, 554.

99 Zovanyi Jend 1977, 181.

100 Csohany Janos 1988, 247.
101 Zovanyi Jend 1977, 368.
102 Gaal Botond: Kis tanszékbdl... i. m., 102.
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hatott.193 Ezzel szemben Koncz elemzése rdmutat: Lencz 4lldsfoglaldsa szerint a
teologia egyhazhoz hi tudomany. Igy Csiky Lajossal, Eréss Lajossal az tigyneve-
zett egyhazias kalvinizmushoz sorolja.l%% ,Mivel egyhdzhoz hid, ezért a hit és
keresztyén bizonyossag, az tidvosség és a kijelentés valtozhatatlan tényein alap-
szik. Mivel pedig tudomdiny, ezért a torténetben és életben meglatott vallasos
igazsagok megtagadasara nincs joga, s6t kotelessége, hogy a »tudomany és a hit-
hiiség« alapjan az »ige koriil« 1évé tudomanyos teendGket elvégezze, tudva azt,
hogy az »Igén beliilre« a tudomany behatolni nem képes, azt egyediil a hit és
kegyelem munkéja végezheti el.”105

Az irasmagyarazati tanszéken éppen a korszak kezdetén tortént valtas. Erdé-
lyi Jézsefet a fiatal Menyhdrt Fanos'% (1850-1887) kovette e tanszéken. Elészor
1850-ben helyettes hittanarként tanitott, majd 1851. augusztus 15-én rendes ta-
nérrd valasztottdk.19 A frissen végzett didkot és volt szeniort (1849) kotelezték
egy nyugati tanulmanyut megtételére, amely bevett kollégiumi gyakorlat volt. Igy
Gottingenben a keleti nyelveket oktaté hires Heinrich Ewaldot hallgatta 1851-
1852 kozott.198 Csak kiilfoldi tanulmanyai utdn foglalhatta el professzori 4lldsat
1852-ben.10? Menyhart harmincnyolc éven 4t oktatta a héber €s a gorog nyelvet,
valamint az Uj- és Oszovetséghez kapcsolodé tantargyakat.!'0 A mésodik tanszé-
ken az § ,,korszaka” végén valt szét az irasmagyarazati tansz€k kiilon 6- és 1jszo-
vetségi irasmagyarazati tanszékre 1884-ben. ,,Menyhart az Gjszovetségi tanszéket
tartotta meg. Latdsa megromldsa miatt kényszeriilt volna nyugalomba 1887-ben,
de az Oszovetségi professzor, a fiatalon elhunyt Bethlendi Endre haldla miatt
maradnia kellett. Akkor mar vakon tanitott kival6 precizitdssal. Fejb6l mondta az
Ujszovetség gorog szovegét eladasain.”!l! Kevésbé ismert tény, hogy Menyhart
volt a Debreceni Hitvallds (1875) valédi megszovegezdje.!'2 A debreceni Gj orto-
doxia meghatarozo, szerény és nagy tuddsd tandra volt. Ebbe a tradicioba illesz-
kedett bele tanszéki utdda is, aki késGbb majd az Gjszovetségi teologiai tudoma-
nyokat oktatta.

103 Uo.

104 Koncz Sandor 1942, 119.

105 Lencz Géza: A keresztyénség vallastorténeti helyzete, Theologiai Szaklap 8
(1910)/1, 13-28., idézi Koncz Sandor 1942, 119.

106 Fekete Csaba: Menyhart Janos élete és munkassaga, kézirat, TtREK R3607.

107 Balogh Ferenc 1904, 53.

108 Balogh Ferenc 1904, 53. Fekete Csaba 1852/53-as tanévrdl tud, Balogh, a kortars
forrasokat szerz6 tanar, 1851-52-rdl ir.

109 Fekete Csaba: Menyhart Janos (Debrecen), kézirat, TtREK R3607, f. 2.

110 Balogh Ferenc 1904, 53.

111 Balogh Ferenc: Menyhart Janos hittanar életrajza, DPL 20 (1900)/18, 273-275
(itt: 274).

112 Kovacs Abraham 2010, 67 kk. Lasd a debreceni 4j ortodox hitvallé nyilatkozat
l1étrejotte: a Debreceni Hitvallds cimd alfejezetet.
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Erdds Fozsef (1888—1914) arva gyermekként végezte el a Kollégium iskolait.
Az alma materben Balogh Ferenc, Menyhart Janos voltak rd nagy hatassal.
Az osztrak févarosba Balogh Ferenc kapcsolatai révén jutott el,l13 sztondijas
didkként 1877-t61 Eduard Bohl formalta teolégiai szemléletét. A bécsi professzor
a hitvalldsos ébreszts elberfeldi reformatus lelkész, Kohlbriigge veje volt.!14
Az ortodox kalvinizmust a gyakorlati életben is megéld elberfeldi gyiilekezetben
ismerkedett meg a lelkészi szolgalattal.ll> Pancsovai, majd Gjsovéi lelkészként
mikodott, ezekben a német nyelvl reformatus gyiilekezetekben lelkészkedett
debreceni professzorsagaig. 1882-ben adta ki a Debreceni Protestans Lapban a Hei-
delbergi Katérdl irt tanulméanyat,!6 ekkor mar javdban dolgozott a katé fordita-
san. SleI:;gitséget kért Balogh Ferenct6l, hogy kiildje el neki a Szilagyi Ferenc-féle
katét.

Kiemelked? tette volt, hogy 1884-ben sajat forditasaban magyarul megjelen-
tette a teljes Heidelbergi Katét. El egészen addig, ,a XVIII. szdzad masodik
felében a cenziira 4ltal megcsonkitottan adtak ki Magyarorszigon™.!18 Az jszo-
vetségi tantargyakat Menyhart haladla utan, huszonhat éven at — 1888-tdl kezdé-
déen — Erdés Jozsef tanitotta, aki 1891-ben szerezte doktoratusat Bécsben.!l?
Eréss Lajoshoz hasonléan 1913-ban a genfi egyetem tiszteletbeli doktori cimmel
tiintette Kki. ,Szamos munkat bocsatott kdzre 6nallé kiadvanyban. Ezek tilnyomo
része Ujszovetségi targyt. Termékeny cikkiré volt, sok szaklapnak dolgozott.”120
A debreceni egyetemrdl vonult nyugalomba 1928-ban.!2!

113 Erdds Jozsef levele Balogh Ferenchez, Bécs, 1877. oktober 3. TtREK R1516, f. 1.
Itt Balogh Ferencnek igy cimzi a levelét: ,,Nagytiszteletd ar, kegyes joltevém™.

114 Csohany Janos 1988, 247. Zovanyi lexikona tévesen 1878-at adja meg bécsi 6sz-
tondijas évként. Erdés mar 1877-ben kint van Bécsben!

115 Erdés Jozsef levele Balogh Ferenchez, Bécs, 1879. marcius 19. és aprilis 3.
TtREK, R1516. A levelezésbdl kideriil, hogy ErdGs Genfbe szeretett volna menni, vagy
még Edinburghba! Végiil is anyagi nehézségek miatt és Bohl hatasara Elberfeldbe mehe-
tett.

116 To6th Endre: A Heidelbergi Katé a magyar reformatus gyiilekezetekben és isko-
lakban, In: Studia et Acta 1, 293., Erdds Jozsef: A Heidelbergi Katé rovid torténete, DPL
2 (1882)/6,51-52., 2 (1882)/7, 64-65., 2 (1882)/8, 75-76., 2 (1882)/9, 89-90., 2 (1882)/10, 97-98.

117 Erdés Jozsef levele Balogh Ferenchez, Pancsova, 1881. december 19. TtREK
RIS16, £, 1.

118 Victor Janos: A Heidelbergi Katé torténete, In: A Heidelbergi Katé és a II. Hel-
vét Hitvallas, Budapest, 2010, 16-19.

119 Tanarkari jegyz6konyv (1888. szeptember 3. 10. szam), f. 5. ,,Igazgaté tidvozol-
vén a megnyito 4j iskolai év (1888/89) ezen elsG gytilésén tandar tarsait, bemutatja theol
akadémidnknak Gjonnan vilasztott tanarat ErdGs Jozsefet, kérvén Isten aldasat rea és
miikodésére.”

120 Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkai, Budapest, 1893, II. kotet, 1411—
1413.

121 Zovanyi Jen6 1977, 179.
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A harmadik teoldgiai tanszék is jelentGs valtozdson ment keresztiil a targyalt
korszakban Révész Balinttdl kezdve Toth Mihalyon at Csiky Lajosig. A gyakor-
lati teoldgia diszciplindit mar a puritanizmus korszakaban is tanitottak. Azonban
az egyhdazkeriileti kozgytilés elég késon, csak 1844-benl?? illitotta fel ezt az igen
fontos katedrat, amelyet a késébbi piispokkel, Révész Balinttal toltott be.123 Révész
a tanszéket 1855-ig vezette, amikor felcserélte a ,,jovedelmez&bb és nagyobb tekin-
télyt ad6 debreceni lelkészi tisztséggel”.124

Utdéda, Toth Mihaly (1857-1879) két évvel késébb, 1857-ben kezdte meg az
oktatdst mint professzor.!?5 Kiilfoldi tanulmanyai alatt Bécsben és Berlinben
didkoskodott, 1834 és 1836 kozott.126 Téth Mihalyt is ott taldljuk a Debreceni
Hitvallast alair6 teoldgiai tanarok kozott, amelyet a széls6ségesen radikalis, sza-
badelvii Ballagi-féle irdnyzattal szemben fogalmaztak meg.!?’ Azonban Balogh
Ferenc értékes naplojanak egy-egy részlete ramutatott arra, hogy inkabb politi-
zalo, helyezkedd, nem igazan hitvallasos egyéniség volt, aki, ha csak lehetett,
keriilte a nyilt konfrontaciét.128

Toth Mihalyt Alsocserndtoni Csiky Lajos (1881-1914) kovette, aki igazan Ba-
logh Ferenc ,lelki gyermeke” volt. Csak a teolégiat végezte Debrecenben,!??
a fiatal didk Edinburghban tanult a Skot Misszié Osztondijaval két évet, s az
ottani reformatus egyhazi ébreszté irany debreceni munkasa lett.!30 Csiky val6ja-
ban 6tvozte magyar kdlvinista gyokereit a kiilfoldi evangéliumi hatiasokkal.!3!
Az utébbihoz segitségiil hivta mind a skoét evangelikalizmust, mind pedig a
német pietizmust. Teoldgiai tanartarsai koziil kiemelkedett irodalmi termékeny-
ségével. ,,ElsGsorban a gyakorlati teoldgia targykorét gazdagitotta irasaival, de
egyhdztarsadalmi €s belmisszioi munkaival Gttoré szerepet jatszott ezen a téren.
Eletét és munkissagiat megismerve méltatlan a két vilaghabord kozott tdmadt
lekicsinyl6 értékelése és lovagi cimének gunyoldsa, melyet kiemelked6 munka-
jaért kapott a kiralytol, akarcsak Erdds Jozsef a Simai elénevet.”132 Hatalmas ivi
teoldgiai munkassiaga nagyon sok didkra volt hatdssal. Szamos teriileten irt hidny-
potlo szakkonyvet, és, Szab6 Aladarhoz hasonléan nagy formatumd, faradhatat-
lan harcosa volt az evangélium hirdetésének, a magyar belmissziénak.!33

122 Csohany Janos 1988, 212.

123 Czeglédy Sandor 1988, 556.

124 Csohiny Janos 1988, 209.

125 Debreceni Heti Lap, (1880)/1, idézi Balogh Ferenc 1904, 72.

126 Balogh Ferenc 1904, 71.

127 Kovacs Abraham 2010, 67-75.

128 Balogh Ferenc: Debreceni Naplo, IV. ff. 336-337. (1872. marcius 7., csiitortok).

129 Csohany Janos 1988, 247.

130 Koncz Sdndor 1942, 119.

131 Kovacs Abrahdam: A debreceni 4j ortodoxia tovabbélése. Csiky Lajos belmisszio
teologiai elképzelései, Medidrium 6 (2012)/1-2, 75-99.

132 Csohdny Jénos 1988, 247.

133 Kovics Abrahdm: A debreceni 14j ortodoxia tovabbélése... I. m., 75-99.
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Az egyhazkeriilet 1866-ban létrehozta az egyhaztorténeti tanszéket, s ezt el6-
szor 1864-ben emlitik az egyhazkeriileti jegyz6konyvek.134 A tanitést eredetileg
id. Révész Imre debreceni lelkipasztornak szantak, aki egy év oktatas (1864-1865)
utan felmentését kérte. Ezutan a fiatal Balogh Ferencre (1866-1913) biztik a felada-
tot, akit Menyhart, Téth Mihaly és Toth Samuel tanartarsaihoz hasonléan Kkiil-
foldi tanulményi dt megtételére koteleztek. ,,Balogh a teoldgidt Debrecenben
végezte az 50-es években. Seniori hivatalt viselt... [...]. Akkor még magyar irodal-
mar akart lenni.”!35 A fiatal Balogh franciaorszagi, angliai és skéciai peregrina-
cidja (1863-1865) soran szerzett evangéliumi tapasztalatai meghatarozova valtak
késSbb a teoldgia és Kollégium lelkiségére nézve.!3¢ A magyar kalvinista hagyo-
manyokhoz igazitotta a skéot reformatus evangelikalizmust, a francia Réveil- és
a német pietista hatdsokat, és sajatosan mérsékelt ortodoxként adta tovabb é16
és hitvall6 kegyességével diakjainak, amelynek jelentdségét didkok szazainak
munkassaga bizonyitotta.!37 Végiil is igazan 6vele indult el a negyedik teolégiai
tansz€k. A fiatal tanar 1865-ben kezdte meg munkassagat, mint ideiglenes tanar,
majd 1866-ban rendes tanarként alkalmaztdk.!*® Csohdny Janos értékelésében
a kovetkezGket olvassuk: ,,Elete a teoldgiatorténet, kegyességtorténet és az ifjusag
sokoldald, ontevékeny munkara nevelésében korszakalkoto. [...] 1861-1914 kozott
nem volt teoldgiai tanar Debrecenben, aki annyit publikalt volna, mint 6. Nyom-
tatott munkainak szama meghaladja a haromszizat. MindenekelGtt az egyhaz-,
a magyar torténetet és az irodalomtorténetet miivelte, s mas jellegd, koztiik isme-
retterjesztd irdsai is megjelentek. Rendkiviili népszertiségét mutatja, hogy az ifja-
sag 1909-ben Erdds Karoly senior kezdeményezésére marvanytablaval jelolte meg
Balogh Ferenc kedvenc eldadotermét. Egy terem ma is az & nevét viseli. [...]
Halila utdn az egyetemmé vilasig mar nem toltotték be katedrajat.”13?

134 A Tiszantili Reformalt Egyhazkertlet Debrecenben 1864. évi April ho 7, 8, 9,
10, 11 és 12-dik napjain tartott kozgyilésének jegyzGkonyve, Debreczen, é. n., 17., 66.
szam. 1864 aprilisaban a kozgyilés kimondta ,,hogy mihelyest pénzerénk gyarapodasa
engedi, legelsS feladatanak fogja tekinteni azt, hogy theoldgiai intézetiink legalabb egy 4j
tanszék felllitasaval fejlesztessék” (66. szam). A 67. szam pedig hosszan értekezik arrol,
hogy Révész Imre hogyan utasitja vissza aprilis 10- hon kelt levelében a hittanarra valasz-
tasat! 17-18.

135 Csohédny Jédnos 1988, 248.

136 Otvos Laszlo: Balogh Ferenc életmive (1836-1913), Debrecen, 1997 (Nemzet-
kozi theologiai konyv, 29), 119-128.

137 1. m., 129-132. ,,Balogh Ferenc mint kollégiumi nevel6”. Sokaig ez volt az egyet-
len torténeti 6sszefoglalas, amely Balogh Ferenc hallgatoira tett jelents hatasara felhivta
a figyelmet.

138 A Tiszantali Reformalt Egyhazkertilet Debrecenben 1866-dik évi oktéber hé
2-6-dik napjain tartott masodik kozgytlésének jegyzGkonyve (Debreczen, é. n.), 10.
emliti a 111, 112, 113 szamokat, azaz targypontokat, amelyek elmondjak Balogh Ferenc
egyontetd megvalasztasat. Lasd még Zovanyi Jend 1977, 42.

139 Csohany Janos 1988, 247-248.
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Az egyhazkeriilet dontése értelmében 1884-ben megszervez6dott az onallé
Oszovetségi irasmagyarazat tanszék is, amely az otodik teoldgiai katedra lett.
»Ezzel elvalasztotta az irasmagyarazati tanszékt6l, amelyet Gjszovetségi irds-
magyarazatinak mindsitett 4t.”140 Mint lattuk, eddig egyetlen tanszék, az iras-
magyarazati tansz€k latta el mind az 6szovetségi, mind az Gjszovetségi tantargyak
oktatasat. A régi irasmagyarazati tanszéket Gjszovetségi irasmagyarazat tanszékké
mindsitették at, az addigi professzor, Menyhart Janos pedig a tanszéken maradt.
Az Gjonnan alakult 6szovetségi tanszék els professzora Bethlendi Endre!*' (1850
1888) lett 1884-t6l, aki a kollégium zsenidlis novendéke volt, s tobb kollégdjahoz
hasonléan végigjarta a didktisztvisel6k utjat a szeniorsagig.!*? Mar didkkoraban
aktivan részt vett a Balogh altal kezdeményezett Hittanszaki Onképz6 Tarsulat-
ban (HOT), amelynek 1875-ben elndke is volt.!*? Négy évet (1876-1880) toltott
kalfoldi osztondijasként Edinburghban, Bazelben és Genfben. Erdemes odafi-
gyelni, hogy mindegyik varos a belmisszi6 és az ébredési mozgalmak f6 centruma
volt. Edinburgh a skdt evangelikalizmus fellegvara, Bazel a svijci pietizmus egyik
f6 kozpontja, mig Genf a Réveil meghatdrozo, a skét Robert Haldane!#4 hatésat
mutaté helye volt Henri Merle d’Aubignével az élen.!*> Kiilfoldi tanulményai
alatt, ahogy levelezésébdl kitlinik, 6t is mélyen foglalkoztattdk a dogmatikai és
hitvallasi kérdések. Leveleiben szimtalan alkalommal részletesen 6sszefoglalja az
olvasott miivekrdl sajat véleményét.146

1880-ban tért haza, mert segédtanari allast kapott a teologiai akadémian az
1880/81-es tanévre.l*’ Csiky megjegyzi, hogy Bethlendi volt a legtobbet kiilfoldon

140 1. m., 248. .

141 Zovanyi Jen6 1977, 76. O Menyhart veje volt!

142 Csohany Janos 1988, 248.

143 A fGiskola hittanszaki 6nképzd tarsulatdnak jegyz6konyve, 2. kotet, TtREL
I1.24.h.2, f. 116. Lasd 1875. nov. 5. alairasat.

144 A. L. Drummond: Robert Haldane at Geneva 1816-17, Records of Scottish
Church History Society 2 (1947)/9, 69-82.

145 Timothy C. F. Stunt, From Awakening to Secession: Radical Evangelicals in
Switzerland and Britain, 1815-1833 (Edinburgh, 2000). Lasd: Kovacs Abrahdm: The
History of the Free Church of Scotland’s Mission to the Jews in Budapest and its impact
on the Reformed Church of Hungary 1841-1914. Frankfurt am Main, 2006 (Studien zur
interkulturellen Geschichte des Christentums 140), 61. Lasd még: Gyéri L. Janos (szerk.
és kiséré tanulmanyt irta, fiiggelékkel ellatta): Merle D’Aubigné, Emlékbeszéd Kalvin
felett, Debrecen, 2009 (Reformatus mivelddéstorténeti fiizetek, 1).

146 Bethlendi Endre-levél Balogh Ferenchez, Edinburgh (1877. oktéber 29.), ff. 12.
A tizenkét oldalas levélben French, On parables, Van Osterzeee, Dogmatika, Westcott,
Farrar Life of Christ, Lightfoot, Life of Christ, Pl apostol leveleinek magyardzata van
megemlitve. Ilyen Osszefoglaldsokra ritkan van példa a Baloghnak irt levelekben. Vo.
Erdés, Csiky, Dics6fi, Mark stb. didkok altal irott levelekkel.

147 ,,A debreczeni ev. ref. fGiskola disztermében 1888. szeptember 11-dik napjan,
Erdds Jozsef theol. akad. tandrnak iinnepélyes beiktatdsa alkalmaval elmondott beszé-
dek”, In: Liszka Nandor (szerk.): 1888—89-iki évkonyv a Debreczeni Ev. Ref. Féiskola
Akadémiai tanszakairdl, Debrecen, 1889, 5.
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tanulé magyar teolégus abban az idében, ez 1d6 alatt egyébként rengeteg konyvet
gytjtott ossze. Kezdetben vallasbolcsészeti és angol nyelvi tandr, tovabba 1882-t61
még francidt is tanit. 1883-t6l az 6szovetségi exegézis és a bibliai teolégia oktata-
sat is rabizzak. Az 1884-ben felallitott 6todik tanszék elsé rendes tandrava egy-
hangulag valasztjak meg, tanszékfoglalo beszéde Isten és Izrael cimmel jelent
meg.1*8 ;Harom nagyobb tanulmanyt kozolt a Debreceni Protestdns Lapban, egyet
az akadémiai értesitében.”’*° Tanulméanyaiban a filozéfiai teolégia nagyon egyéni
felfogasat lathatjuk. Eredeti gondolkodé volt, aki képes volt a rendszeralkotasra,
de annak Kkiforrasat betegsége megakadalyozta. Megbizatasat, sajnos, egy évvel
kés6bb az 1886/87-es tanév elsd félévének végeztével vissza kellett vonni rossz
elmeallapota miatt.!>0 Apoldsa kezdetben rokonainal torténik, majd Budara keriil
a lipétmezei tébolydaba, ahol 1888. februdr 15-én halt meg, harmincnyolc éve-
sen.l3! Felesége Menyhart Kornélia, aki Menyhart Jdnos egyetemi tanar lanya,
egy fitigyermekiik sziiletett.!>2

A tanszék kovetkez6 professzora Dicsdfi Fozsef (1859-1920) volt,!>3 Menyhart
Janos mar 1883-ban kiszemelte utédjanak.!5* Végiil is 1887-ben valasztottdk meg
utédjaul az Gjszovetségi tanszékre.!>> 1888 tavaszatdl azonban Dicséfit attették
eloszor Bethlendi helyettesitésére az 6szovetségi tanszékre,!>® s ezen a tanszéken
lett véglegesitve. Dics6fi kollégiumi didkként tevékenykedett a Balogh Ferenc
altal alapitott HOT-ben, s Erdss Lajossal egyik meghatarozé embere volt. Szenior-
sagot viselt. A fiatal didk Lipcsében és Marburgban tanult tovabb. Kiilfoldon eld-
szOr a hitvallasos, zsidomissziét is tdmogaté Franz Delitzschnél tanult, akivel
Balogh Ferenc a Skot Misszi6 altal személyes és szoros kapcsolatba keriilt.!>

148 Bethlendi Endre: Tanari székfoglald értekezésbdl mutatvany, DPL 4 (1884)/28,
225.

149 Csohany Janos 1988, 248.

150 ,,A debreczeni ev. ref. féiskola disztermében 1888. szeptember 11-dik napjan,
Erdés Jozsef theol. akad. tanarnak iinnepélyes beiktatasa alkalmaval elmondott beszédek.
To6th Samuel emlékbeszéde Bethlendi Endre felett”, In: Liszka Nandor (szerk.): 1888—
89-iki évkonyv a Debreczeni Ev. Ref. Féiskola Akadémiai tanszakairdl, Debrecen, 1889,
5-7.

151 Csiky Lajos: Bethlendi Endre, DPL 8 (1888)/8, 58.

152 Dombi Lajos: Nekrolog, DPL 8 (1888)/9, 64—66.

153 A Tiszantili Ev. Ref. Egyhazkeriilet 1885. aprilis hé 23-28 napjain Debreczen-
ben tartott els§ gytilésének jegyzGkonyve, Kiadta: Toth Samuel, Debrecen, 1885, 59.
Dicséfi Balogh Ferenc kozeli tanitvanyi koréhez tartozhatott, hiszen 1885-ben kezeld
konyvtarnokként dolgozott a f6iskolai konyvtarban.

154 Csohany Janos 1988, 248.

155 Taniri székfoglaldjat 1887. szeptember 11-én tartja ,, A synoptikus evangeliumok
kritikdja €s apologidja” cimmel, mely kés6bb nyomtatdsban is megjelent, lasd DPL 7
(1887)/38, 331-333., (1887)/39, 340-342.; Féiskolai Evkonyv 1887/88, 5—63.

156 Balogh Ferenc 1904, 349.

157 Dics6fi Jozsef levele Balogh Ferenchez, Lipcse 1883. december 18. TtREK
R1516, ff. 8 (ff. 4-5).
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Mindossze harom évet oktatott a teologiai akadémian. Dics6fi irodalmi munkas-
sdga is inkabb a gyakorlati lelkészkedés korébe vag. ,,Aranyszaja” papként emle-
gették a kortarsak. Az 6szovetségi irasmagyarazati tanszék 1890-ben megiiriilt.
Az egyhazkeriilet rendezte a két exegetikai tanszék sorsat.!1>® Palyazatot irt ki,
amelyet Sass Béla nyert meg a krasséi Ferenczi Gyula ellenében.!>® Az tjszovet-
ségi exegézis tanszéken Erdés Jozsef maradt.l®0 Az egyhizi kozéletben egyhédz-
keriileti f6jegyzGségig emelkedett.

Dicséfit Sass Béla kovette, aki Menyhdrt utdn huszonnégy évet (1890-1914)
oktatott az 6szovetségi tanszéken. Fiatal didkként tevékenyen részt vett a HOT-
ben elGszor pénztarosként és alelnokként serénykedett. Egy ideig még a Ko6zlony-
nek is § volt a szerkesztGje. 1886—87-ben szenior volt, majd gimnaziumi segéd-
tandr lett. A teoldgiai tandrok koziil Balogh Ferenc és Bethlendi Endre mellett 6
tartozkodott legtobbet kiilfoldon, hiszen 6sszesen hiarom évet toltott Berlinben,
ahova 1887. oktéber 10-én iratkozott be.l! Nemcsak a Révész Imre, Menyhart
Janos és Balogh Ferenc nevével fémjelzett debreceni 4j ortodoxia hagyomanyaval
talalkozott, és nemcsak a Csiky-féle egyhazias kalvinizmus érintette meg, hanem
nyelvészeti érdeklédése miatt hatott ra a liberalis teoldgia is. A német fGvarosban
a liberalis Otto Pfleiderer, rendszeres teologus Baur-tanitvany, a szintén Baur-
tanitvany August Dillmann, valamint az azok iskolajat ellenz6 Bernhard Weiss
el6adasait hallgatta.l®2 Sass huszonot évesen lett professzor; néhany nagyobb,
jobbara 6szovetségi dolgozata jelent meg részben 6nalléan, részben évkonyvben.
Az egyhazi kozélet tevékeny munkésaként szerkesztette a Debreceni Protestdns
Lapot. Eletatja két vonatkozasban is hasonlitott Téth Samuel palyajahoz: egy-
részt igen fiatalon lett teoldgiai tandr, masrészt killonb6z6 testiiletekben toltott
be vezetl szerepet. Tobbek kozott tagja lett a Kollégiumi Igazgatétanacsnak és
az Egyetemes Konventnek, illetve jegyzoje az 1904-1907 kozott iilésezd térvény-
alkot6 zsinatnak. ,,A konventi és zsinati jegyzO6konyvek nyomtatasban torténd
kiadasa és az 1907. évi magyar reformatus torvénykonyv nyomdaba bocsatasa
az 6 feladata volt. Kit(iné adminisztrilé tehetsége és nagy munkabirasa volt.”163
Munkassagat kinevezett egyetemi tanarként 1914-t6l a debreceni Tisza Istvan
Egyetemen folytatta, am 1928-ban ,,megkapta a hazahivo szot az 6 mennyei ura-

hoz”.164

158 Az Ev. Ref. Tiszanttali Egyhazkeriilet 1890. janius hé 2—-6 napjain Debreczen-
ben tartott elsé gyidlésének jegyzGkonyve, Kiadta: T6th Samuel, Debreczen, 1890 (1890.
janius ho, 143. szam), 97-99.

159 Az Ev. Ref. Tiszantdli Egyhazkeriilet 1890. jinius h6é 2—-6 napjain Debreczen-
ben tartott els§ gytlésének jegyzGkonyve, Kiadta Téth Samuel, Debreczen, 1890 (1890.
janius ho, 161. szam), 111.

160 Balogh Ferenc 1904, 544.

161 Uo.

162 Balogh Ferenc 1904, 543.

163 Csohany Janos 1988, 248.

164 Uo.
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A hatodik teoldgiai katedrat, a belmisszioi tanszéket 1913-ban alapitotta meg
az egyhazkeriilet a grof Dégenfeld-Schomberg Imre fégondnok gyermekei altal
létesitett alapitvanyb6l.195 Elsé professzora az a Kiss Ferenc (1913-1933) piispok-
ladanyi esperes lelkész volt, ,aki a belmisszid, a tarsadalmi felemelkedés munka-
teriiletén mar bizonyitotta ismereteit és ratermettségét”.1%0 A kultuszminiszter 6t
nevezte ki a debreceni egyetem elsé rektorava 1914-ben.1%7 Az 6 életén is lathaté
a nagy formatumua Balogh Ferenc nevel6i hatasa, hiszen rajta keresztiil keril ki
Bohlhoz, Bécsbe.10® Kiss 1931-ben megszervezte és 1945-ben bekovetkezett hala-
laig vezette az Orszagos Reformatus Szeretetszovetséget. Irodalmi miivei t6bb-
nyire beszédek és irodalomtorténeti értekezések, cikkek, de irt — Csiky Lajoshoz
hasonléan — bevezetést a lelkigondozas és a belmisszié elméletébe és mas elméleti
teoldgiai dolgozatokat is.

A teoldgia tandrok koziil minden volt debreceni diak részt vett az évszazado-
kon at miikodd peregrinacioban. A debreceni oktatas sajatossaga tobbek kozott
abban allt, hogy minden egyes didk a Kollégiumban tanult, azaz hazai nevelés
volt, és ez kozvetetten is szavatolta az ortodox teoldgiai szemlélet fennmaradasat.
A 19. szazad masodik felében a katedrak szima egyértelmten béviilt, a tandarok
szakmai arculata egyre rétegzettebbé és specifikusabba valt. A korabban kizaro-
lagos német, holland és svijci befolyas mellett megjelent a skot is, amely jelentGs
hatast fejtett ki a debreceni teoldgian a didkokkal talan legtobbet foglalkozd
Balogh Ferencen, majd Csiky Lajoson, Bethlendi Endrén, Erdés Jozsefen és Kiss
Ferencen keresztiil egészen Erdss Lajos piispokig. Emellett a német és svajci sza-
lon is inkabb a hagyomanyos, ortodox nézeteket vall diakok keriiltek be a tanari
karba, tobbé-kevésbé megtartva az ortodoxia hitvallasokat értékel nézeteit. 1850
és 1914 kozott a mérsékelt teologiai ortodoxia és az egyhazias kalvinizmus uralta
a teoldgiai oktatast Debrecenben.

165 Balogh Ferenc 1904, 586.
166 Csohany Janos 1988, 248.
167 Fekete Karoly (szerk.): Kiss Ferenc életmtive, Budapest, 2012, 21-22.
168 Balogh Ferenc 1904, 587.



A teologiai oktatds és nevelés a Debreceni Reformdtus Kollégiumban 1850-1912 39

3. Nevelés a teologian

3.1. A hit és nemzet egyiittélése:
Istenszeretetre és hazaszeretetre nevelés

A hazafiassag, a nemzettudat dpolasa mindig is szerves része volt a kalvinista
hagyomanynak, amely a szabadsagharc bukasa utan még erésebbé valt. A tanarok
és didkok szadmara magatol értet6dd volt a nemzeti identitds megtartdsa. Ezt sza-
mos torténet szemlélteti. Az 6nkényuralmi rendszer idején példaul a diakok egy
esti szorakozds sordn heves Gsszetlizésbe keriiltek a csdszari katonasaggal (1850.
november 25.). Ezt az Aranyi Istvin dogmatikaprofesszor altal vezetett iskolai
altorvényszék targyalta.lo® Kifelé latvanyosan szigort dorgaldsokkal igyekeztek
eleget tenni az 4allami elvarasoknak, hiszen a professzorok tudataban voltak
annak, hogy veszélyes dolog dsszettizésbe keriilni a csdszari hatalommal. A tana-
rok, ahogy csak tudtak, védték a didkokat, az allamhatalom pedig félt mindenfajta
demonstraciotol. Még egy évtizeddel késébb is sziikségesnek talalta Benedek
Lajos taborszernagy, Magyarorszag ideiglenes politikai kormanyzdja, hogy ren-
deletben!’? emlékeztesse a szuperintendenst a dedkok intésére, mely szerint min-
denféle tiintetésektd] tartsak tavol magukat.l’!

A debreceni tanarok és lelkészek hatarozottan szemben alltak az Entwurf,
majd a patens németesitési és ,,katholizalé” torekvéseivel. Id. Révész Imre, az
egyhaztorténeti katedra elsé professzora, debreceni lelkész fogalmazta meg azt
az alapelvet, amely a debreceni reformatussagra és a Kollégiumra is jellemz§ volt:
»...aZ iskoldkban ne a térvényen all6 statushatalom — akar respublica, akar mas
legyen az, — hanem a Jézus Krisztus legyen a vezértanitd, mert § az volt tegnap,
aki ma és aki 1észen mindorokké. Mas fundamentumot nem vethet senki sem,
a tanintézetekben s az emberiség egyetemes képzodésében sem. A presbyterianus
skotok ezt irtak hajdan zaszlojukra: »a Krisztusért, és az 6 koronajaért«. En ezt
irom: »a Krisztusért és az § tanitéi méltésagaért«. Masik oldalara pedig: »A ma-
gyar nyelvért és nemzetiségért«.”172 A hazafiassig és protestantizmus ily médon
kapcsolddott dssze sok reformatus didk szamara.

A protestans patensharc idején a teologus diaksag is kivette a részét a passziv
ellenallasb6l. A Kistemplomban tartott hiressé valt 1860. januar 10-ei egyhaz-
keriileti gytilés utdn az egyhaz vezetdi targyaldsra mentek.!”3 1860. februar 4-én
a vasuttal visszaérkezett Balogh Péter helyettes szuperintendenst a didkok — a szu-

169 Balogh Ferenc 1904, 287-288.

170 1860. majus 20. 1256. szam.

171 Balogh Ferenc 1904, 307.

172 Révész Imre ifj.: Révész Imre élete... i. m., 56.

173 Fiirj Zoltan: Egyhazkeriileti kozgytlés a Kistemplomban, In: Barath Béla Le-
vente—Fiirj Zoltan (szerk.): A Protestans Patens és kora, Debrecen, 2010 (Harsanyi And-
ras Alapitvany kiadvanyai, 14), 121.
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ronyokkal felfegyverkezett csaszari katonasag elGtt — faklyas felvonulassal kisér-
ték haza, és mindenfelé szénoklatok hallatszottak.!’* A hazafias érzelmek egyik
szép kicstucsosodasa az elsd marcius 15-e megiinneplése volt 1861-ben. E késGbb
nemzeti iinneppé valé kezdeményezésben eldl jartak a Debreceni Reformatus
Kollégium didkjai. A diakok a tanari kar engedélye és el6zetes hozzajarulasa nél-
kil éjszaka egybegytltek a Kollégium énektermébe lakomara. Akkor az akadé-
miai ifjusag szazharminc f6bdl allott, amelyet a szénior Miklovicz Balint, késGb-
bi hédmezévasarhelyi lelkész és Varga Jozsef contrascriba vezetett.!”> A nemzeti
érzelem és a protestans vallas Osszekapcsoldddsa itt is tetten érhetd. Azonban
ahogy a kiegyezés megtortént, a szekularizacié rohamos mértékben kezdett utat
torni az egyhaz kebelében. A nagy hatasu id. Révész Imre az iparosodas és a vele
jar6 modernizacié altal felgyorsuld elvildgiasodassal szemben is a ,reformatus
vallasos ontudat” megtart6 erejében bizik, amely szorosan 0sszekapcsolodik sza-
mara a nemzeti jellemmel: ,,ha a mi népiink ma elveszti vallasos ontudatat és
onbecsérzetét, holnap mar nemzeti nyelve és hazaja iranti szeretetét kezdi elvesz-
teni”.1’® Ez a gondolat azonban nem minden esetben 4llta meg a helyét, hiszen
a kevésbé vallasos reformatusok is jo hazafiak lehettek.

3.2. Vallasos nevelés, istentiszteletre jaras — templommulasztas

A Kollégiumban a didkok templomba jarasanak valldsos érziiletb6l vagy éppen
tradiciobdl fakadd kotelezettsége hosszu évszazadokon keresztiill magatol érte-
t6d6 volt. Azonban 1863-ra olyan mértéket 6ltott a diakok vallasos buzgdsaganak
hisnya, hogy az egyhazkeriileti kozgytilés is foglalkozott ezzel a kérdéssel.l’’
A helyzet komolysagat a nyomtatasban megjelend hatarozat indokldsa is mutatta:
»miutdn a fels6bb tudomanyokat hallgat6 féiskolai tanul6k szdmosan arrol tettek
elég szomorn és tisztességes tudomanyok tanuléitdl épen nem vart bizonysagot,
hogy az erkolcsi 6nérzet nem munkalkodik bennok oly hathatésan, hogy attdl
vezérelve, minden kényszerités nélkiil is készek lennének vallasos indulataikat az
isteni tiszteleteken valé megjelenések 4ltal is kimutatni”1’8 A Kkeriilet jegyzé-
konyvébdl értesiiliink a templomba jaras menetér6l. A kollégiumi diakok negyed-
oraval a harangozas el6tt Osszegydltek a kijelolt terembe, ezutdn névsorolvasas
kovetkezett, majd az eskiidt vezetésével atvonultak a templomba. E szép tradiciot

174 Balogh Ferenc 1904, 309.

175 Uo.

176 Révész Imre ifj.: Révész Imre élete... i. m., 54.

177 A Tiszantdli Reformalt Egyhazkertlet (sic!) Debrecenben 1863-dik évi augus-
tus ho 5, 6, 7, 8 és 9-dik napjain tartott kozgyilésének jegyzékonyve, Debrecen, 1864,
1-41 (itt: 7-8). 26. szam. TtREL II. K439/4. (Egybekotve: 1860. okt. 6.-1871. aug. 13.)

178 ,,Az 1863-dik auguszt. egyhazkeriileti kozgytlés 26-dik szamu hatarozata”, In:
Iskolai torvények a reformatusok debreczeni f6iskoldjaban fels6bb tudomanyokat hallgat6
tanulok szdmara, Debreczen, 1869, 12.



A teologiai oktatds és nevelés a Debreceni Reformdtus Kollégiumban 1850-1912 41

kikezdte a modernizaciéval egyiitt jar6 szekularizaci6. A probléma olyan mértékd
volt, hogy még azt is le kellett irni, miszerint a didkok a templomban ,tanari
feliigyelet alatt magokat a hely szentségéhez illGleg viselve, az istentisztelet végéig
bennmaradni, adandé alkalmakkor urvacsordjaval is élni oly szoros meghagyas-
sal koteleztetnek, hogy ki e valldsos kotelességének teljesitését elmulasztja”l’?, azt
felel6sségre vontak. Ha valaki harom izben mulasztott, azt intés, dorgilds és
sziileinek tudoésitdsaval igyekeztek fegyelmezni. AKki olyan vasott volt, hogy még
ez utan is bilintetésre szorult, annak iskolai bizonyitvanyaba, az erkolcsi rovatba
beirtak: nistentisztelet gyakorldsaban hanyag volt”.!30 Amennyiben az érintett
diak jotéteményes hallgato volt, akkor az ezt a kivaltsagot elvesztette.

A kiegyezés politikai és vallasi szabadsagot hozo 1égkorében 6hatatlanul ter-
jedt a vallastalansag. A tarsadalom atalakuldban volt. A Kollégiumban olyan sok
probléma adddott az istentiszteletek latogatasaval, hogy a keriilet a tanari kart az
1867-ben masodjara kiadott iskolai térvényekben kilenc olyan moédositasra kérte
fel, amely a templomba jarast szabélyozta a mar fent leirt médon.18! Két évvel
késdbb, az 1869-ben kiadott iskolai torvények is foglalkoztak a mulasztasok kér-
désével.132 A korszakban a vezet$ egyhazi férfiak kozott ingadozas figyelhets meg
abban, hogy kik és miért tartottak elengedhetetlennek a templomba jarast. Egye-
sek a tradiciot, vagy éppen a hitbdl fakadé valldsos életet szem eldtt tartva fontos-
nak itélték annak magatdl értet6ds ,,kotelezG” voltat, mig masok inkabb a kor-
szellemmel haladva az egyéni szabadsagot helyezték el6térbe. Nagy Sandor sze-
rint az ifjasag vallasos nevelésében a targyalt korszakban altalaban igen szabadelvd
felfogas divott. ,Az el6z6 szazad felvildgosoddsa, melynek eszméitdl az iskola akkor
még az ifjasagot az orthodoxia kinai faldval igyekezett elzarni, most Lberalizmus
néven tamadt fel, s divatos vilagnézetével még az iskola hivatalos szerveinek és az
egyhazkeriilet legkivalobb férfiainak a gondolkodésat is rabul ejtette.”!83 A Kol-
légium kerettorténetét megiré Nagy Sandornak igaza van abban, hogy az 1860-as
évek elején a neoabszolutizmus alatti politikai rendszerben a teoldgiai latdsmédot
a németorszagi, svajci és hollandiai egyhazi események, valamint teoldgiai irdny-
zatok latasmodjai hatdroztadk meg. Bizony id. Révész Imre és sokan masok is a
protestans szabadsigot abban is lattak, hogy az egyént nem szabad kényszeriteni
az egyhazias életre. Révész optimizmusa egyhazszeretetébdl fakadt, masok a kor-
tars divatos nevelési elveket vallottak. Nyilvanvald, hogy ,az 1862-i iskolai tor-
vények »ovalldsossdgot illeté« rendelkezései mar ilyen szellemben késziiltek”.184
Meglepd, hogy az ifjusag vallasos kotelességeire vonatkoz6 torvények alig par

179 Uo.

180 Balogh Ferenc 1904, 314.

181 Iskolai torvények a reformatusok debreczeni fGiskoldjaban felsébb tudomanyo-
kat hallgaté tanuldk szamara, Debrecen, 21867. Idézi: Balogh Ferenc 1904, 314.

182 Iskolai torvények a reformatusok debreczeni fGiskoldjaban fels6bb tudoményo-
kat hallgaté tanul6ok szamara, Debrecen, 1869, 12.

183 Nagy Sandor 1940, 268.

184 Nagy Sandor 1940, 268.



42 I. Idérend: dttekintd tanulmdnyok

mondatosak. A térvény szovege ezt mondja: ,Az igaz miveltségnek, legszebb
viraga az észszer( és keresztyén vallasossag s ennek, valamint egyfeldl igen ter-
mészetes nyilatkozata: Ggy mésfel6l kétségkiviil hatdlyos ébresztGje a kiilsG
istentisztelet gyakorldsa. Ehhez képest, valamint minden embernek: tgy f6leg a
tudomanyok koriil forgolédoknak tisztok a kiilsé isteni tiszteleten minél tobb-
szor megjelenni.”!®> Ehhez a szoveghez az egész korszakban nemigen nytltak
hozza.

Bizonyara magatdl értetédének tartottak — f6ként a tradicié miatt — a temp-
lomba jarast. De ahogy lattuk és latni fogjuk, Debrecenben is voltak szabadelvi
hangok az oktatasban. Igaz, ez sohasem volt olyan mértékd az egyhazkeriilet
igazgatasaban, mint Budapesten. A teoldgiai oktatas tartalmat pedig a hagyoma-
nyos tradicionalis teoldgia uralta. A racionalizmus olyannyira kikezdte a 19. sza-
zadban az egyhazat, hogy a liberalis teologiat valld lelkészek némelyike még az
urvacsorit is feleslegesnek tartotta. Ballagi Moér, az egyik legprominensebb pro-
testans teoldgus igy nyilatkozott: ,,Nem hazugsag-e az, ha a szeretetvendégséghez
jarulva, a hivatalos egyhazi formula szerint elmondjuk: »Tegyiink vallast hitiink-
r6l« és tesziink tiinnepélyes vallomast oly dolgokrdl, melyeknek egy részét nem-
csak hogy nem hissziik, hanem akarva sem hihetjiik, mert el6rehaladt ismere-
teink szerint csak Ggy nem gondolhat6k, mint a négyszogletd kor vagy a fabol
vaskarika.”186 Az ilyen vélemények alapjan bizony sok egyhazi képzésben részt-
vevé diak elbizonytalanodott. Az egyhaz hitelességét, illetve annak alapjait, a
dogmakat és hitvallasokat éppen a rendszer oszlopos tagjai kérdGjelezték meg és
kezdték ki. Bar az Gszinteséghez nem fér kétség, de éppen ezek a kortars teologiai
kérdések késztették arra a debreceni lelkészeket, példaul Révész Imrét, tovabba
az egyhazkeriileti vezetGséget és a teoldgiai tanarokat, hogy megfogalmazzak, mit
is jelent nekik a keresztyén hit.

A liberalis gondolkodas a vallast az észszer(iség mérlegén értékeli, s csak a
miuveltség fiiggelékeként kezeli. Ebb4] fakadt, hogy az egyén szabadséga feliilirta
a kozosségi 1ét vallasos formait.!87 Mivel a korban a reformétusok tobbsége inkabb
megszokasbdl, mintsem személyes hitbeli dontésbdl fakadé meggy6z6désbdl jart
templomba, és a protestantizmusban kultirat és vallast, mintsem €16 hitet latott,
igy a templomba jaras mulasztasa nem tiint Isten el6tti véteknek. Pedig a Heidel-
bergi Katé, a reformatus egyhdz szimbolikus irata, valamint Kalvin is magatol
értetdddnek és természetesnek latta, hogy a hivé reformatus keresztyén temp-
lomba jarasa halas istentisztelete a biintdl megvaltott embernek. Bar a teoldgia

185 Iskolai torvények a reformatusok debreczeni Féiskoldjaban fels6bb tudoményo-
kat hallgaté tanulok szamara, Debrecen, 1862, 2. Lasd még: Iskolai torvények, 1869, 9. V.
szakasz.

186 Ballagi Mor: Ballagi Mor felolvasasa, In: Kovacs Albert-Lauké Karoly (szerk.):
A Magyarorszagi Protestansegylet évkonyve, Budapest, 1871, 6-23 (itt: 21). V6. Révész
Imre: A magyarorszagi egyhazi reformegylet hatvanas, oktoberi kongresszusa, Magyar
Protestans Egyhazi és Iskolai Figyelmez6 3 (1872)/1-2, 9-22 (itt: 13, 20).

187 Nagy Sandor 1940, 268.
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tandri kara mar az 1860-as évek végén Osszetlizésbe Kkeriil a sz€lsGséges teologiai
liberalizmussal, azonban a tarsadalmi liberalizmus és annak egyhazra gyakorolt
hatasa létezett Debrecen és a Kollégium életében is. Az 1860-as évek éppen azt
a lelki vajudast reprezentiljdk — mind a didkok templomba nem jirasa, mind
pedig a kialakul6 hitvitdk soran —, hogy a tarsadalomban az egyéni értékeket
talhangsilyoz6 liberalizmus nagy teret hoditott f6ként az értelmiség korében.
A varosok az iparosodas miatt hihetetlen mértékben elvilagiasodtak. Természete-
sen a mezdvarosi jelleget hordoz6 Debrecen altaldban konzervativabb és tradicio-
tisztelGbb volt, mint a gyorsan iparosodd, kevés reformatussal és még kevesebb
magyar etnikai elemmel bir6 Budapest. Azonban Debrecenben is mindvégig
erGsen jelen volt a liberalis korszellem. Balogh Ferenc erre tobbszor is utal nap-
16iban. Molnar Gyorgy egyhazkeriileti jogasz és bizonyos kérdésekben a hatvanas
évek elején még Révész Imre is bizony a liberalis nevelési irdnyt képviselték, nem
beszélve a Sarospatakrdl a szazadforduléon Debrecenbe keriil6 Mitrovics Gyu-
lardl. A liberalis felfogas szerint az istentiszteletek gyakorlasanak az iskolai tor-
vényekben leirt felfogasa mellett — ahogy Nagy Sandor irja — ,nem is lehet aztan
a templommulasztast masnak tekinteni, mint aminek a térvény is tekinti, t. i.
rhanyagsdg«-nak, amit az iskola fegyelmez6 hatésdga most mar csak figyelmezte-
téssel, intéssel és dorgdldssal biintet” 188 A Rousseau neveléselméletét vallo Molnar
Gyorgy elve az volt: semmi valldsos oktatast nem kell adni a gyermekeknek,
18 éves koraban vilasszon maganak vallast, § nem is akarta fiat vallasérakra
bocsétani.!3?

Hajnal Abel esperes, Litkei Péter egyhdzmegyei képvisel6 és masok a tradi-
ciot és a keresztyén kotelességet tartottak elsGdlegesnek a nevelésben. Nem tud-
tak elfogadni a mértéktelen liberalizmust, amelynek a templommulasztis az
egyik terméke volt. Balogh Ferenc fel is jegyezte: ,a templommulasztas szokatlan
mérvet 0ltott, 1867. november 12-én 67-en idéztettek elsd izi mulasztasért, vegye-
sen hitészek, jogaszok, bolcsészek” 190 Ekkor dsszesen 481 akadémiai hallgaté
tanult a Kollégiumban, vagyis 13 szdzalék feletti volt a renitens didkok szdma.l”!
Az egyhazkeriilet ,kényszerité eszkozeinek részletes alkalmazasa és ellendrzése
keménynek tetszett az ifjasag el6tt, s a kor vallasellenes aramlata s az egyéni sza-
badsidg emelked§ érzete taplalta az elégiiletlenséget és ellenallast”.1%2 Ezt a kor-
szakot Balogh Ferenc, a késGbbi teoldgiai tanar akkor még maga is a mérsékelt
liberalizmussal szimpatizald, de a hagyomanyt szeret§ didkként élte at. Balogh

188 Uo.
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190 Balogh Ferenc 1904, 319.

191 Zsigmond Ferenc 1937, 266. Az akadémian tanulé didkok szama: bolcsész (256),
joghallgat6 (126), teoldgiai hallgaté (99). Hét évvel késGbb, 1873-ban a didkok szdma 412
{6 volt a tanév elején. Ebbdl 194 {6 bolcsészhallgatd, 111 joghallgat6 és 102 teologus volt.
Forras: A Tiszantali Reformalt Egyhazkeriilet Debrecenben 1873. 4prilis 19, 20, 21, 22 és
23 napjain tartott elsd kozgytilésének jegyz6konyve (1873. aprilis, 45. szam), 17.

192 Balogh Ferenc 1904, 319.
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végigjarta a kollégiumi tisztségek ranglétrajat: 1860/61-ben eskiidtfeliigyeld lett,
majd az 1861/62-es tanévben a contrascriba tisztségét toltotte be, szerkesztve a
Heti Kozlonyt, és végiil 1862/63-ra a szeniori tisztséget nyerte el.1?3

A liberalizmus sokszor szélsGséges, gyakran egyhazellenességbe fordulé al-
ldsfoglalasait els6sorban Budapesten €s a gyorsan iparosodé virosokban fogal-
maztik meg. Balogh ramutatott, hogy »a »Magyar Ujsag« és »Szazadok« egyhaz-
ellenes iranyban mozgattak az ifjasagot... A napi orszagos lapokban renden vol-
tak a vallast rombol6 cikkek. A Honban Horn Edétdl paratlan heves cikk jelent
meg 1869-ben. Sokan felhaborodtak az ilyen cikkek olvasasa alatt.”1* Egyértelm,
hogy a kiegyezés utani felszabadult légkorben az egyhéazakat is jobban elérte
a tarsadalmi valtozasok szele, melyek révén egyre tobb ember keriilt a varosokba,
1j eszméket kezdtek hirdetni a tradiciondlis hattérbél jovo, zart, ezért sokszor
konzervativabb gondolkodasti vidékr6l szarmaz6 embereknek. A didksig, mint
mindig, nagyon nyitott volt az Ujitasokra, amelyek elsGsorban liberalis kozegben
szoktak megjelenni. A kortars teoldgiai tanar, Balogh szerint éppen a korszellem
éreztette a hatasat a rendkiviil nagyaranyt templomlatogatas mulasztasaban.
Joval késGébb a torténetiré Nagy Sandor is hasonlé véleményen volt: ,,a vallasos
kotelességeknek egyediil a templomlatogatasban vald 6sszefoglalasa, e kotelesség
gyakorlasinak is szabadelvii értékelése mihamar éreztette karos hatasat”1%>
A Kollégium §Gsi hagyomanyait, a vallasos nevelés egyik pillérét, az istentiszte-
letre jarast dongette a sz€lsGséges tarsadalmi liberalizmus egyhazellenes Kkriti-
kaja. 1871-ben is targyalta az egyhazkeriilet a kérdést, akkor a tradicionalis neve-
1ési elvek érvényesiiltek, azonban 1873-ban az 4j iskolai térvény alkotasakor meg-
fordult a kocka. Az ezzel foglalkozé egyhazkeriileti kozgytlés a két évvel azelGtt
hozott hatdrozatat megvaltoztatta, s »a templomba jards kényszerét valamennyi
tagozat mindennem tanuléjaval szemben megsziintette”.1%¢ A tradiciét és hitval-
lasossagot markansan védd Balogh Ferenc meg is jegyezte: ,igy a keriilet arcot
valtoztatott, 1863-iki végzését hatilyon kivill tette s a 300 éves régi torvény
(Antiqua lex X. articulus) kiesett a torvények sorabol”.1%7 Taldléan ramutatott arra
is, hogy »a kor a torvényeket is eltorli, a templomi idézések eltiintek a térvényszék
jegyzokonyvébsl. Egyik végletbs] a masikba ugras kovetkezett be”.1%8 Tanarként,
aki maga a példamutatas, de az irdnyt ad6 nevelés hive is volt, elszomorodva irja:
»Azo6ta szamos a példa, hogy p. o. joghallgat6 (a magasb rangiak koziil is) négy
évi itt tanuldsa alatt soha nem volt templomban, egy lelkészt sem hallgatott...
mert semmi ellendrzés sincs, a tanarkari felillr6l buzditas serkentési modja is
elmaradt.”1%? E torténetek tiikrében érdemes odafigyelniink Balogh nevelsi mun-

193 Otvos Laszl6: Balogh Ferenc életmiive. .. i. m., 117-118.
194 Balogh Ferenc 1904, 319.

195 Nagy Sandor 1940, 268.

196 I. m., 269.

197 Balogh Ferenc 1904, 320.

198 I. m., 321.

199 1. m., 319-321.
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kajara, hiszen éppen a hatvanas évek végén hozza létre a rendkiviil sok teolégus
didkra pozitiv hatast gyakorlé Hittanszaki Onképz6 Tarsulatot. Ez az iddzités
nem véletlen. Bar a HOT nem nevezhetd belmisszidi és ébredési iranyultsagunak,
de tradicionalis egyhaziassagot képvisel, a progressziv valtozasokat befogadd
diaktarsulatnak igen. Ebbdl az egyhaziassagot fontosnak tarté didkkorbdl renge-
teg neves egyhazi férfia keriilt ki, akik tovabbvitték a Balogh-féle szellemiséget.

4. A debreceni teoldgiai oktatas irdnyultsaga:
a mérsékelt racionalizmusbdl a kozvetitd teoldgidn at
az 0j ortodoxia felé

4.1. Az Gj ortodoxia kora

A debreceni teoldgiai oktatas mindig figyelemmel kisérte a nyugat-eurdpai pro-
testans teoldgiakon torténé valtozasokat. A tizenkilencedik szdzad kozepéig a
didkok f6 peregriniciés helyei a németorszagi, németalf6ldi és svajci teriiletek
voltak, igy az ottani teoldgiai irdnyzatokat iiltették at hazai talajra. Itthon még
javaban €lt a német nyelvteriiletrdl hazahozott racionalizmus, amikor Nyugaton
azon mar rég tullépett a teoldgiai fejl6dés — akar a schleiermacheri romantikus
teologiat, akar a szarnyat bontogat6 liberalizmust tekintjiik. Ennek egyik {6 oka
a peregrindcié tiltasa, illetve korlatozasa volt (1715-1825). Ehhez kapcsolddott,
hogy a teoldgiai tanarok és didkok konyveket sem tudtak behozni kiilfoldrél,
melyek terjeszthették volna a modern szellemiséget. Nem felejtendd el az sem,
hogy a napdleoni habortk szintén akadalyoztak a peregrinusok kiilféldre jutasat.
Ezenkiviil a latin nyelv kezdett visszaszorulni az oktatasban, amely évszazadokon
keresztiil a teoldgiai gondolkodas kozvetit nyelve volt a német és magyar protes-
tans kozosségek kozott.290 Végiil megemlithetjiik, hogy a hazai protestins iro-
dalmi életet is jelentGsen korlatozta a katolikus 4llamhatalom.

A hazai teoldgiai irdnyzatok megértéséhez fontos hatarozottan elkiiloniteni
liberalis protestantizmus hozta 1étre.2%! Egyhazi berkekben a racionalizmus sok-
szor egyhdzellenességbe csapott 4t, mig a liberdlisok megprébaltdk a tudomanyt
és a hitet sajatosan 0sszehangolni és az egyhazért kivantak munkalkodni. Ok nem
a rombolasra, hanem az épitésre tették a hangsilyt. A racionalizmusrél, Ravasz
LaszI6 alapjan elmondhatjuk, hogy a ,,mi racionalistdink csaknem valamennyien
keverék-teolégusok”.292 Koncz Siandor hidrom eltéré irdnyzatot kiilonboztetett
meg a hazai racionalizmusban: a filozéfus racionalistiakat, a szupranaturalistakat

200 Bucsay Mihaly: A protestantizmus torténete Magyarorszagon... i. m., 200.
201 Koncz Sandor 1942, 36.
202 Ravasz Lasz16: Az igehirdetés elmélete, Papa, 1915, 226.
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és a pozitiv racionalistakat.293 Péterfi Karoly (1790-1873), a filozéfiai racionalista
marosvésarhelyi tanar a kantidnus Wilhelm Traugott Krug (1694-1768) hive.2%4
A debreceni esperes, Szikszai Gyorgy (1738-1803) és Budai Ezsaids (1766-1841)
tiszantali plispok olyan értelemben szupranaturalistak, hogy a pietizmus tanait
észszertlien igyekeztek megfogalmazni.20> Tételeik eltérnek a racionalizmus 4ltal
hirdetett igazsagoktdl, de azokat teljesen a racionalizmus logikajaval igyekeznek
megmagyarazni és bizonyitani.2% Pozitiv racionalista pedig Somosy Janos (1783—
1855) sarospataki tanar, aki a kijelentést az ész hatarain beliill szemléli. Koncz
szerint az el6z6 harom teoldgiai racionalizmus mellett 1étezett egy ,vulgaris
racionalizmus”2%7 is, melynek képvisel6i: Bathori Gabor (1755-1842) és Bodola
Samuel (1790-1866)28 piispokok, Tompa Mihély (1817-1868) hanvai lelkész vol-
tak. A reformkor nagy protestans alakjai, mint példaul Fay Andras (1786-1864)
és Zay Karoly (1797-1871) irasaikban szintén egyértelmien a racionalizmust kép-
viselik.20?

Debrecen sem volt mentes a racionalizmus nagy szellemi hatasa aldl. Az
1800-as évek elején szamos fontos tankonyv jelent meg Debrecenben, és legtobb-
jilk a Wolff filozofidja altal képviselt racionalizmus szellemiségét képviselte.210
Még a szazadforduld el6tt, 1794-ben a Novi ecclesiastico-scholastici Annales arrdl
értekezik, hogy a filozéfiat hallgaté didkok ,a nagy hird Kant és maésok altal
megtisztitott szabadelvibb filozofiat tudtak és teljesen megértették”, s tovabba
tuddsukkal ,,gyonyorkodtették” a vizsgabizottsagot.?2ll A Kollégium teolégusai
kozott voltak olyanok, akik lestjt6 véleménnyel voltak a kiilféldet megjart didkok
metafizikai tuddsar6l.2!2 Budai Ferenc, Budai Ezsaids testvére roppant kritikus
volt, s talan nem is alaptalanul.

Az ortodoxia és a racionalizmus szinte parhuzamosan jelen volt Debrecen-
ben. Czeglédy Sandor mutat ra, hogy ,,a tankonyvek engedélyezése ismételten ugy
tortént, hogy azokat heterodoxiaiktél meg kell tisztitani. A szabadgondolkozd
Domokos Lajos is ezt a kifejezést hasznalta, amikor Pictet konyvének a Stosché-
val valé Kkicserélését szorgalmazta »213 Felt(ing, hogy a Biblia torténetkritikai
vizsgalatanak recepcidja meglehetésen lassan haladt a Kollégium falai kozott.

203 Uo.

204 Péterfi Karoly: Alapfilozéfia, Nagyenyed, 1841.

205 Szikszai Gyorgy, A természeti és keresztyén vallds, Pest, 18422, V6. Budai Ezsaids:
A tisztasziviiek boldogsaga, Debreczen, 1827.

206 Koncz Sandor 1942, 37.

207 Szerencsésebb lett volna, ha Koncz a populdris teoldgiai racionalizmus kifejezést
hasznilja.

208 Bodola Sdmuel: Keresztyén hittan az alsobb osztalyokban..., Nagyenyed, 41848.

209 Fay Andras: Oramutatd, Pest, 1842.

210 Czeglédy Sandor 1988, 570.

211 Zsigmond Ferenc 1937, 144.

212 Uo.

213 A Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet kozgytlésének jegyz6konyve, 1801, 25.
131. TtREL L. 5.
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E szempontbdl jelentGsek Varga (Vidi) Istvan mivei, aki Gottingenben, majd
Marburgban tanult, ez utébbi helyen 1804-ben doktori fokozatot szerzett. Elsé
teoldgiai mive ott is jelent meg Interpretatio historica vaticiniorum selectorum veteris
testamenti cimen (1804). ,,Ez mar a hires J. S. Semler hatdsat mutatja, éppen agy,
mint késGébbi, Debrecenben magyar nyelven megjelent és tankonyviil hasznalt
munk4i.”?!* Mint a legtobb magyar teolégiai tanar, Varga is inkabb a kiilfoldi
konyvek hazai atiiltetésére torekedett. Konyvei elGszavaban mindig megmondja,
mely kiilfoldi teoldgiai professzorok mivei koziil mit tart legjelentGsebbnek, eze-
ket a munkakat dolgozta at és forditotta le. Nagy Sandor ramutat, hogy Varga
Exegetica Theologid-ja teljesen 6nall6 munka. Teolégidjat pedig ,vilagos nyelvd,
logikus okfejtésti, mérsékelten orthodox”-nak tartja.2!> Gaal Botond szerint a
dogmatikat tanité6 Budai Ezsaids egyarant 6tvozte ,az ortodoxia és a puritan ébre-
dés éltetd nedvét, mikozben a deista racionalizmus meg(jité6 hatasa sem mult el
nyom nélkiil gondolkodasukban”,216

A Debrecenben domindns teologiai szemléler — koriilbeliil az 1840-es évek
mérsékelt racionalizmusabdl az 1850-es évek elejéig — elészor a kibontakozé libe-
ralis teologidval egyiitt felbukkané kozvetits teolégia volt.2l” A magyarorszagi
helyzet a németorszagi események lecsapddasa volt. Alister E. McGrath ramutat:
»A németorszagi felvilagosodas legjelent&sebb erdi a keresztyén hit atformaldsara
(nem pedig elutasitdsira vagy megsziintetésére) torekedtek.”18 A felvildgosodas-
sal elinditott racionalizmusra Németorszagban két {6 iranyzat adott valaszt: az
egyik a pietizmusnak mint »sziv-vallasnak« a megijulasa. Ez az iranyzat a Niko-
laus Ludwig von Zinzendorf (1700-1760) altal 1étrehozott herrnhuti és az August
Hermann Francke-féle hallei mozgalomban taldlta meg kifejezésmddjat. A masik
valasz a pietista gyokerekbdl taplalkozé és a racionalizmust elégtelennek tartd
schleiermacheri romantika valldsa volt. Nem meglepd, hogy a sziv vallasa: a pie-
tizmus és a Friedrich Schleiermacher (1768-1834) altal képviselt érziileti vallas
egyarant egy-egy egyhazi megujulasi mozgalomnak lett a megindit6ja a 18. sza-
zadban. Az el6bbi megtartotta az 6egyhaz dogmaiba vetett hitét, az utébbi viszont
elvetette azt — ennyiben a racionalizmus 6r6kose volt —, ugyanakkor élesen Kkriti-
zalta a vilagi, f6ként a francia racionalizmusra (enciklopédistak) jellemzé vallas-
ellenességet.”?!” A racionalistdk megprobaltak egyeztetni a raciét és a kinyilat-
koztatast, esetleg az ész nevében érvelni a pozitiv vallas ellen, ezzel szemben a
racionalizmus 6rokoseként ,a liberalis teologus atértelmezi a hagyomanyos for-

214 Czeglédy Sandor 1988, 570.

215 Nagy Sandor 1933, 70-71.

216 Gaal Botond, Kis tanszékbdl... i. m., 78., ennek a kérdésnek a feltarasa tovabbi
kutatdsokat kivan.

217 Czeglédy 1867 utdnra teszi. Itt mas véleményen vagyok, hiszen az addig mérsé-
kelt liberdlis Révész Imre teologiai gondolkodasa addigra méar megviltozott, és akarata
ellenére is a kialakul6 4j ortodoxia vezére lesz. Lasd Kovacs Abraham 2010, 41. kk.

218 McGrath, Alister: Bevezetés a keresztyén teoldgiaba, Budapest, 1997, 91.

219 Kovics Abraham 2010, 24.
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madkat, mint amelyekben a vallds, az emberi szellemnek ez a lényeges eleme (,, Ein
wesentliches Element des menschlichen Geistes”— Schleiermacher) kifejezésre jut. Igy
keresi az id6tlen élményeket a torténelem viltozé kategéridiban”.220

Czeglédy szerint ,,ami a tanitott teoldgia tartalmat illeti, a Kollégium prog-
ramszerlen tovabbra is az ortodoxia fellegvara maradt. Debrecenben kezdettl
fogva a jelenig allt az a szabdly, hogy a hitvallasokban elGadott egyhédzi tanok
tekintélyét mindenki elismerte. Ez kiilonben az onvédelem kérdése is volt;
a nyilt heterodoxia az egyhazat és a Kollégiumot is politikailag is sebezhetdvé
tette volna.”?2! Ezt a talalé allitast éppen a teoldgiai tanarok altal 1875-ben ki-
adott Debreceni Hitvallas timasztja ala, amely szemben allt az 1871-ben 1étrejott
Protestdns Egylettel.222 Azonban fontos aldhiizni, mig a teolégiai tanari karra
igaz az ortodoxia melletti kidllds bizonyos arnyalatok figyelembe vételével, a
Kollégium mas karan tanité kollégak esetében mar ezt a megjegyzést 6vatosan
kell kezelniink.223

A debreceni teoldgiai tandrok a vizsgalt korszakban a magyar tradicionalis
teoldgidhoz sorolhat6ak.?2* Ez a Koncz-féle eredeti felosztds magéba dleli a mo-
dern ortodoxiat, az egyhdzias kalvinizmust, a torténelmi kalvinizmust és a lelki
kalvinizmust. Korszakunk és a Kollégiumban teret kapd teoldgiai iranyzatok
miatt mi csak az els6 kett6vel foglalkozunk. Az 4j ortodoxidhoz sorolhaté Filé
Lajos és id. Révész Imre, valamint a debreceni teolégiai tandrok. Ennek idg-
hatdra 1862-t6l, a feltimadasvitat6l az 1875-6s Debreceni Hitvallason keresztiil
— amelynek aldir6i Menyhart Janos, T6th Mihaly, T6th Samuel és Balogh Ferenc
teoldgiai tanarok voltak — egészen az 1880-as évekig szamithatd. Mig Révész Imre
a mérsékelt liberalizmusbdl mozdult el a hitvall6 tradicionalis teoldgia felé inkabb
torténelmi alapon, addig Balogh Ferencet megérintették a kiilf6ldi mozgalmak.
O volt az a kollégiumi tanar, aki tanitvinyain keresztiil igen befolyasos egyhazi

220 Czeglédy Sandor 1988, 568. Az ilyen megalapozasu teoldgia végsé kovetkezmé-
nyeit illetGen lasd a szerzé néhany megjegyzését: ,,The Modern Paradox of Christ’s Lord-
ship”. Megjelent 1959-ben a The Scottish Journal of Theology c. folyéiratban. ,,Creative
Negation in Theology?” The Christian Century. Chicago, Ill. 1965. nov. 3.

221 Uo. .

222 Kovacs Abraham 2010, 67 kk.

223 A Kollégium jogi és bolcsészeti tanarai kozott, mind pedig a debreceni refor-
matus elitben — az egyhdzkormaényzat egyhazi és vilagi képvisel6i kozott — jocskan vol-
tak liberalis gondolkodastiak. Czeglédy megjegyzése, hogy ,sokan kiméletlenségnek és
ildomtalansagnak tartottak volna, ha a gyiilekezetek egyszerd hiveit vagy magukat a dia-
kokat is a felvilagosodds merész gondolataival megzavartik, s6t megbotrankoztattak
volna”, inkabb a teoldgiai tanari karra, ott is elsGsorban az evangéliumi mozgalmak altal
érintettekre, illetve a haladé tradicionalistakra volt igaz, mintsem a liberalis vilagszemlé-
letd akadémiai tandrokra, lelkészekre, mint példdaul a késGbb Debrecenbe keriilt Mitro-
vics Gyulara, vagy éppen Molnar Gyorgy ligyvédre, a debreceni egyhazmegye vilagi
tagjara.

224 Koncz Sandor 1942, 116 kk.
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ember lett, még a tradiciora tdmaszkodé piispokok is szivesen kikérték a vélemé-
nyét.225

A diak Balogh Ferenc edinburghi tartézkodasa meghatarozo6 volt a késGbbi
professzor teoldgiai szemléletének kialakulasara. Skot hatasra megvaltozott ke-
gyessége nagy befolyassal volt tobb mint 6t évtizeden at didkok szazaira. Naploja
szerint maga is a racionalizmus és tradicionalis vallasossag talajardl indult el
épplgy, mint tanara és mestere, Révész Imre. Balogh Skécidban a kovetkezé-
ket irta, amikor az edinburghi New College egyik professzora, dr. Bannerman
»négy becses angol teoldgiai szép kotési munkaval” ajandékozta meg azzal, hogy
e konyvekbdl tdjékozodhat a Skot Szabad Egyhaz teoldgiai iranyardl: ,,Ez ajandék
meglepett és halara kotelez. Nem tudom lelkemre ming hatast fog tenni a kony-
vek elolvasdsa. Isten bocsdssa meg nekem, de én nem tudok oly ortodox lenni,
mint skot atyankfiai, mas levegét szittam én. Ugy latom, a természet nagy 6lén
s tavoli helyein nemcsak a novényeknek van mas szinok, alakuk, masféle viraguk,
illatuk, gyiimolcsiik, de az egyének s nemzetek hivatasa, jelleme is mas-m4s arcot
olt. Péld4ul épen ma hallam a leckén a zsidok véres aldozatait. E fogalom, allat
vérével mosni le a biint s engesztelni ki a mindenhatot, ily idegen s hamis fogalomnak
tetszik nekem [kiemelés a szerzG6t6l], hogy mind Mézes nagysagat, mind az 6kori
zsid6 vallast siillyeszti el6ttem s vajjon Krisztus engeszteld dldozata is nem pusztdn
zsidos fogalom [kiemelés a szerz6tdl], melynek célja, bezarni az oly nemi dldozatok
sorat? Ha olyan és az a hit, mint s mit skot atyankfiai tartanak, gy én eddigelé
legalabb, nem tudok veliik egy talapra [sic!] allani. A nagy vallasi dogmak harca
csatazik bennem, van ember, van-e konyv és kenetteljes ird, ki mas 4j vilagot vet-
hetne lelkemre?”226

Az ajandékba kapott négykotetes munka cimét is feljegyezte: Historical The-
ology, a Review of the Principal Doctrinal Discussions in the Christian Church since the
Apostolic age, amelyet William Cunningham edinburghi egyetemi tanar irt. Ba-
logh évatosan, de nyitottan fogadta a skot reformatusok 6vétSl igencsak eltérd
vallasossagat. Ahogy a debreceni didk jobban megismerte a skot reformatus
keresztyénséget, egyre inkabb raébredt, hogy milyen sokoldaltian képzettek teo-
l6gusaik és didkjaik, csakhogy 0k, hitvallasi alapon, a Biblidnak olyan kiemelt
helyet biztositottak az €letiikben, amilyet az akkori magyarorszagi keresztyénség
nemigen ismert.

Balogh életében az edinburghi honapok igen meghatirozénak bizonyultak,
hiszen egyidejlleg szivta magaba a Skociaba még be nem gytrlizott német libe-
ralis teoldgia érvrendszereit és az attol erdsen eltér$ hitvallé evangelikalizmust.
A fiatalembernek mindkett§ egyforman 4j volt. Latta mindkét teoldgiai rendszer

225 Barath Béla Levente: Hegymegi Kiss Aron Tiszantil millennium Kkori piispoke.
Egy 19. szdazadi reformatus egyhdzkormanyzo életutjanak ismertetése, Onéletrajzi vissza-
emlékezései, valogatott mdvei és a palyafutasihoz kapcsolodé dokumentumok alapjan,
Budapest, 2012 (A csengerujfalusi O’svath és vele rokon csaladok torténete, dokumentu-
mai és irasai 5), 121-126.

226 Balogh Ferenc: ,,Edinburghi Napl6”, f. 52. (1865. tavaszeld. 20. hétfG).
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eldnyeit, szépségeit €s hatranyait is. Szimdra azonban egzisztencidlis kérdés volt
a személyes vallas és hit. Ez nagyon jol visszatitkr6z&dik napléjaban. Ugy kivanta
befogadni a skét reformatus hitvall6 kegyességet, hogy kdzben ragaszkodott saja-
tos ,Balogh-féle” kegyességéhez. Teoldgidjahoz az alapszovetet nagyanyja biblids
kegyessége adta, id. Révész Imre jozan és észszerd egyhaziassaga formalta, a
mérsékelt liberalis teoldgia csiszolta és a skot evangélikal reformatus kegyesség
érlelte azza, amivé a Protestans Egylettel val6 vitdjaban a fiatal teologus valt.
Balogh életében, kiilondsen skdciai ttjdban Isten gondviselését 1atta.2?’ Az edin-
burghi tartézkodas egy életre atformalta gondolkodasat, a gyakorlati életre, a
Bibliara és a hitvallasokra hangsulyt helyezd skociai reformatussag olyan mintat
szolgaltatott neki, amelybdl egész élete soran szivesen meritett. Id. Révész Imré-
vel a debreceni 1j ortodoxia elinditdja lesz.

4.1.1. A Protestans Egylet (1871) és a debreceni Gjortodoxia 1étrejotte

A magyar reformatus teoldgiatérténet modern Kori genezise az 1860-as évekre
esik, amely rendkiviili hatassal volt a debreceni teoldgia fejlédésére. Ekkor kezd
kialakulni a két nagy iranyzat, a liberalis teoldgia és a hitvall6-egyhazias, ortodox
cimkét visel§ teoldgia. A két sarokpont egyike Ballagi Mor radikalis liberaliz-
musa, mig a masik az erre felel6 konfesszionalista-ortodox allaspont, amelyet Filo
Lajos képviselt, majd a debreceni Révész Imre folytatott. A teolégiai irdnyzatok
kialakuldsa a kovetkezd tiz évre tehet6. Mindkét oldalon megjelentek az arnya-
latok. Egyes teol6gusok pedig lassan, a vitak hatdsara felismerték, hogy 6k valo-
jaban hol is alltak, illetve az igen heves eszmecserék vildgaban esetleg akarva-
akaratlanul is radikalizlédtak, legalabbis a masik csoport szemében.228

Id. Révész Imre debreceni lelkipasztor munkassiga meghatarozo a reforma-
tus ortodoxia szempontjabol. Teoldgiai gondolkodéasan észrevehetd, hogy az ere-
detileg egyhdzias racionalista Révész igazdn a kozvetit6 teoldgidban taldlja meg
a helyét. Eletdtja azonban a hitvalld, konfesszionalista irdnyba mozditotta el.
Az ortodoxidanak ugy lesz zaszlobontd vezéralakja, hogy az egyre radikalisabba
valé liberalizmussal szemben folytatott vita, melynek hatirpontja a Protestans
Egylet 1étrejotte volt (1871), valamint Kalvin életével (1864) és a tanitasat a gya-
korlati €letbe hitvallé médon atiiltetd kiilfoldi evangéliumi mozgalmakkal vald
ismerkedés (1862) raébresztette, hogy mennyire élettelen az a racionalista gyokér,
amelybdl 6 mérsékelten, Ballagi pedig radikalisabban taplalkozott.

Ballagi a modern teoldgia hiveként az 1870-es évek elejére az elmult tizenot
év alatt felnevelt egy liberalis teologiai nemzedéket, amelynek célja Jézus vallas-
erkolcsi eszméinek hirdetése, a vallds €és a tudomany kibékitése, az egyhaznak a
modern szellemben valé megujitasa és a felekezeti, sGt vallasi korlatok lebontasa
volt. Vele szemben helyezkedett el a tradicionalis egyhazi hit alapjan 4all6, a német

227 Balogh Ferenc: ,,Edinburghi Napl6”, ff. 257-258. (1865. nyarh6 13. csiitortok).
228 Kovacs Abraham 2010, 58. kk.
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kozvetité teologiabdl és az angol, skot mérsékelt kalvinizmusbol sokat meritd
Révész Imre, aki akaratlanul is a hazai hitvall6 ortodoxia teoldgia atyja lett, ami-
kor szemben talalta magat az 1871 oktdberében, a németorszagi Protestantsverein
mintajara létrejott Protestans Egylettel. Az egylet megalapitdsaban kulcsszerepet
jatszott Kovacs Albert és Ballagi Mor.22°

A liberilis teol6gusokat két fontos témakor késztette a cselekvésre, amelyeket
Kovics Albert fogalmazott meg az egylet létesitésére felhivd korlevelében.230
Egyrészt a Vatikani Zsinat, masrészt a vidéki varosokban egyre nagyobb teret
nyerd materialista agitdcié nyugtalanitotta &ket.?3! Ezeket Kovéacs karosnak
tartja, mert ,amazok hitet akarnak tudomany nélkiil [...] emezek tudomanyt hit
nélkiil”.232 Az egylet céljat igy hataroztik meg: ,a vallasos és erkolcsi élet meg-
tjitasa Jézus szellemében és osszhangban a teljes miiveltséggel”.233 Ehhez keriilt
még programként a ,,vallastudomanyi irodalom felviragoztatasat” és a ,,humani-
tarius célok tamogatdsat” hangsilyozo pataki és nagyenyedi javaslat.?3* Az egylet
nyit6é eldadasan Ballagi Moér adaz tdmadast intézett a dogmak és konfesszidok
ellen. Mivel a debreceniek ragaszkodtak a hitvallasokhoz, a pesti liberalisok el-
kezdték ,ortodoxnak” cimkézni Révész és Balogh 4llaspontjat.23®> A debreceniek
allasfoglalasat jol érzékelteti Balogh Ferencnek az edinburghi zsidomisszidi bi-
zottsaghoz irott levele: ,,Az elmilt év oktoberében egy evangélium ellenes tarsasag
alakult meg Magyarorszagi Protestins Egylet néven. [...] Egyhdazunk [a Tiszan-
tali Egyhézkeriilet] és a [Debreceni] Kollégium nem Iépett be ebbe a fatdlisnak
nevezheté Egyesiiletbe. Elhataroztuk, hogy a mi Udvozit Jézus Krisztusunkhoz
allhatatosak maradunk. Elutasitjuk az Egylet unitarius tanitasait és elfogadjuk az
evangélium igaz alapjat, az Evangéliumi Allidnsz hitelveit. Most 0ridsi a tavolsag
az 6 és a mi alldspontunk kozoétt. Ok magukat modernnek, liberalisnak nevezik
és minket pedig ortodoxnak és homalyosnak cimkéznek. Orommel fogadjuk el az
ortodox nevet, mert nem szégyelljiikk Jézus Krisztus dicsoséges nevét. Harc lesz
kozottiink, vagy legalabbis szakadds.”?3® Ennek megfeleléen id. Révész Imre el
is kezdte a harcot lapjaban, a Magyar Protestans Egyhdzi és Iskolai Figyelmezdben
a liberalisok ellen. Révész azzal vadolta meg a liberalisokat, hogy megtagadtak

229 Bucsay Mihaly: A protestans egylet, In: Bucsay Mihaly-Pap Laszl6 (szerk.):
A Budapesti Reformatus Theoldgiai Akadémia torténete 1855-1955. Budapest, 1955,
45-54.

230 Kovacs Albert: Alakitsunk Reform-Egyletet, PEIL 13 (1870)/45, 1345. V6.
Laukdé Karoly, Vilasz Kovacs Albert felhivasara, PEIL 13 (1870)/51, 1593-1597.

231 Bucsay Mihaly: A protestantizmus torténete Magyarorszagon... i. m., 219.

232 1. m., 220.

233 Kovacs Albert: Felhivas a magyarorszagi protestansegylet tagjaihoz, PEIL 14
(1871)/43, 1473kk. Ugyanez a szoveg megjelent az Egyhazi Reformban és az Erdélyi Pro-
testins Kozlonyben, valamint a Keresztyén Csalad mellékletében is 1871-ben.

234 Bucsay Mihdly: A protestantizmus torténete Magyarorszagon... i. m., 220.

235 Balogh Ferenc: Vallasi iratok magyar nyelven, EPL 1 (1875)/4, 32.

236 Moody-Stuart, A.: Hungarian and Bohemian Bursaries, Free Church of Scot-
land Missionary Record 10 (1872)/118, 93.
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a hitvallasokat. Balogh a Figyelmezd hasabjain leirja, hogy a liberalisok a tizen-
kilenc évszizados keresztyénség hitvalldsdnak az alapjait kezdték ki.237

A hazai teoldgiai liberalizmus fennhangon, programszertden hirdetni kezdte,
hogy nem fogadja el a keresztyénség alapvetd dogmait (Szentharomsag, Krisztus
istensége, feltimadas, az ember blindssége, megvaltas, pokol). Ez a helyzet a
korabbitdl eltérd reakciokat valtott ki. Az addig tudatosan kozvetitésre torekvd
Révész elmozdult a hitvallasok és a keresztyénség dogmainak védelmezése ira-
nyaba. Az 4j ortodoxia programjat igy fogalmazta: ,,a teoldgiai irdnyzatok meze-
jén, mdr a programban a legszigorubb, a leghatdrozottabb dlldspontot kell elfog-
lalni. Ugy kell tenniink, mint Ulysses tett, aki arbochoz kottette magat, hogy meg
ne mozdulhasson — még ha szeretne is — a szirének énekére. Ez az arboc a nyil-
vanosan kifejezett hatarozott szigoru allaspont...”.238 Az 1860-as évek kozepétdl
Révészre egyre nagyobb hatist gyakorolt az angliai és skociai kalvinizmus.
A kezdeti német—svijci teoldgiai orientacié utin Révész egyre inkabb a skot refor-
matus egyhdzban kialakult, a liberalizmusra valaszként jelentkezé felekezetkozi
és nemzetkozi Evangelical Alliance irdnyaba kezdett el tajékoz6dni.?3° Nem a Pro-
testantsvereint tartja kovetendének, hanem a Skot Szabad Egyhaz 4ltal is nagyon
szorgalmazott Evangéliumi Szovetség2*? irianyzatat, melyet Genfben is kovet-
nek.24! A Robert Haldane 4ltal elinditott evangéliumi megujulds az 1800-as évek
elején ébredést eredményezett a svajci varosban, amelynek hatasa volt César Ma-
lanra, a Révész altal nagyra becsiilt Merlé D’Aubignére, akik ehhez, a keresztyén
hit alaptételeihez ragaszkodé evangéliumi irdnyzathoz tartoztak.2*2 Ugyanez volt
jellemzG a Magyarorszagra érkezett skot misszionariusokra, valamint a wiirttem-
bergi német pietista Mdria Dorottya hercegndre is, aki hasonl6 elveket vallott
az angolszasz evangélikal-konfesszionalista eszmékhez. Igy ért Gssze a magyar-
orszagi teologiatorténetben 1841 és 1852 kozott, majd 1857-t61 Pesten a hitvalld
kiilfoldi kegyességi iranyzatok kore a német ajki gyiilekezetben lassan megjelend

237 Bucsay Mihaly: A protestans egylet kora (1870-1896), In: Bucsay Mihaly—Pap
Laszl6 (szerk.): A Budapesti Reformatus Theoldgiai Akadémia torténete 1855-1955, Bu-
dapest, 1955, 3872 (itt: 51). Bucsay Balogh cikkét idézi, lasd: Magyar Protestans Egyhazi
és Iskolai Figyelmez6 3 (1872)/1, 34.

238 Révész Imre levelei 1850-1880. Id. Révész Imre levele Balogh Ferenchez, 1874.
szeptember 14. TtREL, 1.25.b.

239 Randall, Ian-Hilbron, David: One body in Christ, Carlisle, 2001.

240 A szervezet ma Magyarorszagon az Evangéliumi Allidnszot képviseli.

241 Révész Imre: Egypar sz6 az ugynevezett ,egyhazi reformegylet” tigyéhez, Ma-
gyar Protestans Egyhazi és Iskolai Figyelmezd, 2 (1871)/7-8, 382-383 (itt: 382).

242 Timothy Stunt, From Awakening to Secession: Evangelical Radicals in Switzer-
land and Britain 1815-1835 Edinburgh, 2000. Lisd még: Kovacs Abrahdam: The History
of the Free Church of Scotland’s Mission to the Jews in Budapest... i. m., 54 kk. Lasd
még: Gyéri L. Janos (szerk. és kiséré tanulmanyt irta, fiiggelékkel ellatta): Merle
D’Aubigné, Emlékbeszéd Kalvin felett, Debrecen, 2009 (Reformatus mtivel6déstorténeti
fiizetek, 1).
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magyarorszagi ébredéssel. Hasonléan ugyanezek az irdnyzatok taldljak meg az
utat a debreceni ortodoxia vezetSihez, Révészhez és Baloghhoz az 1860-as évek-
ben. A liberalisokra, mint emlitettiik, f6ként a német modern teoldgia hatott, és
az egyhdzi megujulast a hitvallasok mell6zésével kivantak elérni.

4.1.2. A Debreceni Hitvallas (1875)

A Révész-féle Figyelmezd, illetve a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet kifeje-
zett nemtetszése azonban mégsem voltak képesek megallitani az ereje teljében
levé Protestans Egyletet. A Révész lapjaban lezajlo négyéves harc készitette el6 az
utat két, a magyar 19. szazadi teoldgiatorténetben kevésbé ismert momentumhoz:
a Balogh-féle Evangyéliomi Protestans Lap mikodéséhez (1875-1878), illetve a Deb-
recent Hirvallds megjelentetéséhez (1875), amely a Balogh Ferenc iltal alapitott
Evangyéliomi Protestins Lapban jelent meg. A hitvallds ,,A debreczeni jelenlegi
teoldgia tanarok hittani allaspontja f6bb vondsokban” cimmel jelent meg mint
a legelsé vezércikk.243 Ez a 1épés tobb mint jelzésértéki. A teolégiai tandrok nyi-
latkozata elutasitja az 1871 oktéberében szervezetileg is 1étrejott ,egyhaziatlan”
teoldgiai elveket. Hitvalldsuk a legnagyobb egyhazkeriilet egyfajta hivatalos allas-
foglalasanak is tekinthetd.

Az 1874. november 14-re daitumozott, végiil 1875 janudrjaban kozzétett nyi-
latkozatnak nagy hatdsa volt. A liberalis Ballagi M6r harom nyilt levelet is irt
a Protestins Egyhdzi és Iskolai Lap hasabjain a hitvallas ellen.2** Erre Menyhirt
Janos ,Eszrevételek”?# cimd irdsdban vélaszolt. Kiviile még Balogh Ferenc is
azonnal valaszolt, harom hosszt tanulmanyt irt ,,Nyilt valasz” cimmel Ballagi
Mornak.246 Ballagi mellett felsorakoztak a liberalis Protestans Egylet mas tagjai
is, koztik Kovacs Albert, Kovacs Odon, Simén Domokos, Weber Samu, Peti
Jozsef, Pereszlényi Janos stb. Veliik szemben az ortodox nyilatkozatot tamogatva

243 ,,A debreczeni jelenlegi teoldgiai tanarok hittani allaspontja f6bb vonasokban”
I, II., IIL., IV., EPL 1 (1875)/1, 3-5. tovabba (1875)/2, 13-15., (1875)/3, 21-23., (1875)/5,
37-39.

244 Ballagi Mor: Nyilt levél az »Evang. prot. lap« szerkeszt6jéhez 1., PEIL 18 (1875)/5,
129-138; UG: Nyilt levél az »Evang. prot. lap« szerkesztGjéhez II., PEIL, 18 (1875)/7,
193-199., UG: Nyilt levél az »Evang. prot. lap« szerkesztGjéhez III., PEIL 18 (1875)/9,
257-266.

245 Menyhart Janos: Eszrevételek Ballagi Mor elsd nyilt levelének némely pontjaira
I., EPL 1 (1875)/12, 105-107.

246 Balogh Ferenc: Nyilt valasz Ballagi Mér ar nyilt levelére 1., II., III., EPL 1
(1875)/11, 93-96. tovabba (1875)/15, 133-138., (1875)/17, 153-156.
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a Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet tiz esperese és 6t gondnoka2*’ 1875 4pri-
lisaban kiadja a ,,Tiszanttli nyilatkozatot”, mintegy aldirva a debreceni tana-
rok 4ltal megfogalmazott hitvallast.24® Ez mar bator kiallas volt, és ha nem is
a tiszantdli egyhazkeriilet egésze, de annak egy meghatdrozé része nyiltan val-
lalta a hagyomanyos formakban megfogalmazott hitvallast. ,Kedves jelenségiil
tint fel ‘a debreceni jelenlegi teoldgiai tandrok hittani dllaspontja’ amint az az
»evangyéliomi Protestans Lapban« kozzé tétetett. Az evangyéliom szent talajan
allva, batran jelolték ki az elengedhetetlen f6bb tételeket, igy azonban, hogy
a kevésbé lényegesebbekre nézve a szabadsig és a haladas tdtja nyitva maradt.

..0rommel teliink el, hogy a lelkipasztori fontos palyara késziilé ifji nemzedék,
szﬂard evangyéliomi hitelveken oktatva készittetik eld lelkileg az életharcara,
az Ur Jézus Krisztus szolgalatra...”.2%° A fentiek természetesen nem jelentik azt,
hogy Debrecen és a Tiszantul tel]esen az ortodoxia fellegvara lett volna: a Tiszan-
talon ugyanis tobben rokonszenveztek a liberalis teologiaval. Ezt mutatja Balogh
Ferenc korabbi, a debreceni kozvéleményt bemutaté véleménye, de ugyanerre
utal az egyhazkeriileten beliill megjelent, a Tiszantali nyilatkozatt6l eltérd Gn.
»nyirbatori végzés” is.250 Az egybegyiilt lelkészek nem tartottdk célszertinek
a népiskolai vallasoktatasban a Biblia csodainak tanitasat, mert ,,azok babonas
hitre vezetnek”.2>! Ez azonnal kivaltotta a debreceni ortodoxia heves tiltakozasat,
mivel a Fels6-Szabolcsi Egyhazmegye tizenot lelkésze ezzel nyilvanosan meg-
tagadta a Szentirds természetfolottiségét.22 A dogmatikus Téth Samuel is vitat-
kozik Bartha Mor silyi egyhdzmegyei képviselével a csoddk létezése felett.?>3
Minden vita ellenére elmondhatd, hogy — T6th Samuelen keresztiil, aki az egy-
hazkeriilet f6jegyzdje is volt, valamint Révész Balint pispok tdmogatdsa mel-
lett — a teoldgiai tanarok egyiittes kiallasdnak rendkiviili hatdsa volt a keriiletben.
Tobbek kozott ez a mozzanat is hozzajarult ahhoz, hogy a fent emlitettek mellett
Debrecen a protestans ortodoxia fellegvaraként vonult be a hazai teoldgiatorté-
netbe.

247 Az egyhdzkeriiletben 13 egyhdzmegye volt. A tiz esperes: Kiss Aron szatmari,
Hajnal Abel békés-banati, Lukacs Déniel heves- nagy-kunsagi, Szilagyi Lajos nagykaro-
lyi, Pap Karoly blharl, Nyiri Péter debreceni, Kozma J6zsef fels§-szabolcsi, Doktor Janos
mdramaros-ugocsai, Papp Gébor érmelléki, Osvéath Imre nagyszalontai volt, az 6t egyhdz-
megyei gondnok: Kulin Imre nagykarolyi, Ujfalussy Jozsef fels-szabolcsi, Frater Imre
érmelléki, Lipcsey Lajos, Kantos Sdmuel beregi volt. A nagybdnyai Csanalosy Gyorgy,
a beregi Koviacs Janos és az als6-szabolcs-hajdua keriileti esperes nem irta ala.

248 Tiszantuli nyilatkozat, EPL 1 (1875)/18, 161.

249 Uo.

250 Nyirbatorban tartotta a felsG-szabolcsi ref. egyhazmegye 6szi kozgytilését, EPL
2 (1876)/49, 407.

251 Heiszler Jozsef: A bibliai csodak. Tiltakozas a nyirbatori végzés ellen, EPL 2
(1876)/52, 426.

252 1. m. 425-426.

253 To6th Samuel: Nyilt levél Bartha Mor salyii ref. lelkész és szatmar-egyhdzmegyei
képvisels trhoz, EPL 2 (1876)/47, 385-387 (itt: 386).
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4.1.3. Vihar a csend utan.
Az 1881-es zsinat és a masodik feltamadas-vita 1882-ben

A pestiek, sirospatakiak, nagyenyediek és debreceniek kozott lezajlo teoldgiai
vitakrol a kozos egyhazszervezet felallitasanak iigye terelte el a figyelmet révid
ideig. A magyar reformatus egyhazkeriiletek tobb évszazad utan elGszor egyesiil-
tek orszagos szervezetbe.2>* Az 1881-es debreceni zsinaton megalkotott torvény-
konyvben nem szerepel a katémagyarazat tartasanak Kkotelezettsége, pedig ezt
tobb egyhazmegye — mint példdul a nagybanyai — ismét kérte.?>5 A kérvény in-
doklasaban ez allt: ,a Katé a mai napig is hitvallas tekintélyével bir egyhazunk-
ban, akarnunk kell hit, hogy hiveink azt alaposan ismerjék és értsék”.2>¢ Ez a
kezdeményezés mégsem kapott teret. Ennek oka, hogy az egyhazkeriiletek veze-
tésége és a kiillonbozs teoldgiai irdnyzatok kompromisszumot kotottek az egyhaz
egys€gének kialakitdsa érdekében, €s tudatosan keriilt€ék a dogmatikai kérdése-
ket. Erdekes az is, hogy mind Révész, mind pedig Ballagi élete alkonyan voltak,
és a két vezet6 személyiség tudatosan csendben maradt. S6t Révész még ki is
békiilt Ballagival.25” Alighogy véget ért a zsinat, az Gj liberalis nemzedék, akik
nagyrészt Ballagi-tanitvanyok voltak, ismét kétségbe vontak az egyhaz alapvetd
tanitdsait, éppen a krisztoldgiai hittételeket. A feltimadas koriili vita messze nem
zarult le az 1862—-63-as Ballagi-Filo-vitaval. Igazabodl két allaspont vonult végig
az egész 19. szazadi magyar teolégiatorténeten,2>® amelyek nagyrészt ismétlédtek
aszerint, hogy egyesek Baur torténetkritikdja alapjan kétesnek tartottdk az evan-
géliumok megbizhatésiagat, masok a Strauss-féle alanyi latomast hangsulyoztak,
vagy éppen Schleiermacher kovetSiként a hit szempontjabol lényegtelennek tar-
tottdk a feltamadast.

A Protestans Egylet fennen hirdette: Jézus testi feltdmadasat hinni ma nem
lehet, mert 6 — az ortodoxok szerint — a liberalisok el6tt tobbet nyom a latban a

254 Bir6 Sandor-Bucsay Mihaly-T6th Endre-Varga Zoltan: A magyar reforméatus
egyhaz torténete, Sarospatak, 21995. 381. kk.

255 Toth Endre: A Heidelbergi Katé a magyar reformatus gyiilekezetekben és isko-
lakban, In: Studia et Acta 1, 292.

256 Czelder Marton, FigyelS (1879) 178., idézi Toth Endre: A Heidelbergi Katé a
magyar reformatus gyiilekezetekben... i. m., 292 (122. jegyzet).

257 Révész Imre, ifj.: Révész Imre élete... i. m., 166-167.

258 A teoldgia- és dogmatorténeti hazai 6sszefoglalé munkidknak nagy hibdja, hogy
az ortodoxia és liberalizmus vitajat egy-egy korszakra szikitik le, és a késGbbi évtizedek
folyodirat-allomanyat és a benniink foly6 teoldgiai vitakat csak elenyészGen vagy egyalta-
lan nem ismerik. A jelen dolgozat irdja tudatdban van annak, hogy ez a feladat tobb kutaté
Osszehangolt projektjét jelentené. Mégis, az alapvetd sajtéforrasokat attekintve kideriil,
hogy példdul a feltimadésvita nem meriilt ki a Ballagi—Fil6-vitdban az 1860-as évek ele-
jén, hanem ismét el6keriilt két évtizeddel késGbb, 1882-ben. Ez alkalommal Balogh Fe-
renc és a sarospataki teoldgiai tanar, Nagy Gusztav vitazott.
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storténelem Krisztusaként, mint az ortodoxia mythusaként”.25? A liberalis teol6-
gia az ésszel teljesen ellenkezének tartja a feltamadas dogmajat. Nagy Gusztav
sdrospataki tandr A hisvéti igazsdg cimmel igy értekezett Krisztus feltdmadasarol
és mennybemenetelérél 1882-ben: ,,Es ha ég nincs, hol van Krisztus testi menny-
bemenetele? Ha nincs mennybemenetel a testben, hol van Krisztus testi felta-
madasa? [...] Orokké santikalhatunk kétfelé?”260 Nagy Gusztdv itt arra célzott,
hogy szerinte mast tanit a természettudomany és mast a keresztyén dogmatika.
A kettét pedig nem lehet 6sszeegyeztetni, csak Ggy, ha a szellemi feltimadasban
hisziink, vagy ha elfogadjuk a torténetkritika allitasat, amely szerint nem is volt
feltamad4s.26! A pataki liberalis teologus szerint a két vilag radikalisan elkiiloniil
egymastol. Profétai hévvel idézte I1lés Karmel hegyi hires mondatat. Tanulma-
nyaban felsorakoztatta a liberalis bibliakritika 6sszes érvét, és hangsilyozta Jézus
egyediilallé emberi 1étét, tagadta istenségét, és azt allitotta, hogy ,,az apostoli kor
és annak rank maradt iratai semmit se tudnak az iinnepi sirrél”.26

A cikk radikalizmusa a Fil6—Ballagi-vitadhoz hasonlé megdobbenést keltett,
de mar nem hatott az Gjdonsag erejével. Az ortodoxia tovabbra is arra kényszeriilt,
hogy a gyengiil6ben 1év6 pesti liberalisokkal szemben védje az allaspontjat. Az Gj
ortodoxia teoldgusai koziil Balogh Ferenc tiltakozott els6ként a Debreceni Protes-
tans Lap hasabjain: Els6dleges nyilatkozat a ,,hiisvéti igazsag” targyaban cimmel,
amelyben dogmatorténeti példakat sorolt fel a Krisztus feltdimadasat tamadoé
nézetekbdl.

Balogh Ferenchez csatlakozott Menyhart Janos is, aki jol ismerte a liberalisok
érvrendszerében felvonuld két markans tételt, mely szerint a szinoptikus evangé-
liumok torténetileg azért nem hitelesek, mert szajhagyomany alapjan irtak le azo-
kat, Janos evangéliumat pedig nem maga az apostol irta, hanem a 2. szdzad ko-
zepe tajan késziilt, amikor mar a pali krisztologia valt elfogadotta. Szerinte ,,minde-

nik nézetet lehet védelmezni, de teljes bizonyossagra egyiket se lehet emelni”.263

259 Zsigmond Sandor: Gondolat-toredékek és nehany vonds a magyarorszagi mo-
dern theol6giai irdanyrol I1., Magyar Protestans Egyhazi és Iskolai Figyelmez 6 (1875)/3,
117-142.

260 P. Nagy Gusztav: A husvéti igazsag I-11I. Sarospataki Lapok 1 (1882)/16, 265—
269. (idézet itt: 268.), (1882)/17, 289-294., (1882)/18, 305-310.

261 1. m. 267.

262 1. m. 267. kk.

263 Menyhart Janos: Miképp lehet arrdl, hogy Krisztus a halalbdl valésaggal felta-
madott, az Gj szovetség afel6li bizonysagtételeib6l meggy6z6dniink? 1., DPL 2 (1882)/20,
190-191 (itt: 191).
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Heinrich HoltzmanZ%* utdn bemutatta, hogyan lehet megcafolni a Janos-ellenes

»itészek” véleményét. Szamdara az sem volt kétséges, hogy az 1Kor 15,5-ben leirt
krisztusi megjelenés nem volt a képzelet sziileménye. Errdl igy irt: ,,Mert 1-szor
mar azokban nem voltak meg az allitélagos képzelet sziilte illusiora elGkészitd
feltételek. — 2. szor az apostol vildgosan Ggy tlnteti fel a dolgot, hogy a féltama-
dott Krisztus egyfel6l a tizenkét apostolnak, masfeldl az 6tszaznal tobb egyénnek
agy jelent meg, hogy 6t egyfeldl a tizenkett6nek mindenike, masfelSl az 6tszaznal
tobb egyénnek mindenike, ugyanazon percben lathattak.”26> Azt pedig kizartnak
tartja, hogy a képzelGerd veliik ugyanakkor ugyanazon jatékot (izte volna. Pal
éppen azért irt a korinthusiaknak, mert voltak, akik nem hitték Krisztus testi
feltimadasat.

A debreceni dogmatikus T6th Sdmuel meg is ismétli, hogy miért tartjak az
ortodoxoknak csufolt keresztyének kardinalis hittanitasnak Jézus feltimadasat:
a feltamadas olyan alapké, amely nélkiil az épiilet falai konnyen romba délnek.266
»lalalénak és ream nézve megnyugtatonak ismerem el Schweizer Sandor kedves
emlékezetd volt ziirichi tanaromnak ama nyilatkozatat: »Selig sind die nicht
sehen, doch glauben. Dieses geniigt der Glaubenslehre vollkommen, mag die exe-
gese viele Fragen 16sen oder nichts losen«”.2%7 O nem teolégiai érvekkel, hanem
a hozza beérkezett levelek citalasaval valaszolt Nagy Gusztav allitasaira. Aki olyan
exegetikat mdvel, mint Nagy Gusztav, az ,megszilint protestansnak és keresztyén-
nek lenni”.2%8 Egy masik levél iréja pedig arrdl beszélt, hogy a népnek milyen
oriasi vigaszt ad Krisztus feltamadasanak igérete, kiilonosképpen igaz ez a teme-
tésekkor elmondott igehirdetések utin megtapasztaltakra. A fGjegyzd és dogma-
tikus Téth szerint az olyan teoldgia, mely ugyan a legnagyobb tudomanyos appa-

264 Heinrich Julius Holtzmann (1832-1910), német protestans teolégus. Tanulma-
nyait Berlinben végezte, és 1874-ben Strassburgban nyert professzori allast. Mérsékelt
liberalis teol6gusként tartjak szamon. Tobb jelentds konyvet irt, mint példaul Commentary
on the Synoptics (1889., 31901); a janosi konyvekrdl: Johannine Books (1890, 1893); az
Apostolok Cselekedeteir6l: Act of Apostles (1901). Korai munkajaban, Die synoptischen
Evangelien, ihr Ursprung und geschichtlicher Charakter (The Synoptic Gospels: Their
Origin and Historical Character; Leipzig, 1863) feldllitotta azt a széles kérben elfogadott
tézist, hogy Mark az eredeti forrds, ebbdl, valamint a Mét€ dltal 6sszegydjtott Papiasnak
tulajdonitott ,A ,]logion kiiriakon exégészisz” (Az Ur mondésainak magyarazata) cimd
munkabdl jott 1étre Maté evangéliuma, Lukacs evangéliuma pedig Mark és Maté munkai-
bol taplalkozott. Ez Christian Weisse elméletének egy moddositott valtozatat jelentette.

265 Menyhart Janos: Miképp lehet arrdl, hogy Krisztus a haldlbdl valésaggal felta-
madott, az Gj sz6vetség afelGli bizonysédgtételeibdl meggy6z6dniink? I11., DPL 2 (1882)/22,
201-202 (itt: 201).

266 Toth Samuel: Husvéti igazsag kérdéséhez, DPL 2 (1882)/16, 153-154 (itt: 153).

267 1. m., 154. Az eredeti sz6vegben németiil 41l az idézet. A forditas a szerzd sajatja.
(Boldogok, akik nem latnak és mégis hisznek. Ez teljesen megfelel a hitb4l fakadé tani-
tasnak, igy van ez akkor is, ha ez az exegézis akar sok, akar semmilyen kérdést sem old
meg.)

268 Uo.
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ratussal felfegyverkezve rombol, és maga utan csak kételkedést, bizonytalansagot
és zlirzavart hagy, ,,barmily csillog6 és megkapé legyen is az: theologianak nem
mondhat6”.2%° Ebben a Debrecen és Sarospatak kozt lezajlé vitdban is megszolalt
a négy debreceni teoldgiai tanar koziil harom, akik markansan védelmezték az 4j
ortodoxia hitvallasat, amelyet aztan egy 0j oktatdi generacid vitt tovabb a Kollé-
giumban.

5. Az egyhazias kalvinizmus mint a debreceni 4j ortodoxia
kozvetett eredménye

5.1. A masodik nemzedék: az Gj ortodoxia arculatai
Kilfoldi hatasok megjelenése a béviils tanari karban

A Balogh-féle magyar tradicionalis teologidba beoltott evangelikal és pietista ha-
tasbol, az 14j ortodoxiabodl, ebbdl a sajatos 6tvozetbdl mint szellemi bolesGbdl fej-
16dik tovébb az tigynevezett egyhdzias kilvinizmus.?’ A debreceniek koziil ott
taldljuk a Csiky Lajossal kezd6d6 masodik tandrgeneraci6 tobb tagjat, mint pél-
daul Bethlendi Endre 6szovetségi docenst és Erdss Lajost, a dogmatika profesz-
szorét, tovabba az jszovetséges Erdds Jozsefet, akiket majd a harmadik genera-
ci6s Lencz Géza rendszeres teologus, Erd6s Karoly ujszovetségi és Kallay Kal-
min oszovetsegl professzorok kovetnek. Ok ,a biblias keresztyénség, a reformatus
hitvallasos elv és a vallastudomanyi teoldgia értékeként felfedezett pozitiv, épit
jellegi tudomanyos eredmények érvényesitdi a koztiik levé mélyrehaté egyéni és
teolégiai felfogasbeli kiilonbségek ellenére is”.2”! Hogy mennyire taldl6 ez a meg-
allapitas, azt az egyes tanarok didkkorban kialakuld teoldgiai szemléletével sze-
retnénk érzékeltetni, amely nagyrészt meg is maradt palyafutasuk egész ive alatt.

Csiky Lajos (1878 segédtanar, 1881-1914 rendes tanar)

C51ky Lajos volt az els6 a fiatalabb nemzedékbdl, akivel az Gj iranyzat elindult.
Oi is, mint késGbbi tandrtirsai, a HOT-ben bontogatta szirnyait, és a hitvalldsos,
valamint nemzeti nevelés irdnti szeretetét Balogh Ferenct6l tanulta. A tarsulat
keretén belil példaul 1872-ben, Melius Juhasz Péter halalanak 300. évforduldjan
innepségeket tartottak.2’? Fontosnak vélték, hogy ez a megemlékezés ne csak

269 I. m., 153-154.

270 Az el6zményekhez lasd: Esze Tamas: A Heidelbergi Katé torténete Magyaror-
szagon a XVIII. szazadban, In: Studia et Acta 1, 181 kk.

271 Koncz Sandor 1942, 119.

272 Csiky Lajos: A debreczeni f6iskolai hittanszaki 6nképzé tarsulat ismertetése,
Magyar Protestans Egyhazi és Iskolai Figyelmez§ 3 (1872)/11-12, 546-548.
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a Kollégium lakéit érintse, ezért teologusokat kiildtek ki az iskoldkba, hogy ott
felolvasast tartsanak és énekeljenek. Az ekkor harmadéves Csiky a Mikl6s utcai
iskolaba ment.?’3 Ugyanebben az évben térsulati f6jegyzé volt, s megirta a HOT
addigi munkijanak Gsszegzését, az elGaddsok és vitagyakorlati iilések témdjat,
melyek kozott ilyenek szerepeltek: ,,Veszélyezteti-e a keresztyén egyhds egységét a
kiilonbozd egyéni valldsos nézetek nyilvdnitdsa vagy nem?”, ,,A templomba jdrds kotele-
zésének célszeriisége.”?’* Ilyen, Balogh Ferenc 4ltal kozvetitett evangéliumi hatdsok
utan keriilt ki 1875 oktéberében Edinburghba, ahol maga is megélhette a minta-
szerd skot reformatus egyhazi életet. Tanarként — a Balogh Ferenct6l kapott indit-
tatds utan — az 6sztondijas éveiben szerzett tapasztalatok hataroztak meg teoldgiai
latasat. A gyakorlati teolégia professzoraként 1883-ban eldadast tartott Egyha-
ziassag és belmisszi6 cimen, melynek végén tagokat toborzott belmisszids special-
kolleglumara 275 Ezt a HOT u]sag]a, a Kozlony 1883/84. évfolyamanak a 4-5.
szama kozolte, amit mérfoldkdnek is tekinthetiink a lap és a tarsulat életében.
Ett6] kezdve a Kozlony gyakran foglalkozott ,,ébredési” témékkal.2’6 Késébb a
volt didkot kétszer is megvilasztottdk feliigyel6 tandrnak, el6szor 1887/88-ban,
majd az 1894/95-6s tanévre. Ez utobbi tanévben tinnepelte a HOT a 25. évfordu-
16jat, ekkor a Kozlony diszes kiadasban jelent meg.2’’

Csiky és Balogh kezdeményezték, hogy a hallgatok vasarnapi iskolakat tart-
sanak és a gimnazistaknak prédikaljanak. A kezdeményezés csakigy, mint Buda-
pesten, Debrecenben is az 1880-as évektdl valosult meg. Az elhangzott igehirde-
tések kozott sok ébredési prédikacié volt. Csiky 1888-tdl vallasos estélyeket szer-
vezett, majd 1892-t5]1 megindultak a vasarnapi iskoldk,2’® melyeket az als6 hat
osztalynak tartottak a teolégusok.2’? 1894-ben Csiky Lajos,?80 Erdés Jozsef és
masok kezdeményezésére a Kollégium kozos tanarkara hatarozatot hozott a gyer-
mek-istentiszteletek tartdsarél az Oratériumban.?8! Az elsé gyermek-istentiszte-
letet Csiky tartotta a gimnazium alsé tagozatos novendékeinek és az elemi iskola
tanuléinak.282 A taniri kar kortirs jegyzokonyveinek hatdrozatai, valamint a
debreceni presbitérium dontései vilagosan tiikrozik a pozitiv hozzaallast a bel-
misszi6i munkahoz.283

273 Balogh Ferenc 1904, 678.

274 Csiky Lajos: A debreczeni fGiskolai hittanszaki 6nképz§ tarsulat... i. m., 547.

275 Csohany Janos: Magyar protestans egyhaztorténet 1849-1918, Debrecen, 1973,
91-92.
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278 Csohany Janos: Magyar protestians egyhaztorténet... i. m., 92.

279 Csohany Janos 1988, 192-300.

280 Szinnyei Jozsef: Magyar irdk élete és munkai, Budapest, 1980. 2. kotet, 368-370.

281 Csohany Janos: Magyar protestins egyhaztorténet... i. m., 92.

282 Csohany Janos 1988, 222.

283 A Debreczeni ev. Ref. Féiskolai akadémiai tanics jegyzGkonyve az 1894/95 tan-
évré6l (Akadémiai tanacsiilés 1894. okt.18.) 26. szam, 13.
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A gyakorlati teolégia nagy formatumi tanara gazdag irodalmat hagyott az
utokorra: teoldgiai tanarként imdadsagtant (1886), egyhadzszertartastant (1892),
lelkipasztorkodas-tant (1908), egyhazszonoklattant (1914) oktatott, €s nagyobb
terjedelmd, jelentGs miveket is irt ezekben a témaékban. Irasait figyelembe véve
rendkiviil termékeny embernek mondhaté. Skécidban t6ltott évei meghatarozoak
voltak szamara, amire halas szivvel emlékezett vissza. Mi sem bizonyitja ezt job-
ban, mint megannyi konyve és cikke, melyben skot szarmazasa teologusok életét
ismertette vagy az ottani reformatus kegyességet mutatta be. Ilyen munkak vol-
tak példaul: Blackie Stuart Fanos élete (1898) vagy A skot szabad egyhdz ismertetése
(1877).28% Ez utébbi tanulményit Alexander Moody-Stuartnak, a Skét Szabad
Egyhaz egyik edinburghi lelkészének, az 6sztondijalap elnokének ajanlotta. Sko-
cidbol hazahozott misszidi gondolkodasat jelzi az is, amikor ezt irta: ,az elaru-
sitandé példanyokbdl bejové pénz a budapesti skot zsido-misszidi intézet javara
adatik 4t”.28° Ebben a kis konyvecskében kilenc fejezetben ir az akkori skét egy-
haz torténetérdl és mindennapi életérél. Megragadta a Biblia olvasasanak gyakor-
lata, ahogy arra Balogh Ferenc is felfigyelt. Erre Csiky igy emlékezett vissza:
»didkjainkra a legnagyobb benyomast a gyiilekezetek pezsgd élete tette. ElsGsor-
ban az, ahogyan a skot egyhaztagok olvassak és értik a Bibliat; aztan, hogy meny-
nyire ragaszkodnak a hitvalldsaikhoz; milyen benséségesek istentiszteleteik.”286
Nem véletlen, hogy Balogh Ferenccel egyiitt lelkesen tamogatta a Brit és Kiilfoldi
Bibliatarsulat munkajat.287

A skot egyhazrdl irott mive negyedik részében, amikor is Csiky az Isteni
tiszteletrdl ir, hossza részt szentelt az imadsag leirasara. A skot liturgidban két
rovidebb és egy hosszabb imadsagot kellett elmondani az istentisztelet alatt.
A lelkészeknek minden vasarnap kiilonbo6z6 szavakkal kellett kifejezniiik magu-
kat; a Miatyank nem a minden alkalommal elmondott kételez6 imat jelentette
— amit azért természetesen elmondottak —, hanem a mintat, mely alapjan nekik is
imadkozniuk kellett.288 Valdszint, hogy ez a kegyességi gyakorlat dsztonozte
Csikyt szamos imakonyvének megirasara.

Csiky jelentésége kiemelked§ a teoldgiai oktatds torténetében. Olyan témak-
rol tanitott és irt, amelyek kordbban nem, vagy csak ritkan voltak 6nall6 tantar-

284 Ez a mive eredetileg az Evangyéliomi Protestans Lap mellékleteként latott nap-
vilagot.

285 Csiky Lajos: Egyhaztanulmany. A skot szabadegyhaz ismertetése, Debreczen,
1877.

286 Horcsik Richard: Az edinburghi magyar peregrinacié torténete, In: Barcza
Jozsef (szerk.): Tovabb..., Emlékkonyv Makkai Ldszl6 75. sziiletésnapjara, Debrecen,
1989, 171.

287 Otvos Laszlo: Balogh Ferenc életmtive... i. m., 214. Lasd még: Nagy Barna:
A Heidelbergi Katé jelentkezése, torténete és kiadasai Magyarorsziagon a XVI. és XVII.
szdzadban, In: Studia et Acta 1, 15-91. Balogh hatdsit nézve nem véletlen az sem, hogy
tanitvanya, ErdGs Jozsef a Balogh Ferenc altal alapitott Hittanszaki OnképzGkorben
munkalkodott, leforditja majd a Heidelbergi Katét és a II. Helvét Hitvallast.

288 Csiky Lajos: A skot szabadegyhaz ismertetése, Debreczen, 1877, 37.
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gyak a magyar teoldgiai oktatdsban, mint példaul az emlitett imadsagtan vagy
a Fairbairn-féle lelkipasztorkodas-tan. Fontosabb gyakorlati teolégiai miiveiben
f6leg nyugati szerzGkre timaszkodott, bar elképzeléseiket nem alkalmazta kritika
nélkiil a magyar helyzetre. Ez jol tiikroz6dik teoldgiai miiveiben: volt sajat egy-
haz- és gyiilekezet-, misszi6- és lelkipasztorképe. A gyakorlati teolégus Csiky
munkassagat és teologiajat vizsgalva szembetlinik erds misszidi érdeklédése is.
A misszi6 iranti elkotelez6dése diakéveire nyulik vissza, ezt Balogh Ferenc dogma-
és egyhaztorténetet ir6 professzor plantilta el benne, majd a skdciai 6sztondij
mélyitette el. A kinti tapasztalat novelte érdekl6dését, hiszen ott viragzo gyiileke-
zeti €lettel és kiforrott missziéi munkaval taldlkozott. Ez a meghataroz6 élmény
tandr koraban is elevenen élt benne. Balogh Ferenchez hasonléan diakjait is
misszioi latasra nevelte, valamint szdmos cikket és tanulmanyt publikalt a misz-
szi0 torténetérdl, elméletérdl és gyakorlatardl. Misszidi témaja irasai jellemzben
a skot evangelikal és a német pietista hatasokat tiikrozik, a magyar kozonség
szamara a kinti munkakat mutatja be. Nem meglepd, hogy ezek alapjan alakitotta
ki sajat misszidteoldgiai felfogasat.

Bethlendi Endre (1880 segédtandr, 1884—1888 rendes tandr)

Bethlendi Endre kicsit kilég a sorbdl: ra is hatott a skét evangelikalizmus, de
kegyessége, egyhazi szOhasznalata és filozofiai érdekl6dése miatt tobb ponton is
eltért attdl. 1850. juinius 17-én sziiletett Biirgezden (Szilagy megye). Edesapja,
Bethlendi Andras teoldgiailag jol képzett lelkész volt. A csalad szerény koriilmé-
nyek kozott €lt. Iskoldjat Zilahon kezdte, ahol kezdetben nagy szorgalma ellenére
csak kozepes tanulé volt, de negyedik évre mér Kitiné lett. Innentdl kezdve bir-
tokosok gyermekeit tanitotta pénzért, amibdl fenn tudta magat tartani. Otodik
osztalyban mar osztalyels6ként végzett, és 1870-ben Kkitlin6 eredménnyel tette le
az érettségi vizsgat.

1870 oktdoberétl Debrecenben tanult a fGiskolan, ahol szorgalmaval és eszé-
vel is kitdint. 1874-ben fejezte be teoldgiai tanulményait, 1875-76-ban a szeniori
tisztséget toltotte be. Balogh Ferenc javaslatara ekkor palyazta meg a Skot Szabad
Egyhaz magyar, cseh alapitvanyi 0sztondijat, amit elnyert. A kiutazast Csiky
Lajos segitette, aki akkor mar egy éve, hasonléan 6sztondijasként, ott tartézko-
dott. 1876. oktdber 23-an érkezett meg Edinburghba, ahol két szemesztert tanult,
majd 1878. aprilis 15-én Bazelbe ment, hogy ott is bévitse ismereteit, 1879 nyaran
mar Genfben tanult. 1880-ban tért haza, mert segédtanari allast kapott a teologiai
akadémian. Csiky megjegyezte, hogy Bethlendi volt a legtobbet kiilf6ldon tanuld
magyar teolégus abban az idGben, ez id6 alatt egyébként rengeteg konyvet gydjtott
0ssze. Kezdetben vallasbolcsészeti és angol nyelvi tanar, tovabba 1882-t61 még fran-
ciat is tanitott. 1883-t6l az dszovetségi exegézis €s bibliai teologia oktatasat is rabiz-
tak. Egyhangulag valasztottak meg az 1884-ben felallitott 6todik tanszék elsd
rendes tanarava, amit az 1886/87-es tanév elsG félévének végeztével visszavonnak
t6le ,,rossz elmedllapota miatt”. 1888. februdr 15-én halt meg. Felesége Menyhart
Kornélia, Menyhart Janos teoldgiai tanar lanya volt, egy fitgyermekiik sziiletett.
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Bethlendire jellemzé volt a toretlen szorgalom, nagyfoku lelkesedés, egyszer-
smind zdrkézott volt, keriilte a tdrsasagi €letet. Inkabb a kiilfoldi irok érdekelték,
Csiky megjegyzése szerint ez ahhoz vezetett, hogy ,Igy aztin nem is tudott jo
magyar irdlyra szert tenni soha”.2%? Leginkabb a vallasbolcsészet és az iras-
magyarazat érdekelte Bethlendit, és itt is érdekes Csiky megjegyzése: ,,Ha rendes
koriilmények kozt marad és fejlédhetik szellemi ereje, hirneves bolcsész valt
volna bel6le.”?°0 Nem teolégust, lelkészt emlit, hanem bolcsészt mond. Ez azzal
is indokolhatd, hogy Bethlendi a debreceni Gj ortodoxiat sajatosan értelmezte, igy
a maga méodjan egyediilallot alkotott. A tudomény és a teoldgia 6sszebékitésén
munkalkodott, azonban nem a bibliai teolégia, hanem a filozo6fia oldalarél igye-
kezett megragadni. Ez roppant érdekes, figyelembe véve, hogy 6 az 6szovetségi
tanszékre keriilt. Arra torekedett, hogy kifejtse, mi is a régi teoldgia vagy régi
ortodoxia és az 0j ortodoxia vagy Uj teoldogia kozotti kiillonbség. A Tudomdny
és teologia cim értekezésében kifejtette, hogy az Gj ortodoxia hive, tehat szemben
all a régi ortodoxiaval. ,,Annak, amit régi theoldégidnak neveznek, jelszava: idg;
annak, mit az Gj theoldgidnak neveznek, jelszava: 6rokkévalésag.”?*! Ennek a két
nézépontnak a kifejtésében azt taldlja az ember, hogy az id§ alatt, ami a régi teo-
légia jelszava, azt érti, hogy a Krisztus-esemény Isten természetétdl eltér volt,
kegyelme ebben a pillanatban jelenik meg.

Tehat csupan egyszeri esemény, amely eltér az altalanos isteni magatartastol.
Mig az 1j teoldgia értelmezésében Isten kegyelme 6rok, nem csak egyszeri termé-
szetétll eltéré cselekedet volt az ember megvaltasa. Megjegyezte, hogy ez az 4j
teologia egyébként nem teljesen 1j, hiszen G csak Pal apostol vagy Janos evangé-
lista teoldgiai gondolkozasat koveti. Szerinte a régi teoldgia legnagyobb hibdja az,
hogy ,voltak nevezetesen az egyhdzban sokaig forgalomban hittani rendszerek,
oly kemények, durvak, oly ésszertitlenek és ellentmondasosak, hogy teljesen hihe-
tetlenekké valtak az ésszert és elmélkeds ember el6tt”.292

Diacsofi Jozsef (1887-1890 rendes tanar)

Dicso6fi Jozsef a Kollégium kivalé didkjai kozé tartozott. ElGszor kezel6i konyv-
tarossagot kapott a Kollégiumban, valészind Balogh Ferenc kozbenjarasara, aki
a konyvtar feliigyeletét is elldtta.2®3 Teoldgiai tandri székfoglaléjat 1887-ben
A synoptikus evangéliumok kritikdja és apolégidja cimmel tartotta meg.2** Az egy-
hazkeriileti jegyz8ségig eljuté Dicséfi is Balogh Ferenc egyik kedvelt tanitvanya
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volt. Leveleinek stilusa igen eliit Erdds Jozsefét6l, aki egyhazaval szemben nagyon
kritikus volt. Erdés buzgd pietista lett és a belmissziés kinoni nyelven irogatott
leveleket tanaranak. Dicséfit inkdbb a magasztosabb, sokszor ttlzott patosszal
megirt levelek jellemzik. Névnapi koszontésekor tobb mint két oldalon 4t méltatja
Balogh Ferencet. Tobbek kozt igy ir: ,[...] csak arra kérem a Mindenhat6t, hogy
sajat szent céljaért, vilagossaganak tovaterjesztéséért, Nagytiszteletd urat, mint
hivatott emberét, mint magyar protestans theologiai irodalmunk felkent fejedel-
mét, mint a theologiai ifjisdg oromét még szamos éveken at minden 4lddsaval
aldja meg.”?*> Az ilyen nagyon cikornydsnak t(in6 mondatok a kortirs bevett
szonoki szokast tiikrozték vissza.

Dics6fi is hatarozottan elutasitotta a liberalis teoldgiat, mint ahogy latni
fogjuk, Erdés Jozsef is tette, de 6 azért nem volt annyira radikalis, és néha nem
allt messze a német kozvetitd teologiatol sem. Marburgbdl ezt irta Baloghnak:
»eén a haladé irannyal ki vagyok békiilve, mert tudom, hogy a prot. theologia
tudomany. Csak abban az esetben nem méltatnam, ha rossz célzattal allna szovet-
ségben. Hogy van ilyen, ilyen drdogi irdany [kiemelés télem] is, jobban méltoztatik
tudni, mint én.”2% Dicséfi Jozsef (1887-1890) Lipcsében Franz Delitzschnél
tanult (1883-1884), aki 1886-ban létrehozta az Institutum Fudaicumot, amely egy-
értelmiien a tradicionalis lutheranus teoldgia és a pietizmus alapjan helyezkedett
el. Delitzsch kegyessége nem allt meg az egyhazias és vallasos élet megélésénél,
hanem jelentds misszi6i munkat végzett a zsidok kozott. Balogh Ferenc és a
hasonléan zsidomissziot végzG Skot Misszid révén kapcsolatban allt a berlini
intézettel, és a didk valasztasat valoszintileg mind Balogh, mind pedig Menyhart
Janos befolyasolhattdk. Delitzsch tanitotta Dics6fi szdmara az 6szovetségi iidv-
torténetet, melyet J. C. J. K. von Hofman teolégidja hatasara fogalmazott meg.2%7
Dics6fi 1890-ig, egészen Delitzsch halaldig levelezésben allt vele. A hires heb-
raista ajanlotta be a Marburgi Egyetemre. Ott lipcsei tanara utan Baudissin,
Kessler és a Ritschl-tanitvany Wilhelm Hermann dogmatikai el6ad4sait hallgatja
1885-ig. Igy két eltéré hatas érte a fiatal teologust, de 6 hatarozottan a debreceni
4j ortodoxia vonalat viszi tovabb. Dics6fi Révész Kalmanhoz irott leveleibdl kide-
riil, hogy Delitzsch hatasa maradandé volt: ,,bizony nekem szeret6 és szeretett
tandr volt, az a félév, amely alatt csaknem mindennap beszélgetett velem, azaz
tanitott, elég lett volna, batran johettem volna haza s pedig nem gy mint sok
akadémikus”.2 A lipcsei professzor hatdsat Dicséfi gyakori hivatkoz4sai mutat-

295 Dics6fi Jozsef levele Balogh Ferenchez. Lipcse, 1883. november 30. TtREK
R1516, ff. 4 (itt: £. 2).

296 Dicso6fi Jozsef levele Balogh Ferenchez. Marburg, 1884. junius 23. TtREK R
1516, ff. 4 (itt: £. 2).

297 Schmend, Rudolf: Franz Delitzsch, In: Betz, Hans Dieter-Browning, Don S.—-
Janowski, Bernd-Jiingel, Eberhard (Ed.): Religion Past and Present, Brill Online, 2012.

298 Dicso6fi Jozsef levele Révész Kalméanhoz. Debrecen, 1885. december. 31. TtREK
1773, ff. 4 (itt: f. 1).
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jak.2%? Delitzsch mellett nagymértékben hatott rd Albrecht Ritschl, Wilhelm
Hermann, Tischendorf és De Wette teolégidja.3?? Teoldgiai bemutatkozé beszé-
dében hatdrozottan elitélte Strauss és Renan hatésat: ,,[...] nem enged;jiik, hogy
theoldgiai tudomédnyunk e Strauss-féle »historicus scepticismusnak és nihilis-
musnak« prokatorava szegddjék, nem ohajtunk tartozni azok kozé sem, kik a nagy
regényirénak, Renannak tapsolnak.”3%! Sajatosan amellett érvelt, hogy az emlitett
tuddsok szolgalatot tettek az egyhaznak, az emberiségnek és az igazsagnak. ,,Ujra
felhivta a vilag figyelmét a Megvaltora, a vildg megvaltéjanak személyére. Tischen-
dorf utdn Ggy érvel, hogy belathatja mindenki, ki csak érdeklédik iidve irant,
hogy Jézus Krisztus torténeti dicsé személyével all és esik a keresztyén hit és egy-
haz és a moral.”3%2 Ez az evangéliumi, a tradicionalis dogmakat értékesnek tarté
szemlélet hatarozta meg tandri és lelkészi munkassagat. Dicséfit 1890. januar
18-4n a Nagy-Czegléd utcai gyiilekezet (ma Kossuth utcai) lelkészévé valasztot-
tak.303 Ezzel a teolégiai akadémian betoltott palyafutdsa véget ért. 1905-ben a Ti-
szantili Reformatus Egyhazkeriilet f6jegyzGjévé valasztottak, majd par évvel ké-
s6bb alulmaradt a piispoki székért valé vetélkedésben Erdss Lajossal szemben.304

Erdds Jozsef (1888—1914 rendes tandr)

Erdés Jozsef egyértelmiien Balogh Ferenc szellemi hatésugardhoz tartozott.
O egyengette a fiatal harmadéves teologus didk utjat Bécsbe, Eduard Bohlhoz.
Balmazijvarosbdl ezt irta az Osztondijas didk a tanaranak: ,,Mély tisztelettel
kérem Nagytiszt. Urat a végett, méltoztassék a fel6l megnyugtatasomra par szot
irni, miszerint a Nagytil. Boehl urrali taldlkozasa utan €s 6ta a koriilmények nem
valtoztak e s mehetek e batran s biztos reménnyel fel Bécsbe — kit(izott palyacé-
lom elérhetésére, hol is egyhdzam, hazam s nemzetem javara teendd szolgalataim-
hoz ismeretanyagot s tapasztalatot gydjteni torekszem.”3% Egy hénappal késébb
mar megnyugodva koszonte meg Balogh Karlsbadbdl irott levelét, amelybdl kide-
riilt, hogy a bécsi 6sztondija rendben van.3%® 1877 oktéberétsl tanul Bécsben a

299 Dicsofi Jozsef levele Révész Kdalmanhoz. Debrecen, 1885. december 31. f. 2.
publikalatlan kézirat, TtREK 1773. Csanki Benjamin 1921, 180.

300 Dicso6fi Jozsef: Evangéliumi elmélkedések, Debrecen, 1892, 29., 37.

301 Dicsofi Jozsef: Tanari székfoglalo 1., DPL 7 (1887)/38, 331-333 (itt: 331).

302 I. m., 332.

303 Abszolat t6bbség hijan tobbfordulds valasztasokra keriilt sor a jeloltek kozott:
Dicséfi Jozsef (567), Somogyi Pal (486), Révész Kalmédn (164), Racz Karoly (14), Szalay
Jozsef (4). A szavazist Dics6fi és Somogyi kozott megismételték. DNE 47 (1889)/52 2.,
DNE 48 (1890)/1, 2; DNE 48 (1890)/2, 2., Davidhdzy Jdnos esperes €l6szor nem is erdsiti
meg a valasztast, mert szerinte szabalytalansagok fordultak elg, DNE 48 (1890)/8, 2.

304 Lasd TtRE jkv. 1905/10., 1905/11. TtREL L. 1. aa.18. 12-15., Dics6fi Jozsef torzs-
konyvi lapja, TtREL L.1.1.5.

305 Erdds Jozsef levele Balogh Ferenchez, Balmazujvaros, 1877. jal. 17. TtREK
R1516, f. 1.

306 Erdés Jozsef levele Balogh Ferenchez, Balmazidjvaros, 1877. aug. 4. TtREK
R1516, ff. 1-2.
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protestans teoldgiai fakultason, ahol mindossze 26 hallgaté volt a harom évfolya-
mon. Kinti tartézkodésa alatt rendszeresen olvasta a Balogh-féle Evangyéliomi
Protestans Lapot. Levelében igy iidvozolte az otthoni teolégusokat: ,,Csak halad-
janak 4m az evangélium 4ldésos ttjan is eldre, igazan s nemesen. Legyenek valodi
theolégusok.”307 Didktarsaival, Szatmari Sandorral és Orosz Istvinnal egyiitt
koszontotte meg Balogh Ferencet névnapja alkalmabél 1877 decemberében.308
A fiatal teologus példaképe Bohl volt: ,Nagy halat adok istennek [sic!], hogy ily
evangyéliom hd férfi korében mozoghatok s szellemi s lelki taplalékot t6le nyer-
hetek. Ily férfiak kellenének ma, s én most nagyon sajnalom, hogy Mark ur Deb-
recenben nem maradhatott, § is tehetett volna sokat.”3%° A hazai impulzusok utidn
Erdés egyértelmiien még jobban az evangéliumi vonal hatasa ala keriilt. Balogh
Gjortodoxidja utdn Bohl pietizmusaval ismerkedett meg az osztrak févarosban.
A pietista teoldgiai tanar éppuigy meghivta a didkokat otthonaba, mint a skot
evangelikilok tették az edinburghi 6sztondijasokkal.31? A fiatal didk helyteleni-
tette a Lang-féle iranyt, amely Nagyenyeden elterjedt. Véleménye igen markans:
»Nalunk kezd mindenféle »ismus« felmeriilni és ez veszélyes. Mindent irnak,
olvasnak Ossze vissza, csak azt nem teszik, a mit kellene. Nem olvassik a Szent
irast, nem értik, nem is akarjak érteni, a nagy tudatlansig terjed s nincs a ki
megakassza utjaban azt. Enyeden a Lang irany annyira el van terjedve, hogy ott
alig ismernek egyet, Langot olvassak a theologok, bibliat, hitvallastételt, katechis-
must majdnem teljesen nem ismerik. A theologok ottani magan élete példanykép
a rosszra nézve, a theologus gy él, mint szilaj s féktelen 1ény. Ezt kozvetlen for-
rasokbol tudom. De mit teremthetne jot a nalunk divé modern irany? melynek
legfébb ismérve a tudatlansidggal parosult hitetlenség s valoban ébren kell len-
niink és imadkoznunk.”3!! Mind az eddig bemutatott négy volt didk: Csiky, Beth-
lendi, Dicséfi és Erdds egyforman az Gj ortodoxia szellemét vitték tovabb.
Csohany Janos allitasa, hogy a debreceni ébredésrél valamilyen értelemben
mégiscsak lehet beszélni, igaznak tlnik. A debreceni teolégiai akadémiai karon
nagyon is tetten érheté Révész, majd sokkal inkabb Balogh Ferenc és tanitvanyai
altal a lelki megujulasra valé torekvés és egyfajta hitvallo teoldgia kialakitasa.
Azonban az ,,ébredés” alatt Debrecenben nem szabad a klasszikus egyletek, bel-
misszioi egyesiiletek altal végzett misszioi munkat érteni. Igazan ez Budapesten
indul el a Skot Misszié hatasara. Az evangélizacié Szabo Aladar és tarsai kore altal

307 Erdds Jozsef levele Balogh Ferenchez, Bécs, 1877. oktober 27. TtREK R1516,
ff. 3 (itt: f. 2).

308 Orosz Istvan, Szathmari Sandor és Erdés Jozsef kozos levele Balogh Ferenchez,
Bécs, 1877. december. TtREK, R 1516. ff. 1-2.

309 Erdds Jozsef levele Balogh Ferenchez, Bécs, 1877. december 15. TtREK R1516.
ff. 1-3 (£. 2).

310 Erdds Jozsef levele Balogh Ferenchez, Bécs, 1878. aprilis 9. TtREK R1516, ff. 3
>itt: £. 1).

311 Erdds Jozsef levele Balogh Ferenchez, Bécs, 187. februar 25. TtREK R1516, ff. 4
(itt: f. 2-3).
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kezd meghonosodni Magyarorszagon.3!? A Heidelbergi Katét magyarra lefordité
ifja Erdds nagyon buzgd volt a belmisszio teriiletén. Bohl Eduarddal a ,vasarnapi
iskolakrdl szolo konyvecskét az egész tiszan(tili) egyhazkeriiletbe elkiildottiink,
kivancsi vagyok az eredményre”.3!13 A fejleményekrsl 1879 marciusaban értesii-
liilnk. A Tiszanttli Reformatus Egyhazkeriiletben to6bb mint hatszaz helyre elkiild-
ték a munkat, mellékeltek hozza egy kérdoivet és bélyeget a valaszadasra. A kér-
dések arra irdnyultak, hogy van-e az ,,illetd helyen vasarnapi iskola, ki vezeti azt?
Hanyan latogatjak és igy tovabb”. Osszesen vagy tiz-hdsz személy valaszolt,
de azok ,feleletei kozt is egy par csupa értetlenség, pedig magyarul volna irva”.314

Ez a kezdeményezés azért is érdekes, mert itt is nyilvanvaléva valik, hogy bar
Szab6 Aladar vezeti be Budapesten a skotok hatdsara a vasarnapi iskolakat 1883-
ban,3!® de Erd6s 1878-ban irt levele is azt mutatja, hogy Debrecenben koribban
elindult az evangéliumi misszi6 ilyen irdnyt prébalkozasa.31® Az tény, hogy a skét
evangéliumi hatds, amely az angolszasz evangelikalizmust és a német pietizmust
egyarant és egyszerre kozvetitette Debrecenbe és Budapestre, szamos mddon
Osszeért. JOl érzékelteti ezt Erdds levele, amikor arrdl irt, hogy Rudolf Konig,
a budapesti Skét Misszid lelkésze irt neki, hogy Csiky Lajos fog szamara atadni
néhany traktatust.3!’

A fiatal didk egyre dntudatosabba vélt bécsi kintléte alatt. Valészintleg Bohl
hatdsa érezhet6 megjegyzésén: ,,En folytatom exegetikai és dogmatikai tanulma-
nyaimat, valdsziniileg engem valasztott ki Isten egy egészséges Dogmatikanak
magyar nyelven val6 kozzétételére.”3!8 Ezt a munkat el is inditotta és az elad4sok
anyagat lejegyzetelte, tanaratol kapott kéziratos anyaggal 0sszevetette és elkezdte

312 Kovécs Abrahdm: History of the Free Church of Scotland’s Mission to the Jews
in Budapest... i. m., 317 kk.

313 Erdds Jozsef levele Balogh Ferenchez, Bécs, 187. februar 25. TtREK R1516, ff. 4
(itt: f. 4). Ezt a munkat § ,rendezte sajt6 ala és forditotta” le. ErdGs Jozsef levele Balogh
Ferenchez, Bécs, 1878. december 9. TtREK R1516, ff. 4 (itt: {. 4).

314 Erdds Jozsef levele Balogh Ferenchez, Bécs, 1879. marcius 19. TtREK R1516,
ff. 2 (itt: £. 2). .

315 Kovacs Abrahdm: A magyarorszagi vasarnapi iskolai mozgalom kialakulédsa és
szervezeti megerdsodése, In: Kosa Laszl6 (szerk.), Reformatusok Budapesten, 2. kotet,
Budapest, 2006, 997-1013. Lasd még: Kovacs Abraham: Misszidi, egyhazépitési €s egy-
hézi megujuldsi elgondoldsok taldlkozasa €s gyakorlati megval6suldsa a Budapesti Refor-
matus Egyhéazban a 19. szdzad végén, In: Odor Baldzs—Xeravits Géza (szerk.): Horizont,
Budapest—Pépa, 2005, 154-179.

316 Tovabbi kutatasokat igényel az, hogy ebbdl a vasarnapi iskolai kezdeményezés-
b6l mi is lett. Tovabba, a korabbi kutatasaim és megjelent tanulmanyaim ellenére még
rengeteg forras feldolgozasa varat magara, amely a mar leirt téziseimet finomitana és
pontositand, valamint mds egyhdzak hasonlé mozgalmaival egyiitt tirgyalna a témat.

317 Erddés Jozsef levele Balogh Ferenchez, Bécs, 1878. oktober 21. TtREK R1516,
ff. 3 (itt: £. 2).

318 Erdés Jozsef levele Balogh Ferenchez, Bécs, 1878. februar 25. TtREK R1516,
ff. 4 (itt: £. 4).
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azt el6késziteni forditasra.?!® Balogh érezhette azt, hogy az ifjai hév elragadta
Erdést, hiszen elkiildte neki Téth Sdmuel kollégija dogmatikajat, amely mér-
sékelt ortodox irdnyt volt.320 Azonban ez a lendiilet kellett ahhoz, hogy ez a hitét
és reformatus hitvallasat nagyon komolyan vevé fiatalember maradandét alkot-
hasson még a debreceni teoldgiai tandri kinevezése el6tt a Heidelbergi Katé 1j,
kival6 forditasaval. A német reformatus pietizmus Ausztrian keresztiil Balogh
hathatés kozremikodésével termékenyitette meg a debreceni reformatus teold-
giat. Szamos diak keriilt ErdSs, Orosz és Szatmary mellett Bohl hatdsa ala. Ide
tartozik még Balogh Ferenc kortarsa, az igen tehetséges, jelentSs lelkipasztori
munkat végzd, a hitvallasokat nagyra értékelé Racz Karoly (1842-1925) volt kol-
légiumi diak is, akinek munkassiga Eduard Bohl (1836-1903), Friedrich H.
Kohlbriigge (1803-1875) hatasat kozvetitette a Szabad Egyhdz cimd lapon keresz-
tiill harmincegy éven at. Lapjaba sokat irt Balogh Ferenc, Keck Zsigmond cser-
venkai német ajku reformatus lelkész, és Erdés Jozsef.32! Orosz Istvan, valamint
Venetidner Sandor is Bohl-tanitvinyok voltak,322 s mindannyian tagjai lettek a
Bohl 4ltal létrehozott Kohlbriigge Koérnek.323

Ezenkiviil még Csiky Lajos debreceni teoldgiai tandr is irt ébresztd jelleg
publikiciékat Racz lapjaba.3%* A budapesti teolégidn tanult ébredéshez tartozéd
diakok, a volt edinburghi 6sztondijasok, Szalay Jozsef és Kecskeméti Ferenc is
rendszeresen publikiltak nila.325 Amennyiben e két utébbi lelkészt a dél-alfoldi
ébredés iranyahoz soroljuk, megallapithatd, hogy az angolszasz evangelikal és a
német pietista evangéliumi irdnyzatok hatdsainak az egyiittmikodését mutatja ez
is. Az evangéliumi iranyzatok szamos teriileten 6sszekapcsolodtak, mint példaul
az ortodox teoldgiai allasfoglalds, a hitvallasokhoz val6 ragaszkodas, a biblikus
szemlélet és a hit elsGbbsége az ésszel szemben. Az egyhazi megutjuldst magyar
tradicionalis teoldgia alapjan képzelték el, de a kiilfoldi hatasokat is szervesen
beépitették gondolkodasukba.

319 Erdés Jozsef levele Balogh Ferenchez, Bécs, 1878. marcius 7. TtREK R1516,
ff. 3 (itt: £. 2).

320 Erdds Jozsef levele Balogh Ferenchez, Bécs, 1878. aprilis 9. TtREK R1516, ff. 2
(itt: £. 3).

321 Csekey Sandor: Reformatus mozgalom a XIX. szdzadban, Magyar Kalvinizmus
1 (1934)/5-9, 120-126. (itt: 122.)

322 Erdds Jozsef levele Balogh Ferenchez, Bécs, 1878. oktober 21. TtREK R1516,
ff. 3 (itt: £. 2).

323 Csekey Sandor: i. m., 122. ,,A kor tagjai évenként kétszer levelet tartoztak irni
Bohlnek az egyhazi és iskola életben szerzett tapasztalatairdl s a tagok Osszes levelei a
tagok kozott koroztettek” — irja Csekey.

324 Csohany Janos: Racz Karoly (1842-1925) lelkipasztor élete és munkassiga, In:
Vallasi Néprajz, Budapest, 1987, 156-177.

325 Uo.
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Sass Béla (1890-1914 rendes tandr)

Sass Béla — aki Erddssel szinte egy id6ben (1888) kezdte munkassagat (1890-1914)
— tevékenysége még feltdratlan.32® A Kollégium gimnaziuméban kezdte tanulma-
nyait 1873-ban, majd 1881-tdl a teolégian tanult tovabb. Aktiv diakéletet élt kiilo-
nosképpen a HOT-ben. Egy ideig 6 is a Kozlony szerkesztdje volt.327 1885/86-ban
a gimnaziumban tanitott segédtanarként, majd 1886/87-ben szenior volt. Ezek
utdn 6 is megkapta a kiilfoldi 6sztondij lehetdségét jutalmul.3?® Harom félévet
toltott Németorszagban, Berlinben: Otto Pfleiderer, Bernhardt Weiss és Dill-
mann teoldgiai tanarokat hallgatta, majd Budapesten tanult bolcsészetet. 1889-
ben, két év utdn tért haza, ismét segédtandar lett a gimnaziumban, majd 1890-t6l
kezdte el teoldgiai tanari palyafutdsat. Neve osszeforrt a Kollégiumban elinditott
reformokkal. Megszervezte a fGiskolai igazgatétandcsot, megkisérelte rendezni
a tanari fizetéseket. Balogh Ferenc szerint ,sziikség volt a reformok korszakaban
oly emberre, aki egész tanuldi palyajat ez iskolaban toltotte, aki ismerte aprora,
mert benne élt, a didksag életét, sziikségleteit s minden iskolai intézményt, igy
a fokozatos fejlesztés tudasaval birt”.32° Nemcsak rendkiviil j6 szervezd, hanem
kival6 szonok is volt. Az 6szovetségi tudomanyok teriiletén a zsoltarokkal is fog-
lalkozott. A német vallastorténeti iskola hatott rd, s a Zsoltirok konyvének els-
allasat a Pentateuchoshoz hasonldan ,egy hosszd, tobb mint nyolcszaz éves val-
lastorténelmi folyamat gyiimolcsének” 1atta. 330 Gondolkoddsin érezhets volt
Pfleiderer hatasa, aki Edinburghban a hires ,,Gifford lecture” alkalmaval The
Philosophy and Development of Religion cimmel el6adast tartott. Ezzel a New
College olyan tanarai részérdl, mint Robert Rainy és Marcus Dodd, a keresztyén-
ség természetfeletti voltdnak ortodox teoldgiai allaspontjanak kifejtését érte el.
Azt gondolhatnank, hogy emiatt Sass Béla talan az els6, aki elmozdult az 4j orto-
doxia irany4t6l.33! Felt(ing, hogy alig irt teolégiai témakrdl a Debreceni Protestdns
Lapba, cikkei jorészt az egyhazi és a tarsadalmi kozéletre reflektaltak. A hisvét-
rél irott iinnepi beszédében evangéliumi hangot iit meg és Krisztus feltdimadasat
biblikusan magyarazza.33? Csanki Benjiamin, volt tanitvdnya és utédja ezt irta
réla: ,Nagy eruditioval rendelkezik. Tudomanyszakaba vagé par kisebb munkat

326 Csanki Benjamin és Lencz Géza: Sass Béla emlékezete, idézi: Zovanyi Jend
1977, 527.

327 Barcza Jozsefné 1988, 720.

328 Zovanyi Jen6 1977, 527.

329 Balogh Ferenc 1904, 545.

330 Sass Béla: Néhdny sz6 a zsoltarok keletkezésének korardl, In: Sass Béla (szerk.):
1895-1896 évkonyv a Debreceni Ev. Ref. Féiskola Akadémiai Tanszakair6l, Debreczen,
1896, V-XXVIII. (Itt: XX.) szamu oldalak.

331 Sass teoldgidjanak elemzése még tovabbi alapkutatasokat igényel.

332 Sass Béla: Hisvét iinnepén, DPL 18 (1898)/15, 201-202.
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ir is. A magyar tudomény grandiosus munkat nem kapott t5le.”333 O is, mint par
évtizeddel korabban Toth Samuel, az egyhazi igazgatds irdnyaba mozdult el.
Csohany Janos ramutat, hogy jegyz6jeként munkalkodott kiilénbo6z6 testiiletek-
nek, igy a Kollégiumi Igazgatétanicsnak, az Egyetemes Konventnek és az 1904—
1907 kozott iilésezett torvényalkotd zsinatnak. Kiting adminisztrald tehetsége és
nagy munkabirasa volt. ,Egyetemi tanarra nevezte ki a miniszter 1914-ben az Gj
debreceni egyetemre, ahonnan 1928-ban ragadta el a halal.”33* Nekrolégjaban ezt
irjak életmunkajarol: ,,A hadvezér oda csoportositja a legnagyobb hader6t, ahol
a dontést keresi. Azonban nagyon koran az egyhazi kozélet sodraba keriilt s itt
felosmerve kivalo tehetségeit, olyan emberek vontak a maguk korébe munkatar-
sokul, a kik a nemzet torténetében is vezérszerepet vittek. Nem csoda, ha ez a
kornyezet lebilincselGleg hatott red. Nagy értékd értelmi és ethikai tehetségét
tilnyomolag itt kellett érvényesitenie. Nagy értékd munkat végzett itt.”33

Erdss Lajos (1899—1908 rendes tandr)

Er6ss Lajos mar didkkordban mint hittanszaki 6nképz6koros Balogh Ferenc
hatdsa alatt allt. Az egyik kiilfoldr6l hozza irt levelét publikalta is a Kozlony.
Karacsonyi élményeit részletezve tudositott a bazeli egyhazi helyzetrdl, méltatva
a két ,,hithd” teoldgiai tanar, Kaftan és Orelli prédikacoéjat. Az emlitett kifejezést
tudatosan hasznalta, ,,kiillonbséget akarvan tenni az ugynevezett orthodoxok és
reformerek kozott. Mert ez utébbiak esztelen szabadelviiségiikkel a baseli egy-
hazat is fenyegetik mar. Mint ragily, fenyegetd mérvben terjed az Wjitasi diih,
mely aztin igen gyakran a biblia elleni heves timadasokban lesz lathatéva...”336
Az ottani reformerek, jénai hatdsra a keresztséget akartak elt6rolni, amelyet a
ziirichi Biedermann tanir az idSs helyi lelkészhez, Miville-hez intézett levele
dontott el a zsinaton az ortodoxok javara. Majd ellatogatott a krischonai, Bazeli
Misszié altal midkodtetett Missionhausba, ahol a laikus misszionariusképzében
a kovetkez6 beszélgetést folytatta egy névendékkel: ,,Hat aztdn, ha itt a 4 eszten-
dét kitolti, hova megy? »Oda megyek, ahova az Ur kiild, mi egészen akarat nél-
kiiliek vagyunk.« Szinte meg voltam hatva, midén ennél a fiatal, mondhatnam
gyerkécz embernél ezt a teljes lemondast lattam.”337 Ez a kettds hatés, mind az
otthoni, mind pedig a kiilfoldi, végig megmaradt életében. Erdss Lajos egyértel-

333 Csanki Benjamin: Emlékbeszéd Sass Béla folott. Elmondotta Debrecenben
1928 december 4-ikén a kollégium disztermében tartott arcképleleplezési tinnepélyen,
az egyhazkertleti kozgytiléssel kozosen rendezett gyasziinnepély alkalmaval [Debrecen],
[k. n.], [1928?] 1-4. (itt: 2).

334 Csohany Janos 1988, 248.

335 Csanki Benjamin: Emlékbeszéd Sass Béla felett... i. m., 2.

336 Erdss Lajos levele Balogh Ferenchez 1882 dec. 26. Bazel. TtREK R1516, LI.3.
ff. 4. (itt: f. 1). Ezt a levelet nyomtatdsban is megjelentették. Lasd: Erdss Lajos: A kara-
cson és a missioi intézetek Baselben, Kozlony, 13 (1884)/4, 31-32 (itt: 32).

337 Eréss Lajos, A karacson és a missioi intézetek Baselben, K6zlony 13 (1883)/4, 31.
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mten a debreceni 4j ortodoxia tovabbvivdje volt. Balogh hatésa és befolyasa mind
a teoldgiai, mind pedig az egyhazi életben érvényesiilt. Eréss Lajos Kémerrdl irt
levelében kéri volt tanarat, hogy ajanlja be Szeremlei Jozsef esperes Grnak a f6l-
desi gyiilekezet lelkipasztori allasara. Mint irja: ,,[...] sietek Nagytisztelet( tanar
urat, mint legrégibb professzoromat s ezel6tt 2 évvel Foldesre bevivémet a legjobb
reménységgel felkérni sziveskedjék engem majd annak idején senki madsnak,
hanem csak nagyt. Szeremlei J. esperes trnak becses figyelmében ajanlani.”338
Egy masik levelében 1892 novemberében arrdl irt, hogy ,nagytiszteletd Gr énhoz-
zam Ugy tanuldi palyam alatt, mint késébb kiilfoldi tartézkodasaim idején kivalod
joakaratot tanusitott s bardtsagos soraival nem egyszer felkeresett akkor is, mi-
dén t6bbi tandraim elfelejtettek s életbe valé kilépés komoly pillanatiaban a her-
kulesi valaszatra jutottam. Ezt én soha nem felejthetem el, bolcs tanécsaival,
nemes batoritasaval akkor tamogatott legjobban, amikor a szegény fiatal ember-
nek arra legégetdbb sziiksége van. Szerencsémet, egész tarsadalmi existentiamat
sok tekintetben Nagytiszteletd irnak koszonhetem. S most mid6n az itteni gond-
viselés engem olyan anyagi koriilmények kozé juttatott, hogy a magam meger6l-
tetése nélkiil ezt a csekélységet elkiildhetem, nekem j6lesd bizonysagat kivinom
adni annak, hogy hala benne Nagytisztelet( Gr irdnyaban €l s azt kiveszni soha
nem engedem. Kérem, fogadja e csekélységet oly szivesen, mint amilyen 6rommel
adom.”33° Ez a levél megragadéan szép bizonyitéka Balogh Ferenc mentori, neve-
161 és tanitéi munkajanak attol az Erdss Lajostol, aki nemcsak kivalé konyveket
jelentetett meg dogmatikusként, hanem a Tiszantdli Reformatus Egyhazkeriilet
piispoke is lett. Erdss tobb mint masfél évtizedig volt gyiilekezeti lelkész, miutdn
a dogmatika tanara lett. Megvalasztasa jelzésértékd. A teoldgiai akadémia és a
tandri kar is olyan rendszeres teologust keresett, aki a hittételeket képes volt apro-
pénzre valtani. KitlinG, de a hazai teoldgiatorténetben alig ismert Apologetikdja-
ban arrdl értekezik, hogy a templomba nem jaré értelmiséget mas tarsas jovetelek-
kor el lehet hatékonyan érni ,,az egyes apologétikai kérdések szakszeri fejtegeté-
seivel”. Teoldgiai hitvallasa hasonl6 lehetett Balogh Ferencéhez, akinek életmiive
azt sugalmazta, amit kedves tanitvanya meg is valositott mint lelkész, majd mint
teoldgiai tanar. O valéban tudos lelkész volt. Tanari és lelkészi hitvallasa igy
hangzott: ,,Az én igehirdetésem és belmissziom egyik fegyvere lelkipasztorkoda-
som egész ideje alatt allanddan az apologetika volt s mikor ezeldtt 6 esztendével
sorsom, az isteni akarat Gtmutatasa szerint, a theoldgiai katedrahoz vezetett, fel-
tettem magamban, hogy erre a tudomanyra, mint a dogmatikdval a kiilonben is
szoros és szerves Osszefiiggésben dllo [ErGss kiemelése] tantargyra elGadasaim soran
kiilonos gondot forditok s minden erémmel azon leszek, hogy tanitvanyaimat az
apologétika titkaiba bevezetve, azokat a keresztyén vilagnézet érdekében... némi-

338 ErGss Lajos levele Balogh Ferenchez, Kémer 1885. augusztus 20. TtREK R1516.
LI.9. ff. 3 (itt: f. 2).

339 Eréss Lajos levele Balogh Ferenchez, Kémer 1892. november 27. TtREK R1516.
LI.10. ff. 3 (itt: £. 2).
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leg elésegitsem.”340 Ergss mar didkkoraban, a HOT-ben kifejtett munkéssagabol
is jol lathatéan, a misszi6 és a dogmatika irant érdekldott. Eletatjdban bamula-
tosan sikeresen tudta 6tvozni az elméletet és a gyakorlatot. Sajnélatos, hogy csak
rovid ideig tevékenykedhetett oktatoként, hiszen 1908-ban piispokké valasztot-
tak. Még szomorubb, hogy ez az igen tehetséges dogmatikus €s kivald piispok
harom évvel késobb baleset kovetkeztében elhunyt.34!

Lencz Géza (1909-1914 rendes tandar)

Eréss Lajos az 1908/09-es tanév elsd szemeszterével bezdrélag majdnem tiz évet
oktatott. Utéda, Lencz Géza is a Hittanszaki Onképz6 Tarsulatban bontogatta
szarnyait. A HOT 25 éves jubileumi kiadvanyat a tehetséges didk szerkesztette.
Szintén a Kollégium neveltje a gimnaziumtol kezdve csakigy, mint Sass Béla.
Tobb kollégajahoz hasonléan fégimnaziumi segédtanar volt, majd pedig Erdds
Jozsefhez hasonléan dogmatikat tanult Eduard Bohltél. Bohl kapcsolatrendsze-
rének koszonhet6en 0sztondijas diak lett Utrechtben 1896-t6l. Bécsben A megiga-
zulds tandnak fejlédése Melanchthon Loci-jaban cimd értekezéssel licenciatust szer-
zett az 1898-99-es évben. Doktoratusat is ott szerezte egyhaztérténeti témabol
Bocskai felkelése és a bécsi béke cimmel 1907-ben. Lenczre is hatott egyrészt az 4j
ortodoxidbdl fakadé debreceni egyhézias kalvinizmus, de a vallastorténeti iskola
is. Akadémiai székfoglalgjat A keresztyénség vallastorténeti helyzete témajabol
tartotta.

Kiss Ferenc (1912—1914 rendes tandar)

A targyalt korszak legvégén (1912) alapitottak a hatodik, belmisszidi tanszéket,
amelyet Kiss Ferenc inditott Gtnak. Alsébb iskolai tanulményait a Kollégium
egykori partikuldiban végezte egészen a gimndzium befejezéséig. Hittanszaki
tanulményait 1880-ban kezdte meg Debrecenben.3* 1884-t51 egy évig tanité lett,
majd pedig Mezé6taron segédlelkészként szolgalt. Balogh Ferencnek koszonhe-
tGen 1886 Gszét6]l Bécsben tanult dogmatikat Bohltdl, valamint a gyakorlati teo-
16giat oktatd Szeberényi Janost is hallgatta.3*3 Debreceni teolégiai tanarai, Meny-
hart Janos, T6th Sdmuel és Balogh Ferenc igen mélyen hatottak rd. Az utébbi
hatdsanak koszonhet6 a Biblia irdnti szeretete, aki a HOT-ben gyakorlatta tette
a rendszeres bibliaolvasast és zsoltaréneklést. ,,Ennek kozvetlen bizonyitéka,
hogy professzorsaga alatt jelenik meg a tantargylistdn az 4ltala bevezetett ,,Biblia-
olvas6 6ra”34 Izig-vérig gyakorlati teolégus volt. Az egyhdz misszi6i munkaja
kiviil esett a templomon: ,[...] az emberi élet nagyobb részét a templomon kiviil
toltjiik el, a lelkipasztori munkakor hatalmas mezeje is a templomon kiviil teriil

340 Eréss Lajos: Apologetika, Debrecen, é. n., 1-2.

341 Zovanyi Jené 1977, 181.

342 Zovényi Jen6 1977, 318.

343 Kiss Ferenc: Eletrajzi vazlat (1912), TtREL 1.8.d.

344 Fekete Karoly: Kiss Ferenc életmtive, Budapest, 2012 (Diakéniai Konyvtar, 1), 27.



72 I. Idérend: dttekintd tanulmdnyok

el.”345 Az 1j ortodoxia 4ltal elinditott debreceni ébredés igazdn az 6 munkassiga
alatt teljesedett ki, még ha ritkan is szoktak ezt igy emlegetni. A Révész Imre,
Menyhart Janos és Balogh Ferenc 4ltal elinditott 4j ortodoxia, majd a Csiky Lajos
lendiiletével folytatott, Erdds Jozsef és Erdss Lajos altal érlelt egyhazias kalviniz-
mus igazi belmissziés lendiiletté Kiss Ferenc alatt teljesedett ki. Kiss Ferencrél
igy irt méltatd szavakat Ferenczy Karoly: ,,A misszi6 tiizes szavi tanara volt, de
a legnagyobb tanitast az életével adja [...]. A szociilis felelGsség, a krisztusi szere-
tet evangéliomi értelmezése és cselekedetekben, intézményekben val6 realizalasa
torténetének 1j fejezete kezdédik vele egyhdzunkban.”340

5.2. A Heidelbergi Katé, leforditasa és népszertsitése:
Erdés Jozsef, Racz Karoly és Balogh Ferenc szerepe az 4j ortodoxia
tovabbvitelében

A felvildgosodds komolyan megkérddjelezte az egyhaz hittételeit.347 ,,Az ész 4ltal
iranyitott felismerés, amely az emberi tudomanynak koszonhetSen kézzelfoghato,
egyszersmind csaknem hihetetlen technikai és természettudomanyos eredmé-
nyeket mutatott fel, érthetéen lenylgozte a gondolkodokat és a tarsadalom szel-
lemi elitjét. Kiillonosképpen a 18. szdzad végén és a 19. szazadban lejatsz6do6 rob-
banasszer( ipari forradalom, valamint a hozza kapcsol6d6 tudomaényos felfede-
zések megerdsitették a fejlettebb tarsadalmak haladasba, fejlédésbe vetett hitét.
A tarsadalomban uralkod6 liberilis fejlédéseszme nagy hatassal volt a teoldgiai
gondolkodésra. Az alapvet$ fejlédéselméletet vallé vilagnézetet, mint filoz6fiai
elvet a liberdlis teologia szinte kritikatlanul vette 4t.”348

A liberalisoknak a hittanokr6l kialakult {6bb nézeteit a dogmahoz kapcso-
16d6 felfogasuk hatdrozta meg. A dogma emberi alkotds, emiatt csak Jézus val-
lasa, az evangélium lényege lehet mérvadé.34° Goérombey Péter nagykalléi lelki-
pasztor 1882-ben, két évvel az Erdds-féle forditas el6tt a Protestins Egyhdzi és
Iskolai Lapban egy konyvismertetésben igy vélekedett: ,,Mivel a katé helyett a
zsinat is a bibliat fogadta el a vasarnap délutdni magyarazatok alapjaul s igy meg-
sziintette azon visszassagot, hogy a szent konyv helyett, egy hibas, zavart kivona-
tot fejtegessiink évrél évre, vasarnaprél vasarnapra.”3>0 Természetesen Gorombey
liberalizmusa nem az egyhaz ellen, hanem mellette volt, hiszen éppen az volt a

345 Toth Endre: Szaz éve sziiletett Kiss Ferenc, RE 14 (1962)/12, 271.

346 Ferenczy Karoly: Kiss Ferenc és a Kalvineumok, LE 28 (1935)/39, 274.

347 Esze Tamas: A Heidelbergi Katé torténete Magyarorszagon a XVIII. szazadban,
In: Studia et Acta 1, 181.

348 Kovacs Abraham 2010, 121.

349 Uo.

350 Gorombey Péter: Konyvismertetés, PEIL 25 (1882)/4, 110-112 (itt: 111). A szer-
z0 e helyen a Garzé Gyula 4ltal szerkesztett és kiadott ,,Gyakorlati Bibliamagyarazatok”
cimi periodikat ismerteti. (A szerkesztd)
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célja, hogy ,a lelkipasztorok a katé altal az istenhaza szerelmétdl elidegenedett
hivéket”3*! bibliamagyarazatokkal az igét megkedveltetve visszavezessék a temp-
lomba. Bizony a katémagyarazat tanitidsa és a konfirmadciékor, azaz tizennégy
éves kor koriili tanitdsa, f6ként az utobbi allandé kritikaként el6fordult a reforma-
tus egyhazban. Mar Fay Andras is felvetette, értelmes dolog-e a tizenéves konfir-
malékat a katé kérdéseinek megtanuldsaval terhelni3®2 A Debreceni Protestins
Lap, amelyet 1881-t61 T6th Samuel, a dogmatika professzora szerkesztett, szilksé-
gesnek itélte, hogy helyt adjon a hitvallasok, a katé melletti kidllasnak. Vari-
Szab6 Sdmuel Apoldgia a heidelbergi katé mellett cimmel ezt irja: ,,Voltam 3 évig
képviseldje egyik legnagyobb egyhiazmegyéjének a tiszantili ref. egyhazkeriilet-
nek, részt vettem a papi vizsgakban: itten tanarok €s esperesek uni sono Pap Ist-
van katémagyarazatat ajanlottdk a vizsgazé atyafiaknak.”353

A liberalisok az egyén véleményét abszolutizaltak, amelybdl egyenesen ko-
vetkezett, hogy a tudoményos kritériumoknak a Biblidra, dogmara és a keresz-
tyén vallasra val6 alkalmazasakor nem fogadtak el mas tekintélyt az emberi észen
kiviil.3>* Ballagi hangstlyozza: nincs olyan emberi hatalom, amely feljogositva
lenne arra, hogy az emberi lelkiismeret felett uralkodjon. A dogmak vizsgilata
rendjén az ember szelleme, az ész a valodi kritérium. Azonban mindezek a véle-
kedések arra vezettek, hogy az egyhazat bizony beliilr6l gyengitették a kritikak.
Ezt egyensilyozta a Skét Misszi6 altal kozvetitett angol-skot reformatus evange-
likalizmus és a német pietizmus megjelenése, valamint mas ausztriai, svajci és
németorszagi szalak, amelyek mind-mind a hitvallasos keresztyénséget tekintet-
ték kovetendd példanak. A 19. szazad masodik felében tortént jelentGs valtozasra
mar utaltunk.3> A skot testvéregyhaz a belmisszi6 felélesztése érdekében 6szton-
dijakat adott a debreceni, pesti és mas kollégium didkjainak.35¢ Hasonléan Bohl
is Bécsben rendszeresen kijart egy-egy 0sztondijat a magyar didkoknak. A Skot
Misszi6 és a német pietizmus révén hozzank is kezdtek megérkezni a kiilfoldi
protestins egyhizakban végbemend ébredési mozgalmak hatédsai. Debrecenben
a hitvallasok partolasaban Balogh Ferenc, Csiky Lajos, Bethlendi Endre, Erdés
Jozsef és ErGss Lajos teoldgiai tanarok jartak az élen.

351 Uo. )

352 Fay Andras: Oramutatd, Pest, 1842, 55-56.

353 Vari-Szab6 Samuel: Apoldgia a heidelbergi katé mellett, DPL 2 (1882)/8, 76-77
(itt: 77).

354 Osszegezve: Mindkett6 abszolutizalja sajat véleményét. Egyik az azonosséagfilo-
z6fia alapjan, a masik akként vélekedik, hogy a valésag ugy létezik, ahogy 6 elképzelte azt.
Ez utdbbi esetben az ortodox dllaspont teljesen és abszoldt formaban szétvalasztja az iste-
nit és az emberit.

355 Horcsik Richard: Az edinburghi magyar peregrinacié rovid torténete, In: Bar-
cza Jozsef (szerk.): Tovabb... Emlékkonyv Makkai Laszl6 75. sziiletésnapjara, Debrecen,
1988, 161-182.

356 Két kalvinista centrum egymasra taldldsa: a skociai 6sztondij létrehozésa, In:
Gaal Sandor (szerk.): En Christo. Tanulmanyok a 85 éves Dr. Biitosi Janos tiszteletére,
Debrecen, 2004, 177-186.
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Igaz, hogy Ravasz Laszl6 plispok miikodése a targyalt korszakunk utanra
esik, mégis érdemes megjegyezni, hogy mar a teoldgia professzora volt Kolozsva-
rott, amikor a Heidelbergi Katé és a II. Helvét Hitvallds elszor a kezébe keriilt.37
De nemcsak ott, hanem a masik liberalis fellegvarban, Sarospatakon hasonld
lehetett a helyzet. Gorombey Péter ,,nagykalloi lelkész, volt pataki didk szintén
azt vallja, hogy a hitvalldsokat papnovendék koraban nem is latta”.3°® Sét, mutat
ra Bucsay, tizenkét évvel késGbb éppen Gorombey az, aki azt irja a Sdrospataki
Lapokban, hogy a Heidelbergi Katét és a II. Helvét Hitvallast, ha nem is ismerte-
tik, de legaldbb mutasséak fel a hallgatéknak.3>® A debreceni légkorben sok didk
és tanar becsben tartotta a katét. Racz Karoly, aki 1866-ban végzett a Kollégium-
ban, mar 1867-ben kiadta Kohlbriigge utan a Kis Katét. A skot kalvinista evan-
gelikalizmust kozvetité Balogh Ferenc is lelkes tamogatdja a hitvallasi iratok
meg6rzésének. A reformatus pietizmust igazin tanitvanya, Erdds J6zsef honosi-
totta meg Debrecenben,3¢? aki mar didkként is foglalkozott az ébredési mozgal-
makkal. A témavélasztdsokat nagyon sokszor Balogh tandcsai igazgattdk a hitvallé
teologusok és lelkészek munkai és élete irdnydba. Igy foglalkozott a masodéves
teoldgiai hallgaté Wesley Janos 1738. évi torténetével, amely a megtérés kérdését
targyalta.361

Erdés — Raczhoz hasonldan — éppen a Kohlbriigge- és Bohl-féle német ébre-
dési szalbol taplalkozott, nem pedig a skét evangelikalizmusbél.32 Ez az 6szton-
dijanak koszonhet6. A fiatal didk 1877-ben kezdte meg tanulmanyait Ausztria-
ban, Bécsben, és még az 1878/79-es tanévet is ott toltotte.30> Bohl hatdsa ald
keriilt, ahova Balogh ajanlotta be, hiszen a debreceni professzor ,,védencének”,
azaz timogatottjanak nevezte 6t.3%* Ezt megerdsiti egyik oktoberi levele is, amely
arrdl tudoésit, hogy ,,Erdds ir ma reggel atadta nekem az On barati ajandékat és
idvozletét”.36> Egy 1878 decemberében kelt levelében Bohl megkoszonte Balogh-
nak, hogy a Szilagyi Ferenc-féle A Heidelbergi Katé: s a Magyar és Erdélyorszdgi

357 Ravasz Laszl6: Magamrol, Debrecen, 1944, 13. Idézi Czeglédy Sandor 1988, 570.

358 Gorombey Péter: A jové egyhdza, Sarospatak, 1894, 39., kiillonlenyomat a
Sarospataki Lapokbdl.

359 Bucsay Mihaly: Heidelbergi Katé magyarazatanak torténete 1791-t61 napjain-
kig, In: Studia et Acta 1, 205-261 (itt: 230).

360 ,,A hittanszaki 6nképzé tarsulat elnoki napléja”, 1876. november 30. Elméleti
iilés. Csaszar J., Erdés J. és Soros V. felolvasasai. TtREL I1.24.1h.8, £. 38.

361 ,,A hittanszaki 6nképzé tarsulat jegyz6konyve”. 1876. november 30. ,,Elméleti
kozgyilés”. TtREL II. 24. h, 2. kotet (1874/75-1877/78), f. 264.

362 Csohany Janos: Racz Karoly (1842-1925) lelkipasztor élete és munkassaga, In:
Vallasi néprajz III., Budapest, 1987, 156-177.

363 Erdds Jozsef levele Balogh Ferenchez, Bécs, 1878. december. 9. TtREK R1516.
ff. 4.

364 Eduard Bohl levele Balogh Ferenchez. 1878. februar 18. Balogh 1872-t61 kezdve
legalabb 40 levelet valtott bécsi kollégajaval! TtREK, Kézirattar. R 1516/24. k, £. 2.

365 Eduard Bohl levele Balogh Ferenchez. 1878. oktéber 1. TtREK R1516/24. 1, f. 1.
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protestans autonémia a XVIII. szdzadban cimd munkat elkiildte neki.3%® Ez is mu-
tatja, hogy Erdés mar debreceni didkkoraban talalkozhatott a hitvallas fontossa-
ganak kérdésével Baloghon keresztiil, és Bécsben csak még jobban megersodott
benne az érzés, hogy a régi hitvallasok fontosak. El6szor a bécsi professzor Kal-
vin-kutatiasainak ,eredményével ismerkedett meg, majd mint elberfeldi segédlel-
kész a neves H. F. Kohlbriigge mellett egy olyan teoldgiai koncepciéval talalko-
zott, amely bar nem volt azonos a reformatorokéval, mégis a Szentiras autentikus
tolmacsoldsaként hatott ra”.3%7 A katé iranti érdeklédését Eduard Bohl keltette
fel, akivel a 30., 57. és 80. kérdéseket tanulméanyoztak.368

Ezen élmények hatdsira 1884-re ErdGs mint jsovéi lelkész leforditotta a
Heidelbergi Katét és sajat koltségén ki is nyomtatta.3%° ,Erdés Jozsef nemcsak
Gjraforditotta és bevezetésekkel latta el a hitvallasok csorbitatlan szovegeit, hanem
azok tartalmat is probalta belevinni hallgatéi gondolkozasaba [...] és bizonyara
része volt abban, hogy a hitvallasok nemcsak jelszoként vagy megiiresed6 hagyo-
manyként éltek tovabb Debrecenben.”3’0 A forditdsnak nagyon hamar vissz-
hangja volt a didkok korében is. Dicsé6fi Jozsef j6 baratja, Révész Kdlman piispék
akkor még 6nképzdkori elnok 1884 februdrjaban székfoglalé eldadasat Egy j adat
a heidelbergi katé hazai torténetéhez cimmel tartotta meg.3”! Ertekezését igy
zarta: ,,Hogy ha még ezentul is symbolikus konyviinknek ismerjiik és valljuk a
heidelbergi katét, ne nyomtassunk azt azon megvdltoztatott sziveggel, melyet a miilt
szdzadi jezsuita onkény erdszakolt rank, hanem igenis adjuk ki valddi, eredeti szovegeé-
vel amint erre erdélyorszagi hitrokonaink az 1793. év 6ta folyvast dicséretes példat
mutatnak.”3’2 Révész hangvétele azt a felekezetkozi evangéliumi nyitottsagot
mutatja, amelyb6l az 6kumenikus mozgalom is kindtt. Ma is megszivlelendd
lenne ez a hangnem, amelyet 6 maga délt betivel szedett.

Kollégdja a mar korabban katedrat nyert Csiky Lajos, volt edinburghi 6sz-
tondijas is forditott egy katét. S6t egy masik skociai peregrinus diak, Torok Zol-
tan igen nivos katémagyarazatot allitott Ossze kiilonféle forrasokbdl és sajat kut-
f6bdl. Az egyik meghatirozé forrdsa éppen a nagy skot tarsadalmi reformer és
teolégus, Thomas Chalmers volt.3”> A német ébredési iranyvonalat — Erdést

366 Eduard Bohl levele Balogh Ferenchez. 1878. december 21. TtREK R1516/24. m,
f. 1.

367 Czeglédy Sandor 1988, 570.

368 Erdds Jozsef levele Balogh Ferenchez (Bécs, 1878. december 9.), TtREK R1516,
ff. 4 (itt: f. 1-2).

369 Toth Endre: A Heidelbergi Katé torténete, In: A Heidelbergi Katé és a I1. Hel-
vét Hitvallas, Budapest, 2010, 20.

370 Czeglédy Sandor 1988, 570.

371 A hittanszaki 6nképz6 tarsulat jegyz6konyve 1884. februar 22. Rendes kozgyi-
1és. TtREL II.24.h, 3. kotet (1878-1884), f. 431.

372 Révész Kalman: Egy Gj adat a heidelbergi katé hazai térténetéhez, Kozlony 14
(1884)/4-5, 31-32.

373 Bucsay Mihaly: Heidelbergi Katé magyarazatanak torténete 1791-t61 napjain-
kig, In: Studia et Acta 1, 205-260 (itt: 240).
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megel6zve — Racz Karoly, Balogh kortarsa képviselte. A katé és a hitvallasok sze-
repének megerGsitése toretleniil jelen van a debreceni teoldgiai tanari karban.
ErGss Lajos 1899-ben székfoglalé beszédét A hitvallasok jelentGségének és 1ét-
joganak a kérdése gy altalanosan, mint kiillonosebben a protestins egyhiazakban
cimmel tartotta.3’* A hitvalldsossdg megélése nemcsak a Krisztus kereszthala-
larédl, az eredendGen bilinds ember megvaltasardl és a feltamadasardl vallott hit-
tételekben jelent meg, hanem minden egyes tanar nagyon aktiv volt a belmisszio,
az egyhazi megujulas szamos teriiletén.

6. Oktatas

6.1. Az oktatas ideje, tartalma és az Oralatogatas

Az 1853-ban négyévessé alakult teoldgiai oktatdsi id6 nem valtozott a korszak-
ban.3”> Egy tanév két szemeszterbdl allt, az oktatés altaldban oktober végén kez-
dédott és januar végén parbeszédes vizsgaval zarult. A masodik félév végén zajlot-
tak a zarévizsgak.3’¢ Ez a szamonkérési rendszer kisebb-nagyobb médositasokkal
az egész korszakban végightzodott. A didkoknak a tanarok altal leadott anyagbdl
kellett szamot adniuk. Az eladasokat gyorsirassal jegyezték le, majd kézirasos
moédon sokszorositottak azokat.

Fiatal tanarok egész sora lépett be 1866-t6] kezdve az oktatasba, olyanok,
akik eleget tettek a didkok egyik igen jelentGs 1848-as koveteléseinek: ,,minden
féiskolai tandr nyomassa ki minél elsbb studiomat”3”7 A tandrok konyveket
irtak, tobben az oktatott anyagot nyomtatasban is megjelentették. Az oktatas
modernizacidjira, a kiilfoldi és hazai szakirodalom ismeretére nemcsak maguk
mutattak példat, hanem kiilonb6z6 onképzGkorok altal nevelték is a diakokat,
megteremtve ezzel a modern reformdatus lelkész és tanit6 modelljét. Ez nem
valami kidolgozott életpalya volt, hanem hiteles tanar-oktatéi 1étforma a teoldgiai
tanaroknal. J6 példa erre Csiky Lajos, aki rengeteg j konyvet és tankonyvet irt,
megszégyenitve ezzel akar a mai nemzedéket is. A didkok nemcsak az igényes
felkésziilést vartak el a tanarokt6l, hanem éltek is a modernizacid lehetGségeivel,
és lazabban vették az Oralatogatast, ami problémakat okozott. A nemzeti libera-
lizmus kordban egy sziik kord taniigyi bizottsag, amelynek tagja Tisza Kdlman,
Révész Imre és Révész Balint, Konyves Toth Mihaly és Nagy Istvan esperesek

374 Eréss Lajos: A hitvalldsok jelentSségének és Iétjogdnak kérdése ugy dltaldnosan
mint kiillonosen a protestans egyhdzakban, In: Csiky Lajos (szerk.): Evkonyv a Debre-
czeni Ev. Ref. Fdiskola akadémiai tanszakairdl (1899-1900), Debreczen, 1900, 20-59.

375 Csohany Janos 1988, 246.

376 Balogh Ferenc 1904, 144.

377 Uo.
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voltak, 1869. marcius 1-jén az Gn. ,tanszabadsag” kérdését vitattak meg. Id. Ré-
vész Imre az egyetemekhez hasonléan korldtlan tanszabadsagot szeretett volna
latni, és elfogadasra is talalt, hogy az atmeneti idGszakban a didkok annyit hall-
gathatnanak, amennyit csak akarnak, de a félév végén szigorlatot kellene tenniiik.
Balogh Ferenc hatarozottan ellenezte azt a javaslatot, hogy csupdn hallgatasi
bizonyitvanyt adjanak és szigorlatot csak azon diakoktdl kérjenek, akiknek a
sziilei kivanjak, valamint akik jotéteményt, azaz a Kollégium anyagi tamogatasat
szeretnék élvezni. Végiil is ezt elvetették.3’8 Azonban id. Révész Imre javaslatit
a Taniigyi Bizottsag — hivatkozva a mar 1804-1815 kozott is érvényben levs hall-
gatasi, azaz Oralatogatasi szabadsagra — elfogadta. Ezeknek a taniigyi munkala-
toknak az eredményét 1873-ban a Tiszantili Reformatus Egyhazkeriilet elfogadta
és az oktoberi kozgytilésén ,Belrendtartdsi szabélyzattal”’® intézkedett annak
életbe léptetésérsl. 380

A szabad oralatogatast a nyolcadik iskolai torvény szabalyozta a II. szakasz
1-8. paragrafusaiban. Az el6ado tanar a felvett tantargyat ellenjegyezte az év ele-
jén, és a didkot felvette a jelentkez8k névsordba. Ez vonatkozott a teoldgiai oktatas
8 félévére. A didkoknak hetenként legaldbb 16 orat kellett latogatniuk, hogy a
féléviik érvényes legyen. A régi kollégiumi hagyomény helyett33! a tanar dont-
hette el, kinek maradt érvényes a féléve. Névsorolvasassal ellendrizte a jelenléviket,
a hirom izben mulaszté hallgatét 6 inthette meg. Amennyiben tovabbi hidny-
zasokra keriilt sor, ,a tanul6 parbeszédi vizsgara” csak a havi tanari értekezlet
jovahagyasaval allhatott, vagy éppen ismét Gjbol kellett hallgatnia az adott tantar-
gyat.382 Végiil is ez a szabélyozis rendet teremtett a valtozasok kordban, de az
1d6rdl id6re mégiscsak felbukkant.

Az el6adédsok latogatdsa nyilvanos volt.333 A teoldgiai hallgatéknak minden
félévben hetente 20 6rat kellett hallgatniuk 8 féléven 4t.33* A joghallgatéknak ez
az onkéntes szolgilat miatt csak 7 félévet jelentett.3®> Amennyiben egy didk ezt
a minimumot nem teljesitette, akkor elvesztette a félévét.38¢ Az éralatogatast a
tandrok olykor névsorolvasassal ellenérizhették. 1869-ben a didkok hianyzasanak

378 Balogh Ferenc: ,,Debreceni Naplo” (1869) IV., 144.

379 Belrendtartasi szabalyzat a debreczeni ref. fGiskolai gymnasium részére, Debre-
cen, 1873.

380 Balogh Ferenc 1904, 330.

381 Koridbban a leckemulasztasért 6tszor idézte be nyilvanosan az altorvényszék,
amely a kérdésben illetékes volt donteni.

382 A Tiszantili Reformalt Egyhazkeriilet Debreczenben 1873. 4prilis 19, 20, 21, 22
és 23 napjain tartott elsé kozgytlésének jegyz6konyve (1873. aprilis, 202. szam), (25-34)
26-27. Az egyhazkeriileti jegyz6konyv is kozli a teljes szoveget! Iskolai torvények (1873),
II. szakasz 1-8 paragrafus. Idézi: Balogh Ferenc 1904, 531.

383 Iskolai torvények (1908), 7. IV. szakasz, 18. §

384 Iskolai torvények (1900), 7. IV. szakasz, 17. §

385 Iskolai torvények (1895), 7. IV. szakasz, 17. Ezzel szinte sz6rdl szora megegyezik
az ot évvel késGbbi, 1900-as torvény. Vo: Iskolai torvények 1900, 7. IV. szakasz, 17. §

386 Iskolai torvények (1908), 7. IV. szakasz, 18. §
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okait és a biintetéseket igen részletesen szabalyoztak. E16szor leszogezték: a szor-
galmi idGszak alatt kotelez6 az oralatogatas. Egy héten kett6nél tobb ,,leczkét”
nem hidnyozhatott a didk. Amennyiben eléfordult, akkor az elzarassal is biintet-
het volt.>¥” Ha a didk hidnyzott, az ilyen fegyelmi iigyekben a tanir az illetékes
dékannak jelentette a helyzetet, és a tanari kar volt jogosult az intésre. Ha tovabbi
biintetéseket kellett hozni, tgy értesitették a sziiloket, illetve gyamokat.388 Nyolc
évvel késGbb, 1908-ban a szankcidk lehetdségei boviiltek. A leckekonyvben a ta-
nar megtagadhatta egy vagy tobb tantargybol az év végi alairast, ez esetben nem
allhatott vizsgira az illet6.’%° Emellett azonban a pozitiv nevelési elvek is érvé-
nyesiiltek, hogy a tanar megelGlegezett bizalommal fordult a vétkes diak felé, aki
vizsgazhatott, azonban a kovetkez6 félévben szorgalmasan kellett teljesitenie,
hogy a tanér jéindulatat visszanyerje.3%0

Az egymasra épiil6 tantargyakat szigorian vették. A torvények eldirtak,
hogy csak az adott tantargy elsG részének teljesitése utan léphettek tovabb a dia-
kok.3°1 A térvény az olyan, minden kiskaput kihasznalé didkok ellen hozattatott,
akik a munka koénnyebb végét kivantak megfogni. A ’leczkelatogatasi szabalyok’
azt is kiemelték, hogy a kotelez$ tantargyakat minden akadémiai hallgaténak
teljesitsegr;ie kellett, maskiilonben nem tekintették végzett hittan- vagy joghallga-
tonak.

6.2. A hittanhallgatok tanulmanyi rendje, tantargyak és vizsgak

A tantargyakat kilonféle rendeletek szabalyoztak. 1869-ben az egyhazkeriilet
nyomtatott ki egy anyagot a f6iskola szamara Tanterv a debreceni foiskola szamdra
cimmel, majd utdna példaul 1900-ban is Gjra szabalyoztdk azt.3°3A hittanhall-
gatok tanulmanyi rendjét és vizsgalati szabalyzatat szigortian vették a teoldgiai
tanarok. A tanulmanyi rendet kotelez6 és nem kotelez6 tantargyakra osztottak.
Az iskolai torvények mintatantervet is ajanlottak a hallgaték szdmara. A tanul-
manyi id6 idedlis esetben négy évig, azaz nyolc szemeszteren keresztiil tartott.
Az elsé tanév elsé félévében a kovetkezd tantargyakat hallgattak a didkok: ,,1. Hé-
ber nyelv, 2. Bibliai bevezetés (Gjszovetségi rész), 3. Egyhdztorténelem I-s6 kor-
szak, 4. Theologiai encyklopaedia, 5. Bolcseleti erkolcstan, 6. Altalanos nevelés-
és tanitastan, 7. Bolcseleti encyklopaedia, 8 Kozegészségtan, 9. Modern nyelvek
(angol, német, franczia). 10. Egyh. és mtiéneklés (melléktargy, de kotelezbleg) heti

387 Iskolai torvények (1869), 7. I11. szakasz, 2. §

388 Iskolai torvények (1900), 7. IV. szakasz, 19. §

389 Iskolai torvények, (1908), 8. IV. szakasz, 20. §

390 Uo.

391 Iskolai torvények, (1908), 8. IV. szakasz, 19. §

392 Iskolai torvények (1900), 7. IV. szakasz, 18. §

393 Tanterv a debreceni fGiskola szamara, Debrecen, 1869.
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2 6ran.”3%* Feltiing, hogy a bibliai gorog, illetve egyaltalin a gorog nyelv oktatisa
nem szerepel a tantervben. Ez azzal magyarazhatd, hogy a kozépiskolai oktatas-
nak szerves része volt a klasszikus nyelvek: a latin és gordg oktatasa. Ezért a
teologus didkok mar az elsé évben tanulhattdk az Gjszovetségi bibliai bevezetést.

A masodik félévben folytatodott a 1. héber nyelv oktatdsa, az tjszdvetségi beve-
zetést 2. 6szovetségi valtotta fel, 3. egyhaztorténelembdl a kovetkezd (I1. korszak)
lett eléadva, majd az enciklopédiat 4. apologetika kovette heti harom o6ran at.
A bolcseleti erkolcstanra épiilt az esztétika Gj tantargyként. Megmaradt mind a
négy bolcsészeti-pedagdgiai jellegli tantargy is.

A héber nyelv elsajatitdsa utdn a masodik tanév elsd félévében megjelenhetett
az Oszovetségi, valamint az ﬁjszévetségi irasmagyarazat is. Folytatédott az egy-
héztorténelem oktatdsa (III. korszak), Gj tantargy lett a ,,vallasbolcsészet”, vala-
mint elkezd6dott a ,,modszertanok” nevi tantargy oktatasa is. Erdekesseg, hogy
itt ismét visszatért a teoldgiai enciklopédia oktatdsa. A masodik félévben folyta-
todott az 6szovetségi irasmagyarazat, valamint az Gjszovetségi irdsmagyarazat is.
Az egyhéztérténelmet 1866-t61 kezdve, amikor bevezették, nagyon fontosnak tar-
tottak, hiszen mar a 4. félévben oktatta Balogh Ferenc a didkokat. Az apologetika
is folytatédott immar masodik alkalommal. Uj tantargyként megjelent a bélcsé-
szettorténelem és folytatédott a vallasbolcsészet, valamint a ,,mddszertanok” tan-
targy is.

A harmadik tanéy mindkét fé€lévében volt 6- és Gjszévetségi irdsmagyardzat
és keresztyen hittan. Igy az oktatas kozépsd részén helyezkedett el a szilard bib-
liai és dogmatikai alapok megszerzése. A lelkészi és tanari képzést szem elGtt
tartva itt jelennek meg a klasszikus gyakorlati tantargyak, mint az egyhazszonok-
lattan (homiletika), a gyakorlati bibliamagyarazat és az ehhez kapcsol6dé szénok-
lati gyakorlatok, valamint a lelkészi munka helyes végzéséhez sziikséges egyhaz-
jog. A didkok a masodik félévben tanultak még szép magyarossaggal elnevezett
tantargyat, egyhazszertartastant (liturgia) és lelkipasztorkodés-tant és ,kateche-
tikat”. Az egyhazjogot pedig az anyakonyvvezetés és a lelkészi kiadvanyozas val-
totta fel.

A mai teoldgiai képzéshez képest egy évvel rovidebb, négyéves képzés is szé-
pen rendszerbe foglalta a didkok tudasat, és alapos képzést adva felkészitette Gket
a lelkipasztori szolgédlatokra. Az utols6 tanévre érett be a didkok tuddsa. Ismere-
teik nemcsak elmélyiilhettek, hanem béviiltek is mér ekkorra. Igy a szimbolika,
dogmatorténelem és erkolcstan (1-1 félév), valamint a valt6 féléves 6- és Gjszovet-
ségi teoldgia parhuzamos tanitisa képessé tette a diakokat a teoldgiai rendszerek
atlatasara és a hittani igazsagok megértésére. Természetesen az elengedhetetlen
gyakorlati felkészités megmaradt.

Az els6 félévben a gyakorlati bibliamagyarazat és a szonoklati gyakorlatok
folytatodtak, mig a masodik félévben egyhazszertartastant vagy lelkipasztor-
kodas-tant és katechetikat tanultak a didkok. Meglepden hat, hogy egyetlenegy
alkalommal, a nyolcadik, azaz utols6 félévben szerepelt ismét egyhaztorténelem,

394 Iskolai torvények (1900), 7. IV. szakasz, 18. §



80 I. Idérend: dttekintd tanulmdnyok

és csak itt tanultak a tantargy cimébdl itélve magyar protestans egyhaztorténel-
met a didkok.

A kotelez6 tantargyak mellett ott alltak a ,,hallgatas végett kiilondsen ajan-
lott s a szaktanfolyam tartama alatt koronként eléadandé tantargyak [...]: Gjszo-
vetségi hellén, bibliai aram, syr és arab nyelv, Izrael népe torténete, héber régiség-
tan, Jézus élete, belmissio, diplomatika s a klasszikus latin és gorog irodalom”.3%3
Az elGbbiekbdl vildgosan kitlinik, hogy a mar emlitett bibliai gorog nyelv okta-
tasa nem volt a kotelez6 tantargyak kozott. A korszellem hatasat tiikrozi a Jézus
élete és a belmisszié tantargyak megjelenése a teoldgiai oktatds palettajan, mely
koziil az utobbi tanszéket is nyer majd 1913-ban Kiss Ferenc munkassagaval. Itt
az egyhaz felismeri, hogy nagyon fontos foglalkoznia az elidegenedett tomegek-
kel a modernizal6dé tarsadalomban. Az egyhaz régi tarsadalmi rendbe, ancient
regime-be vald betagozdédasa, azaz potenciilis foldbirtokos szerepe — bar az nem
volt hasonlithaté a katolikus egyhdzéhoz, de egyes teriileteken igen jelentGs volt —
megkivanta a gazdalkodasi ismereteket is. Az egyhazkeriileti kozgytilés a vallas-
és kozoktatdsi miniszter 1866. évi aprilisi leirata alapjan felhivja a figyelmet, hogy
a ytheoldgus ifjak és tanitoképezdék helyes gazdasigi elvekre s ezeknek gya-
korlati alkalmazdsdra tanittassanak”.3%® Erre a fels6bb rahatdsra Debrecenben
annyira nem volt sziikség, hiszen a teolégusok latogattdk a fGiskola kozvetlen
kozelében 1év6, Flivészkert u. 2. szam alatti fels6bb gazdasagi tanintézetet. Csiky
Lajos akadémiai igazgatd tanar mar 1886-ban 6rommel jelentette az egyhazkerii-
leti kozgytlésnek: ,hogy a teoldgiai akadémiabdl 13-an hallgatjak a fels6bb gaz-
dasagi intézetben a kertészetet, méhészetet és allattenyésztést”.3%7

6.3. Lelkészképesités

Az 1878-as Iskolai torvények részletesen szabdlyozzak a didkok tanulmdanyi elSre-
menetelét. Erdemes 6sszevetniink, hogy huszonkét évvel kés6bb mennyit is val-
tozott az oktatds szerkezete, a tantargyak és a lelkészképesit§ vizsgak rendje.
Az 1878-as szabilyzatok leirjak, hogy (24. §.) »a hittanszaki tudomanyokat mily
beosztassal hallgassak a tanuldk, e cz€élbdl a hittanszaki tandrkar gondoskodik
idénként rovid utasitds kozzétételérdl. Kiilonben a hittanszaki tanuldékra nézve
a lelkészképességi vizsgalatok 1évén a szabalyozok ha eldmenetelre szamitanak
s elméleti képességoket érvényesiteni akarjak, jelenleg a tiszantuli ref. egyhaz-
keriiletben az 1864. okt. kozgy(lés 39. sz végzésében elsorolt tudomanyok hallga-

395 Iskolai torvények (1900), 20.

396 A Tiszantuli Ev. Ref. Egyhazkeriilet 1885. augusztus hé 24-28 napjain Debre-
czenben tartott masodik gyilésének jegyz6konyve, Kiadja: Toth Samuel, Debreczen,
1885, 248 szam, 102.

397 A Tiszantili Ev. Ref. Egyhazkeriilet 1886. majus 3—7 napjain Debreczenben tar-
tott elsG gyilésének jegyzGkonyve, Kiadja: Toth Samuel, Debreczen, 1886, 88 szam, 69.
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tésérélgggndszeres és elfogadhat6 bizonyitvanyt kell minden vizsgatevonek felmu-
tatni.”

Az ,elsG lelkészképességi vizsgalatra” a kovetkez6 tantargyakbol kellett sza-
mot adniuk a didkoknak 1878-ban: 1. O- és Gjtestamentumi exegézis (ua. 1864,
1900). 2. Oszovetségi és keresztyén egyhaztorténelem (ua. 1864). 3. Theologiai
encyklopaedia (ua. 1864). 4. Apologetika (ua. 1864). 5. Keresztyén hittan, azaz
dogmatika (ua. 1864, csak ,hittan”-nak nevezték egyszerien, 1900). 6. Ker. er-
kolcstan (ua. 1864, 1900). 7. Ker. felekezetek tanrendszere, vagyis szimbolika
(ua. 1864, 1900).3%°

Megfigyelhetjiik, hogy 1900-ra eltlint az egyhaztorténelem és az 6szovetségi
torténelem, valamint a keresztyén enciklopédia a kaplani, azaz elsd lelkészképe-
sitd vizsga tantargyai koziil. Helyettiik viszont két 0 tantargy kapott helyet, bib-
liai teoldgia és az Ggynevezett ,szénoklati gyakorlatok”. A didkoknak az 1900-as
torvények szerint minden korabbi kotelezd dolgozatukat, s6t még mas szabadon
valasztott dolgozatokat is a leckekonyvvel és a végbizonyitvannyal le kellett
adniuk a képesits vizsgara.*0 Sikeres vizsga esetén a didkokat az egyhazkeriilet-
ben kihelyezték segédlelkésznek, s ennek sordan sokféle lelkészi szolgalatot végez-
hettek!

A masodik képesitd vizsgat az els6 utan legalabb egy év elteltével lehetett
letenni, de hiarom éven beliill mindenki koteles volt vizsgazni, ha ,diplomat”
akart. A szabalyozas meglehetGsen nyitott volt a tekintetben, hogy a volt didk a
két képesit6 vizsga kozott lehetett segédlelkész, magin- vagy nyilvanos tanito,
tandri allast betolt6 személy, vagy kiilfoldi egyetemeken tanulhatott. A mai gya-
korlattdl eltéréen, ahol csak a legalabb egy évet segédlelkészként eltoltott diak
allhat a masodik, azaz a lelkészképesitd vizsgara, akkor nemcsak tanar vagy
tanitd lehetett egy volt teologus didk, hanem a nyugati egyetemre jaras kivalt-
hatta a segédlelkészi évet. Ez tortént Balogh Ferenc és Toth Samuel esetében is.
Azonban az a megjegyzés, hogy »a vizsgat tevl koteles okmanyilag igazolni”
hirom dolgot: az els6 képesitd vizsgat sikerrel letette, »,idejét lelkészjelolthoz illG
s megengedett foglalkozassal toltotte,” és a ,lelkészi szolgalatban magat gyako-
rolta”, nem 4arulja el a mai kor emberének, hogy példaul Balogh vagy T6th miként
igazolta a lelkészkedését, egyaltalan végzett-e alkalmazasa elGtt ilyet mint segéd-
lelkész.*01 Azt természetesen tudjuk, hogy mint tanarok rendszeresen szolgaltak
a debreceni és mas gyiilekezetekben.

Az 1878-as iskolai torvények szerint a ,masodik lelkészképességi vizsga-
latra” a mai helyzethez (2013) hasonlé6 tantargyakat kellett teljesiteni: ,1.) Homi-
letica, catechetica, liturgica és papi gond. (ua. 1864) 2.) Egyhazjog (ua. 1864)
3.) Magyar prot. egyhaztoérténelem (ua. 1864) 4.) Gyakorlati biblia magyarazat”

398 Iskolai torvények (1900), 24.

399 A Tiszantali Ev. Ref. Egyhazkeriilet 1864. oktéber hé 7-10 napjain Debreczen-
ben tartott gytilésének jegyzékonyve, 39 szam, 10. TtREL K439/4.

400 Iskolai térvények (1900), 24.

401 Uo.
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(ua. 1864).402 A fenti kotelezd vizsgatargyakbol szamot adds elétt még a teolégus
hallgaték bizonyitvanyahoz sziikséges volt bemutatni, hogy az alabbi tantargyak-
bol is sajatitottak el ismereteket: ,,a rendszeres bolcsészet részei: alapbolcsészet,
ismerettan, izléstan, erkolcstan; bGlcsészettorténet. Tanitds és neveléstan. Héber-
nyelv elemei. Héber régiségtan. 6- és Gjszovetségbe bevezetés. Angol nyelv. Jézus
élete. Hitnézetek torténete. Megjegyzendd, hogy az 6- és Gjszovetség magyarazat
hallgatdsardl legalabb négy félévrol kivantatik rendes bizonyitvany és osztalyzat
felmutat4sa.”*%3 Ha mindezek megvoltak, akkor dllhatott vizsgara a didk.

Az 1850-es évek utan a modernizacié hatasara kialakult szakosodas szamos
4j szaktantargy megjelenését eredményezte. A tanarok felkésziiltsége egyre spe-
cifikusabba valt és ennek koszonhetGen a tanari kar is boviilt. A didkok terhelése
fokozatosan nétt, az 6rarendi struktdra alapjai korszakunkban alakult ki, amely
még ma is érezteti hatasat. A képzés nemcsak kivalé elméleti alapokat adott olyan
tanarok révén, mint Menyhart Janos, Balogh Ferenc, Erdés Jozsef és Erdss Lajos,
hanem Csiky Lajos meghatarozé gyakorlati teologus, majd a korszak végén pedig
Kiss Ferenc belmisszidi irdnyultsaga miatt egyre inkabb j6 gyakorlati képzést is
nyujtott. Elmondhatd, hogy a teoldgiai tandri kar minden tagja egyforman fon-
tosnak tartotta az elméleti és gyakorlati képzés egyensulyat és nagyon sokat tettek
a lelkészképzés megujulasaért.

7. Bepillantas a diakok életébe

7.1. Legacio

A Debreceni Reformatus Kollégium egyik jelentGs, az irodalmi mivekben is
szamtalan alkalommal megjelend torténete a kollégiumi didkok iinnepi kévet-
sége, szolgalattétele.*0* A legici6 intézménye szerint a harom f6 iinnepen: kara-
csonykor, husvétkor és piinkosdkor a Kollégium gyiilekezetekbe kiildte névendé-
keit, hogy prédikaljanak és segédkezzenek a helybeli lelkésznek. A kialakult
szokas célja egyrészt az igehirdetés és liturgiai szolgalat gyakorldsa volt, masrészt
legalabb akkora sillyal esett latba az adomanygytjtés. A legatusok az {innepi
gyiilekezettdl és a patréonusoktél tanulmanyaikat segitendé adomanyokat kaptak
szolgalatukért.

A legacié intézménye az évszazadok alatt tobbszor atalakult. Torténete a
Kollégiumban még nincs alaposan feldolgozva, pedig Balogh megjegyzi: ,,Meg-
van a levéltirban a kovetségek névjegyzéke 1795-161 1864-ig tizenegy kotetben.

402 Iskolai torvények (1878), 9.

403 Uo.

404 Toth Endre: A legicié. Eredete, torténete és helyzete kiilonos tekintettel a
Dunaéntilra, Papa, 1935.
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Azéta mar a 13. kotet nyittatott meg a haznagyi hivatalban. ™% Az egyhaztorté-
nész ramutatott, hogy a kollégiumi fenntartasi koltségekre a kegyurak, jol tevék
és gylilekezetek altal felajanlott adoméanyokat a Kollégium gy tudta igazan be-
gydjteni, ha kikiildte a nagyobb didkjait és azok a beszedett adomanyokat beszol-
galtattak a foiskolanak.*%® Amennyiben ez a kikiildetés éppen az egyhazi iinne-
pek egyikére esett, elvart dolog volt, hogy a gyiilekezet lelkipasztorainak segitse-
nek a szolgalatokban.

A legéci6 elsG irdsos nyoma 1630-bol szdrmazik.*07 Albisi Zélyomi David
Erdidszegrél levelet irt a Debreceni Reformatus Kollégiumnak. Tudatta, hogy
évrdl évre nagy 6sszegli adomanyt juttat az iskolanak, ha htisvétkor és piinkosd-
kor a legkivalobb didkok koziil érte kiildenek. Az 1700-as évek elsG felében min-
den reformatus vidéken 4altaldnosan elterjedt volt a legacié intézménye. Koriilbe-
lill ekkorra mar a korabbi gyakorlattal ellentétben az adoméanyok nem az iskolat,
hanem a legatust illették. Valtozott az iinnepi szolgalat médja. Most mar a lega-
tust nemcsak a patréonusok, hanem elsdsorban a gyiilekezetek kérték, illetve azok
meghallgatdsiaval a fels6bb egyhdzi vezetés hatarozta el kikiildésiiket. Ennek
révén a legacié elvalt a kifejezetten kozcélokat szolgalé adomanygydjtéstdl, a
szupplikalastdl, amikor a didkok az aratas és sziiret idején a Kollégiumnak fel-
ajanlott természetbeli timogatasokat gyjtotték ossze.

A reformatus kollégiumok, igy Debrecen is eleinte azokra a vidékekre bocsa-
tott ki legatusokat, ahonnan didkjaik beiratkoztak az intézménybe. Szépen las-
san, a 18-19. sz. forduléjatél mind a kollégiumok, mind pedig az egyhazkeriiletek
egymast tamogatva elhatdroltak teriileteiket, és tobb, elsGsorban kisebb helység-
b6l 4ll6 legacids koroket alakitottak ki.*%8 Ennek koszonhetéen a szerényebb
anyagi keretekkel bird gyiilekezetek is tudtak egyiittes erdvel legatust fogadni.
A 19. szazad masodik felében 150 felett volt a legacids helyek szama. 1892-ben
a karacsonyi innepen 0sszesen 163 teoldgus, joghallgatd és egy par gimnazista
diak ment legaciora. Pontosabban szélva ennyi legacids helyet irtak be a legacids
ivbe. Azonban egy-egy telepiilésnél ott allhatott, hogy ,ezen iinnepre nem kér
kovetet”, és igy a szam alacsonyabb lehetett. A bejegyzések szima néggyel keve-
sebb volt husvétkor, azaz az egyhazi iinnepeken egyforma arinyban fogadtak
— legalabbis 1892-ben — iinnepi kovetet a gyiilekezetek. A legacids ivet ebben
a tanévben Erdds Jozsef professzor hagyta jova, és csak az engedélyt nyert didkok
indulhattak dtnak.

Legacidba a mai helyzettdl eltéréen nemcsak a lelkész szakot végzd diakok
mentek. A Kollégium jog- és bolcsészethallgatoi, valamint a felsGbb éves gimna-
zistak is lehet8séget kaptak a szolgalatra. S6t ,az akadémiai tanari kar (1871.
december 6.) inditvanyozta, hogy a tanité képezdészek koziil a 3-ad évesek, mint
leend$ néptanitok, kik a lelkész tavolléte alkalmaval templomi szolgalatokat is

405 Balogh Ferenc 1904, 222.

406 To6th Endre, A legacié... i. m., S.
407 Uo.

408 Uo.
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telyesitenek (sic!), gyakorlatszerzés végett iinnep kovetségbe mehessenek!™0?

Az egyhazkeriilet engedélyezte a tanari kar javaslatat, és azt is szabalyozta, hogy
»valasztassanak az érettségi vizsgan feliil levd felsGbb tanulok utdn tehat a 2-ik év
bolcsészek elstt”. 410 1894-ben pedig oly kevés volt az elsééves teologusok szama,
hogy a tanari kar a joghallgatok legaciéra menését a ,,hétkoznapokon vald konyor-
gés és a vasarnapi bibliaolvasis teenddjébe” valo segédkezéshez kototte.*!! Ha a
joghallgatok év elején onként jelentkeztek a hétkoznapi ahitatokon szolgalatra,
bekeriilhettek a legacids valasztoi névsorba.

Egyes nagy gyiilekezetek megengedhették maguknak a valogatast is. Nagy-
karoly legacios helye mellett az 1892-es piinkdsdi koveti névsorban ott all, hogy
wharminc forintot fizet, csak teolégust fogad el”.*12 1893-t61 kezdve mar kidolgoz-
tak egy nyomtatvanyt, ahol lényegesebben t6bb adat szerepelt a didkokrdl, mint
korabban. 1892-ig csak négy adat: a sorszam, az egyhaz neve, a kovet neve és a
»tanszaka” keriilt be a nyilvantartasba. Ezutan ez a sor kiboviilt a kovetkezd cim-
szavakkal: ,ajanlolevélért, korhdznak, széniornak, iskolanak, jegyzést”, azaz
megjegyzés.

A legatusokat az ugynevezett electio alkalmaval a kollégiumok ifjisiga
demokratikus tton vélasztotta.*13 Ez korosztily és tanulméanyi eredmény szerinti
sorrendben tortént. Maguk a diakok valasztottak meg maguknak a legacio helyét,
kezdve a felsébb éves didkokkal. A valasztasi jegyzéket a szenior készitette és a
rektor irta ala. Csak az a didk mehetett legacioba, aki minden addssagat kifizet-
te.14 Szokas volt az alsobb éves didkoktdl az elére betanult prédikaciok tanari
kikérdezése is. Ha egy didk ,benne maradt” a prédikicidban, akkor a legicids
névsorban jelentGsen hatrébb keriilt. El6fordult, hogy egy-egy gyiilekezet kikért
maganak egy didkot. Ilyenkor a didk legtobb esetben az adott telepiilésrdl szar-
mazott. A kikérés azonban azt is jelentette, hogy egy sajatos demokratikus elvet
alkalmazott a Kollégium. A porcsalmai reformatus egyhdz Kiss Albertet kikérte,
de ennek engedélyezéséhez a tanari kar ezt flzte: ,,A porcsalmai ref. egyhaznak
kérése megadatik, Kiss Albert 2 éves theologust jové alkalommal 10-el alabb
valasztvan.”*1%> Azonban szdmos visszaélés is tortént, emiatt ,,meg lett allapitva az
egyhazak mind feltétel mellett gyakorolhatjak az tinnep kovetek kikérése vagy

409 A Tiszantali Reformalt Egyhazkerilet Debreczenben 1872. év april hé 22, 23,
24, 25 és 26 napjain tartott elsé kozgyilésének jegyzokonyve, Debrecen, 1872, 1-89 (itt:
32), 54. szam. (Egybekotve: 1872. aprilis—1879. augusztus), TtREL K439/6.

410 Tanarkari jegyz6konyv (1871. dec 6.).

411 A Debreczeni Ev. Ref. Féiskolai akadémiai tanacs jegyzGkonyve az 1894/95. tan-
évrdl (Akadémiai tandcsilés 1894. okt.18.), 30. szam, f. 15.

412 Legaciéra vonatkoz6 iratok. 1875-1894. sorszam 67. TtREL II.11.h. Lasd még:
A Tiszantuli Reformalt Egyhiazkertilet Debreczenben 1872. év april ho 22, 23, 24, 25 és 26
napjain tartott elsé kozgytlésének jegyzékonyve (1872. aprilis), 54. szam.

413 To6th Endre: A legicid... i. m., 13.

414 I. m., 14.

415 Tanarkari jegyz6konyvek 1857-58, 1857. dec. 8. jegyz&konyv, 49. szam, TtREL
I1.1-d.16, f. 26.
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kijelolése (specificatio) jogat”.#1 A szabélyozas sokféle volt. Mindig voltak a beteg-
ségitk mogé bujo és a kiskapukat szereté diakok. 1857-ben Pétor Daniel teologus
folyamodvanyarol ezt olvassuk: ,,Noha Fehérgyarmatrol hol betegen fekiidt ekko-
raig be nem johetett neki a szomszéd Csekébe vald tinnepi kovetill atmenést
engedtetnénk meg.”*!7 A tanari kar hatdrozatabél kideriil: ,,Mivel (a) folyamodé
sem ez iskolai évi tanpénzt még be nem fizette, sem valtozo egészsége elég kezes-
séget nem nyujt [...] iinnepi szolgilatba [...] nem engedhetd, kérése meg nem
adathatik”.#18 Ilyen és hasonlé 6rokzold didkproblémakat kellett a tandri karnak
bolcsen orvosolnia.

A legatus minden esetben irott, majd késGbb nyomtatott iidvozletet vitt a
Kollégiumtdl a gyiilekezetnek, amelyet Debrecenben lLbellusnak, Papan pdtensnek,
Erdélyben pedig konceptusnak neveztek. A libellust sok esetben a didkok csak
kozvetleniil az indulés elétt kaptak meg, hiszen volt, akinek t6bb nappal kordbban
el kellett indulnia a tavolsagok miatt. A debreceni didkok még a Dunéntilra is
jartak legacioba az apostolok lovan. Sokan persze felkérezkedtek szekerekre, és
cserében torténetekkel szorakoztattak a vandorkereskeddket. Tilos volt a didkoknak dor-
bézolni és jatszani kint tartozkoddsuk alatt. A Kollégium tandrai sokszor még azt is
szabdlyozni kivdintdk, hogy sokan ne utazzanak egyiitt.*'® A szigord torvényekkel
szabalyozott debreceni kollégiumi 1égkorbdl a diakok 6rommel tapasztaltak meg
a szabadsagot, a kozvetlen feliigyelet hidnyat, valamint élvezték, hogy akkor 6k
voltak a kozpontban. A gyiilekezetek sokszor probara tették a didkokat az ital- és
ételkinalas sordan. Az Gj emberekkel, valamint fiatal holgyekkel val6 ismerkedés
lehet6sége is mind-mind izgalmassa tette a legaciokat a didkok szdamara. Nem
meglepd, hogy a legaciéra utazé didkokrdl szamos folklorisztikus torténet és
anekdota alakult ki. Ha a didkok magaviselete vagy 6lt6zete megbotrankoztatd
volt, akkor degradacidval, azaz a névsorba vald hatratétellel, vagy pedig drestom-
mal, azaz fogdaval biintették a renitens didkot.

A legatust az als6bb kollégiumi osztalyokbdl kikeriilt kislegdtus, mendikdns
kisérte. A kisdidk cipelte a legatus csomagjat és szolgadiaki teenddket latott el
az Unnepi kovet mellett. A kisdidkok feladata volt, hogy a reformatus csaladokat
végiglatogatva iinnepi koszontGverseket mondjanak, és az igy nyert adomanyokat
sajat tanulmanyi céljaikra fordithattak. Kislegatusnak szegényebb sorsi, kollé-
giumi koztartason levg didkok mehettek. A szolgak csak a kijelolt faluban gyjt-
hettek adomanyokat, mas falvakban, ahova nem szolt a libellus, tilos volt kéreget-
ni.*?% A didkok a legici6 alatt kotelesek voltak az adoményokat vezetni és az

416 Egyhazkeriileti jegyz6konyvek. 1866. aprilis 24 és 1868. aprilis, 44. végzés.

417 Tanarkarijegyzdkonyvek 1857-1858, 1857. dec. 8. jegyz&konyv, 52. szam, TtREL
I1.1-d.16. f. 26.

418 Uo.

419 Téth Endre feljegyzi, igaz Papara vonatkozoéan, hogy az 1797-es Gj legacios tor-
vények nem engedélyezték, hogy négy legatusnal és négy mendikansnal tobb didk egyiitt
utazzon. T6th Endre: A legacié..., i. m., 12.

420 Toéth Endre: A legaci6... i. m., 14.
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Osszeget jelenteni a Kollégiumban. A szolgalatok elvégzése utdn a helyi lelkész
igazolta a didk iinnepi szolgilatdnak elvégzését és j6 magaviseletét.**! A didkok
életének egyik legmeghatarozobb, Kollégiumon Kkiviili élménye a legacié volt.
Azonban az intézményen beliil is pezsg6 diakélet folyt a Ttzolt6tarsasagtol kezdve
a Kantuson at a Magyar Irodalmi OnképzGkorig. Az ezekben betoltott funkcid
arnyalta a didk legacids rangsorban elfoglalt helyét. A diak-6nképzékorok koziil
a legbefolydsosabb egy 1j alapitdsi, nem a németorszagi, hanem skdciai hatdsok-
nak koszonhet6 onképzGkor volt: a Hittanszaki Onképzé Tarsulat.

7.2. Hittanszaki Onképzé Tarsulat (1869-1912)

A tizenkilencedik szazad masodik fele az egyesiiletek kialakuldsanak kora volt
a reformatus egyhdzban. Zsigmond Ferenc taldléan nevezi az 1870-1914 kozotti
korszakot ,az ifjusigi 6nképz alakulatok koranak”.*22 Nem véletlen ez. Mar a
reformkorban elindult ez a folyamat, amely az abszolutizmus alatt megszakadt.*?3
Azonban a kiegyezés utdni enyhiilt politikai légkorben kezdenek megalakulni az
egyhazi egyletek is més civil szervezetek €s egyesiiletek mellett. A debreceni Hit-
tanszaki Onkepzo Tarsulat (1869) is ebben a korszakban jott 1étre, mely nem
onall6 jogi személyként, de a Kollégiumban 1j didkegyletként alakult meg.*2*
Megemlitendd, hogy a Kollégiumban csak a tanari kar tudtaval és beleegyezé-
sével johettek létre egyesiiletek még az 1889-es iskolai torvények szerint is.*?>
A tarsadalmi életben azonban az allam engedélyezhette azok alapitdsat.426 Igy
johetett lére a Ballagi Mor és Kovacs Albert dltal kezdeményezett, nagy figyelmet
kelt6 Protestins Egylet (1871), és megjelentek a kiilonféle belmisszidi egyletek
is.*27 Ebbe a politikai és tarsadalmi héttérbe illeszthetéek be mind a debreceni,
mind a pesti egyhazi megujulasra tett kisérletek és azok velejardjaként a megje-
lend keresztyén egyesiiletek. Koncz Sandor a debreceni megujulast, az Gj ortodo-
xiat a tradicionalis teolégian beliil helyezi el, a pesti belmisszidi teoldogia kialaku-

421 http://mek.oszk.hu/02100/02115/html/3-1239.html Magyar Néprajzi Lexikon
(letoltés datuma: 2013. 01. 31.).

422 Szombathy Gyula: A teoldgus ifjusag Debrecenben 1867-1901 kozott, Budapest,
1969, 29. TtREL kézirat, IV. C. 6 d.

423 Téth Arpad: Onszervezs polgarok A pesti egyesiiletek tarsadalomtorténete a
reformkorban, Budapest, 2005 (A mult 6svényén, 10).

424 Barcza Jozsefné 1988, 698.

425 Iskolai torvények és beltartasi szabalyok a Debreczeni ev. ref. tanitoképezde sza-
mara, Debreczen, 1889, 27. G. g. szakasz, Az iskolan kiviili magaviselet s egyéb viszonyo-
kat illetd torvények’.

426 Kovago Sarolta: Az egyesiiletek miikodésének dllami szabalyozasarol 1873-1946
kozott, In: K6vagé Sarolta—Padl Laszl6 (szerk.): Arkadia peremén. Irasok a mivel6dés- és
tudomdnytorténet korében, Kaposvir, 2003, 153-164.

427 Kovécs Abrahdm: Misszioi, egyhazépitési és egyhazi megujulasi elgondolasok...

i. m., 154-179.
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lasat ébreszt teoldgidnak nevezi.*?® Bar az evangéliumi igazsagot eltéréen hang-
stlyozzak, mégis rokon mozgalmak ezek.

A budapesti ébredés, egyhazi megujulas sajatossaga az volt, hogy Szasz Ka-
roly piispoksége alatt, 1883-t6] szamos egyhazkozség alakult a rendkiviil gyorsan
novekvs févarosban, és azok munkajat hathatésan tamogattak a megalakult ifja-
sagi egyesiiletek, valamint belmissziéi egyletek.*?® A debreceni egyhazi megtju-
las, amely szintén a tradicionilis teoldgia talajan allott, a 19. szazad masodik
felének nagy részében megmaradt a hagyomédnyos egyhéazszervezeti keretek
kozott.*30 A teolégiai akadémiardl kiindulé egyhazi megujulasba beilleszkedtek
a Kollégium 1j didkegyesiiletei. Mind a pesti, mind pedig a debreceni megajulas-
ban meghatarozo szerepet jatszott a skot reformatus szinezetd evangelikalizmus.
B6 egy évtizeddel a Szab6 Aladar-féle megujulas el6tt mar jelentkezett a skot
hatas Debrecenben a fiatal tanarnak, Balogh Ferencnek koszonhetGen, aki az
edinburghi New College Missionary Societyhez hasonléan egy énképz6 tarsulatot
hozott 1étre Debrecenben, amelyre igy emlékezett vissza 1895-ben: ,,Magammal
hoztam Edinburghbdl az ottani hittanulék viragzé onképzé egyletének eleven
képét.*3l Balogh nagyszeriien 6tvozte a hazai egyesiileti kezdeményezéseket a
kiilfoldiekkel, és ez vonatkozott a kegyességére, valamint teologiajara is. A patens-
harc alatt Miklovicz Balint szenior és tarsai mar megpenditették ,a theologusi
tudat erdsitésére kiilon hittanuléi 6nképz6 tarsulat szervezésének az eszméjét”. 432
Ez, valamint az edinburghi hatis egyiittesen 0sztonozte Balogh Ferencet egy 1j
egylet 1étrehozasara. Az egyik didknak, név szerint Gulyas Lajos végzett teold-
gusnak odaadott egy ivet az 1868/69-es tanév kezdetén. Az elsé probalkozas egy
ideiglenes megalakul6 gyftlés volt 1868 novemberében. Ekkor 6tven személy irta
ald az ivet, és ,mintegy hatvanan jelentkeztek tagokul”.*33 A kicsit késébb beko-
vetkezett hivatalos alapitd kozgytlést Gulyas elnoki napldja, a ,,visszapillantas”
rogziti legels6ként.434"

A megalakulé HOT sajatossaga az volt, hogy nem a didkok feldl elindult kez-
deményezés volt, hanem a Skdciabdl hazatért teoldgiai tanar hozta létre a diakok-

428 Koncz Sandor 1942, 119.

429 Kovacs Abraham: Misszidi, egyhazépitési és egyhazi megujulasi elgondola-
sok... i. m., 155.

430 Ennek tobbek kozott telepiilésszerkezeti okai vannak. Az eltér§ urbanizicio,
iparosodds, valamint etnikai homogenitds is szerepet jatszott egy mdasféle meguajulds
kialakitdsaban. )

431 Balogh Ferenc: Megnyit6 beszéd a debreczeni ref. Hittanszaki Onképzd Tarsu-
lat 25 éves fennadllasa 6romiinnepélyén 1895. marczius 11. DPL 15 (1895)/11, 137-138.

432 Uo.

433 Juhasz LaszIl6: Visszapillantds a Debreczeni Hittanszaki Onképzékor huszonot
éves miultjara, In: Lencz Géza: Emlékfiizet a debreczeni ev. ref. hittanszaki 6nképz§ tar-
sulat 25 éves fennalldsinak emlékiinnepélye alkalméabol 1895. marcius 11. Debreczen,
1895, 26.

434 ,,A hittanszaki 6nképz6 tarsulat elnoki napl6”. 1870. marcius 11. TtREL I1.24.h.
1. kotet (1870), £. 3.
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kal egyiitt. Balogh népszerd tanar lehetett, hiszen 1869. méjus 1-jén a tervezett
onképz6 tarsulat tigyében bé fél évvel az emlitett esemény utian ismét alairasi ivet
adott az eskiidtfeliigyel6nek, amelyre osszesen 65 didk iratkozott fel. Ezzel egy-
idejiileg a tandri kar elé terjesztette a megalakuland6 tarsulat alapszabalyat.*3
A feliratkozott didkok szama az akkori teologushallgatoknak tébb mint a felét
jelentette, hiszen 1869-ben 102, mig 1870-ben 89 volt a hittanhallgaték szama.*3¢
1869. oktober 22-én fogadtik el az egyesiilet alapszabalyat a didkok, és elindult
a munka.*¥” Az 6nképzékor elindulasinak sikere elsésorban a fiatal dogma- és
egyhaztorténész tanartarsanak és a debreceni egyhazban nagy tekintéllyel bird
id. Révész Imre lelkipasztor timogatasanak volt koszonhets. Meglepetésként hat-
hat, hogy a tarsulat létrejottét Ballagi Mor is batoritotta még, aki valdjaban egy
teljesen mds teoldgiai irdnyzatot képviselt.*>® Balogh id. Révész Imrével egyiitt
éppen az altala képviselt sz€élsGségesnek tartott, a hagyomanyos dogmakat és egy-
hazi tanitasokat elvets iranyzat ellen emelte fel a hangjat. Ett6l fiiggetlentl, ugy
latszik, a polgari életben megnyilvanulé szabadsag lehetGsége, miszerint civil és
egyhézi egyletek alapulhattak, bizony 6sszekototte az osztrdk abszolutizmus aldl
felszabadul6 protestansokat. Igy érthetd, hogy a debreceni didkok kapcsolatba
léptek a pesti féiskola hasonld egyletével is.*3° Az is elmondhaté, hogy éppen
1869 utan kezdett kiélez6dni a két teoldgia szellemi iranyzatai kozott az ellentét,
tehat az alapitaskor inkabb a kozos élmények, az egyesiilet alapitasdnak és a véle-
ményformaélas szabadsdgdnak drome kototte 6ket Ossze.

A 19. szazadban a HOT volt az elsé olyan egyesiilet a Kollégiumban, amelyet
a kar osztatlan 6rommel fogadott.**? A kollégiumi didkonkormanyzatok torténe-
tében ritka a feliilrdl jové kezdeményezés, az pedig kifejezetten szembe6tls, hogy
milyen pozitiv fogadtatasban részesiilt. A korszellem mellett az is hozzajarult a
kezdeti fellendiiléshez, hogy Balogh par évvel azel6tt még szenior volt (1862/63),
és a diakok jol ismerték.

Ez volt a leghosszabban fennall6 didkkorok egyike, amelynek lapja, a Koz-
Iony majdnem 80 évig (1870-t61 1948-ig) maradt fent.**! Ez az 6nképz6kor ter-
melte ki a tiszantali egyhazi vezet6k, meghatarozo lelkészek és tanarok hossza

435 A Debreczeni Reformalt Féiskolai Hittanszaki Onképzé Térsulat Alapszaba-
lyai, Debreczen, 1870, 14. V6. A fGiskolai hittanszaki 6nképzd tarsulat jegyzGkonyve,
TtREL I1.25, 1. kotet, f. 22. Lasd még: Balogh Ferenc 1904, 675.

436 Zsigmond Ferenc 1937, 267.

437 Juhasz Laszl6: Visszapillantas... i. m., 26.

438 Uo.

439 Szombathy Gyula: A teologus ifjasag Debrecenben... i. m., 29.

440 Barcza Jozsefné 1988, 698. Bar a megerdsits tandri kari jegyz6konyv zaradéka-
ban itt is szerepel, hogy amennyiben a biralatokban az illendGség hatarait tallépnék és
eltdvolodnanak a maguk altal kijelolt célt6l, akkor az engedélyt visszavonjak — nem jelen-
tett fenyegetést, bizalmatlansigot, még kevésbé a tudoméanyos munka 6nallésagianak az
akadalyozasat.

441 Csohany Janos 1988, 256.
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sordt, akik mind-mind az egyhdzi megujuldsért munkalkodtak.*4? 1895-ben az
egyik akkori didk igy irt errél: ,,Igen, a lefolyt 25 év bizonysaga annak, hogy a
lelkesedés nem pillanatnyi szalmalanglobbands volt, hanem az akarat, erd, kitar-
tds Vesta-t(izévé valt.”#3

7.2.1. Létrejotte

Az egylet megalapitdasaban fontos szerepet jatszottak Balogh Ferenc Edinburgh-
ban szerzett élményei, ahol hasonl6 6nképzdkoroket latott. Csiky Lajos szerint az
onképzGkor 1étrejotte egybeesett az ,,0jitasi harccal, mely az Gjitok elhallgatasaval
végzdott”.44* A kortarsak koziil egyesek masra helyezik a hangsulyt. Kiemelik,
hogy a Hittanszaki Onképzd Térsulatnak a Magyar Irodalmi Onképz6 Térsulat
(MIOT) volt a bolcséje. Kiss Aron szerint a Péczely Jozsef 4ltal 1838-ban alapitott
irodalmi tdrsulat volt a Hittanszaki Onképzs Kor szellemi elédje.*4> Ebben bizo-
nyara van igazsig. ,A MIOT 1863-t6] kezdett szakosztilyokban mikodni, és
1865-ben alakult meg a masodik fioktarsulata: a tudoményos szakosztaly. Ebben
a szépirodalmi és szavalati osztaly sajatos munkaja mellett az akadémiai tansza-
kok hallgatéi tudomanyos témakkal foglalkoztak, értekezéseket készitettek, meg-
biraltak, és ez a szakosztaly foglalkozott a teolégusok altal vasdrnaponként az
Oratériumban tartott prédikaciok megbiralasaval is.”*4® Ezt a két programot,
a tudomanyos értekezéseket €s a gyakorlati teologiai képzést Balogh be is épitette
a HOT életébe. Mint korabbi szenior, tudatdban volt annak, hogy szdmos diakkor
létezett, de mégis gy érezte, hogy tud valami Gjat adni a diakoknak. Ezt a kovet-
kez6képpen indokolta meg: ,,Vajjon van-e sziikség ilyen tarsulatra? Van mar elég
egylet az ifjusidg kebelében, maholnap az egyletek megkotik az ifjisagot szabad
mozgasaban... én mégis védem e tarsulat fennmaradasat, mert van arra sziikség,
van annak haszna. ElGszor is éleszti, erdsiti a teologusi dntudatot, masodszor van
sziikség ilyen tarsulatra, mert ez 6sztono6z és felhiv legalabb némelyeket a kotele-
zett teendGk mellett és felett vizsgalodni, nyomozni, keresni, elmélkedni a szak-
korébe vago targy felett, erejét arra is forditani, s tagtarsai el6tt felmutatni 6nall6
szorgalmanak gytimolcsét. Es sziikség van harmadszor e tarsulatra, mert ily kor-
ben és kor altal érvényesiilhet szabadon kiilkényszer nélkiil a természettSl nyert
hajlam és vonzalom a kiilonb6zé munkakér irant.”*#7 A tanari kar az egylet indu-
lasakor ,,a tarsulatot alakité ifjakt6l mint mivelt, s a fels6bb tanhallgat6ktdl elvar-
ja, miszerint sajat egyhazunk, valamint mas felekezetek mivelt és sértegetését6l
munkalkodasai és vitatkozasai kozben tartézkodni és egyes tanférfiak elGadasi

442 Az Onképzé Kor hatastorténete mindmaig feltiratlan maradt. Bar munkak
jelentek meg annak torténetérdl és miikodésérdl.

443 Juhasz Laszl6: Visszapillantas... i. m., 26.

444 In: Lencz Géza (szerk.): Emlékfizet... i. m., 6.

445 Lencz Géza: Emlékfizet... i. m., 6.

446 Barcza J6zsefné 1988, 717.

447 Szombathy Gyula: A teoldgus ifjisdg Debrecenben... i. m., 29.
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elvei és nézeteinek gunyos boncolgatasitol a gondolkodads szabadsidg koraban
6vakodni fognak”.#4® Lencz Géza, a késébbi dogmatikus, huszonot évvel késébb
ugy véli, hogy az akkor fiatal Balogh a nagyobb tudomanyossagra valé torekvést
»hangsilyozva megteremtette azon tarsulatok csirait hol ndk, vilagi és nép tomo-
riilvén” valédi belmisszi6i tevékenységet végeznek.*4° Ezzel 6t a debreceni ,,bel-
misszid” atyjanak is nevezi.

Balogh a tarsulat céljat a ,,szellemi fegyverek forgatdsaban és gyenge karjai-
nak erdsitésében, s gyakorlasaban” latta. Az Onképzdkor alapszabélya szerint a
»tarsulat célja az onképzés nemes eszméjét a hittudomanyok mind elmélet, mind
gyakorlati agat felkarolva — megvaldsitani, ezen cz€Ilt nemcsak hazai, hanem alta-
ldban az eurépai mivelt nyelveken kijott hittanszaki mivek ismertetése, forditasa,
értekezések irasa, egyhaz atyak miveivel valo foglalkozasa, a szentirat egyes rész-
leteinek tanulményozasa, hazai egyhdazunk és féiskolank tgy milt, mint jelen
torténetével valé dolgozatok, egyhaz beszédek irasa, biralata, egyhaz szénoklati
gyakorlatok és szabdlyos vitakisérletek altal igyekszik elérni nem mell6zvén a
bolesésztudomanyokat sem”.**0 Szombathy 4ltal, a nyomtatott 1870-es alapsza-
balybdl citalt résznél azonban sokkal beszédesebb az ifjd hittantanir megnyitd
programbeszéde. Eldszor is Balogh hangsilyozza az elhivas fontossagat. Bar nem
definidlja, hogy mit ért ezen, beszédébdl vilagosan kitilinik az elkotelezett, mélyen
hivd tandr lelkisége. Csak a hitvallé teoldgusra, a misszioi munkat végzo lelkészre
van sziiksége az egyhdznak. Nem véletlen, hogy mar 1895-ben Lencz Géza es-
kiidtfeliigyelként hatdrozottan a ,belmissziéi munka felkarolasarél” beszél.*3!
Balogh megkapdan szép patosszal irt értekezésében igy fogalmazza meg az egy-
hazi hivatas komolyan vételét: ,minden egyleti tag el§szor szimot vet magaval,
van-e szent vigyakozasa hitészszé, vagy lelkészszé képzddni; ha igen: egész 1élek-
kel e palyara adja magat, s mint Jakob éji utjan Béthelnél Istenrdl is almodozik.
Hajlama felfedezte utdn 6ntudatra emeli 6nmagéba a palyaszentség és a becsii-
letesség fogalmat és szakmdjaban otthonossdgra, tdjékozottsagra, folytonosan
el6bbhatolasra szert tenni torekszik, ideje egyrészét egyhazi lapok és konyvek
olvasasara is szenteli s az egyhdzi irodalmat olvasds, majd iras altal partolja s azt
a lelkészet ez el6csarnokaban ugy megszokja, hogy az életben, allomasba 1épéskor
mar masodik természetévé megy 4t.”%2 Balogh atfogé, alapos nevelési program-
mal fordult a didksdghoz. A HOT megalakulasakor a ,hittan Gsi nyelvei valame-
lyikének” (héber, gorog és latin) elmélyiilt tanulmanyozasat ajanlja a didkoknak:
hetente forditsanak minél t6bb id6t a valasztott eredeti nyelv tanuldsara. Javasolja
az egyhazatydk munkiinak tanulminyozisat is, amelyet maga is rendszeresen

448 Szombathy Gyula: A teologus ifjasag Debrecenben... i. m., 29.

449 Lencz Géza: Emlékftizet... i. m., 6. )

450 A Debreczeni Reformalt Féiskolai Hittanszaki Onképz6 Tarsulat Alapszaba-
lyai, Debreczen, 1870, 3. Lasd még: Szombathy Gyula: A teoldgus ifjisdg Debrecenben...
i. m., 31. Szombathy sz6 szerint idézi a nyomtatott alapszabalyban leirtakat.

451 Lencz Géza: Emlékfzet... i. m., 4.

452 Hittanszaki Onképz8kor Alapszabalya, Debreczen, 1870, 20.
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gyakorolt. Az igényes ifjd tanar az ad fontes elvét vallotta, vissza a forrasokhoz.
Mint irja: a ,tudomdanybeli elmaradottsagunk” egyik {6 oka: ,,hogy a szentirast
csak szakgatott idézetek utan, az egyhazi atyakat s egyhazi ir6kat csak neviikrél,
a nélkiil, hogy valaha csak egy is kezei kozt forgott vélna, ismerte valaki”.453
Az 6kori nyelvek mellett a modern nyelvek (angol, francia és német) alapos isme-
retét slirgette, és hangsilyozta, hogy a kortars teolégiai mivek ismerete is elen-
gedhetetlen. Balogh még azt is elérte, hogy az 1873-74-es évtdl az egyhazkeriilet
az ninnepkovetség valasztasakor 5-10-el felebb valasztasi elénnyel” jutalmaztas-
son az a diak, aki régi latin vagy gorog egyhazatyakbdl vagy €16 1j nyelvekbdl,
vagy oOnalléan szerkesztett tudomanyos értekezést irt sikeresen. Mindezt a fel-
tigyeld tandr terjesztette fel az egyhazkeriileti kozgytilésnek.*3* Az altala megfo-
galmazott programban a forditdsok, az egyhazi beszéd mivelése és gyakorlasa,
a vitatkozasi készség fejlesztése, valamint a teolégusok jellemformaldsa egyarant
fontos volt. Ez a nevelési elképzelés évtizedeken at meghatarozta a teolégiai okta-
tasban résztvevs diakok jo részének életét, akikbdl teoldgiai tandrok, esperesek,
piispokok vagy mas egyhazkormanyzok lettek.+5

7.2.2. Miikodése

Az els6 év az alapok lerakasa volt. Az ideiglenes valasztmany tisztikara megfogal-
mazta az igen koriiltekint6 alapszabalyokat, és jovahagyas végett a tandri karhoz
terjesztette be. A HOT is, mint mas kollégiumi egyesiiletek, tanari kari feliigye-
lettel mtikodhetett. Els6 feliigyelS tanara tizennyolc éven 4t az Oridsi tiszteletnek
orvendé Balogh Ferenc volt. O mozgatta az egyesiilet ligyét, és 6nallésodasra
biztatta az akkor feliigyelete alatt all6 MIOT tudomanyos szakosztalyanak hittan-
hallgatéit is.

Bar Balogh szerepe az 6nképzdkor elinditdsdban igen meghatdrozo, a didkok
teljesen 6nalldéan szervezték munkajukat. A Hittanszaki Onképzé Tarsulat tiszti-
kara a kovetkezé tisztségekbdl allt: elnok, alelnok-pénztaros, fGjegyzd, aljegyz-
titkar. Az elnokot a féiskolai tisztvisel6k vagy eskiidtfeliigyel6k koziil kellett
valasztani. Legtobbszor a vezet6 szerepet a mindenkori szenior toltotte be. Ez
késdbb vita targya lett. 1877-ben Torma Karoly, az akkori 6nképzdkori {6jegyz6
inditvdnyozta, hogy vélasszanak olyat, aki ,arra érdemes”.*>® Az elnok koteles
volt székfoglalé beszédet mondani, s ha djravalasztottak, ismételten értekezést
kellett irnia. 1872-t61 mar magyarul tartotta a szenior €s a contrascriba az érteke-
zést. A kiegyezés utdni magyarosodast az egyik ir6 igy értékelte: ,Hogy mily

453 Hittanszaki Onképz6kor Alapszabilya, Debreczen, 1870, 21.

454 A Tiszantuali Reformalt Egyhazkeriilet Debrecenben 1873-ik év april hoé 19, 20,
21, 22 és 23 napjain tartott elsé kozgytilésének jegyz6konyve (1873. aprilis, 44. szam),
16-17.

455 Hittanszaki Onképz6kor Alapszabilya, Debreczen, 1870, 22-23.

456 Szombathy Gyula: A teologus ifjasdg Debrecenben... i. m., 32.
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korszer( ez a hatarozat, mutatja csak azon egyszerd koriilmény is, hogy az érte-
kezés meghallgatasara egybe gydlt ifjusagot alig volt képes befogadni az n.
bagolyvar. Az eddigi kozonyosség helyett nemes érdekeltség toltotte be f6iskolas
ifjaink szivét, kik édes reménnyel gyftltek egybe s fesziilt figyelemmel, névekvs
érdekkel hallgattak végig a zamatos magyar értekezéseket, orvendezd éljen kial-
tassal jutalmazva a felolvasokat.™>7

Az egyesiilet iranyitasaban a tisztségvisel6k mellett ott allt az igazgaté-
valasztmany, amely évfolyamonként egy tagbol allt.*>8 Tag lehetett minden hit-
tanvégzett és hittanhallgatd. A tisztvisel6k hivatali ideje az alapit6 iilést6l a
kovetkezs tanév eleji alapito iilésig tartott.

A valasztmany iilésein az egyesiilet iigyeit intézte. Szervezeti, gazdasagi
iigyekkel foglalkozott, vita- és palyatételeket tiizott ki.*>® Az alapité kozgytilésen
a tisztikart és a valasztmanyt valasztottak meg. A feliigyelS tanar az évenkénti
»megalakul6” kozgytlésen vagy az alakulast kovetd diszgyilésen mondta el
a szokasos lelkesit6 beszédét. Ez egy adott szaktémaval kapcsolatos értekezés is
volt. A vezet6ség a zarogy(lésen, a tanév végén szamolt be az évi munkarol, és
ekkor osztottak ki a nyertes palyamivek dijait is. A nyari sziinet idejére Ggyneve-
zett fenntartd bizottsagot valasztottak.

Ami az évkozi mikodés tartalmi oldalat illeti, a tagoknak kotelességiik volt,
hogy évente legaldbb egyszer bemutassak tudomanyos munkéssagukat értekezés,
forditas, biralat, vita vagy palyamunka formajaban. Kotelesek voltak eljarni a
gyllésekre. Az alapszabaly leszogezte: a tag ,részt vehet, mint szavazé a tiszt-
visel6k megvalasztasaban, hozzaszolhat vitaiilésen a vitatargyhoz, jegyz6konyv
moédositashoz, s vitatételt ajanlhat”.460 A tagsig felelgsséget és kotelességet is
jelentett a didkok szamadra, hiszen évente harom alkalommal 3 xX60 krajcart fizet-
tek tagdijként a legaciok utan. Ezekbdl az 6sszegekbdl fedezték maguk a didkok
a palyamunkak dijait. )

A HOT négy teriileten fejtette ki munkassagat: 1. Evente irtak ki teoldgiai
palyatételeket. 2. Biraltak az Oratériumban elhangzott imakat és prédikaciokat.
3. A Valasztmany egy vagy két vitaiilést szervezett olyan aktudlis témakat keresve,
amelyek érdekelték a didkokat.*6! 4. A tisztvisel6k évnyité értekezéseket tartot-
tak. A didkok hangsilyt fektettek a protestans tradiciék apoldsara is, mint pél-
daul a reformaci6 napjanak megiinneplésére.

457 Szombathy Gyula: A teolégus ifjusdg Debrecenben... i. m., 32.

458 Hittanszaki OnképzSkor Alapszabélya, Debreczen, 1870, 13.

459 A debreczeni reformatus féiskolai Hittanszaki Onképz6 Tarsulat Alapszabalyai,
Debrecen, 1911, 9-10.

460 Szombathy Gyula: A teolégus ifjisdg Debrecenben... i. m., 34.

461 A debreczeni reformatus féiskolai Hittanszaki Onképzé Tarsulat Alapszabalyai,
Debrecen, 1911, 10.
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7.2.3. Palyatételek

A palyatételek minden évben ,,igyekeztek felolelni a bibliai, a rendszeres teoldgia,
a gyakorlati teolégia és az egyhaztorténet témakorét”.*62 A legnépszeriibbek a
gyakorlati teol6giabol kitlizott palyatételek voltak. Kiillonosképpen a prédikaciok
és imak tanulmanyozasa volt hangstlyos az dnképzésben. A masodik leggyako-
ribb valasztds az egyhaztorténeti témakra esett. Foglalkoztak Melius Juhéasz Pé-
terrel,*63 Martonfalvi Gyorgy életével, Tolnai Dali Janos presbiteri elveivel, Beth-
len Gabor és Pazmany Péter politikdjaval, a protestans patenssel, a francia for-
radalom valldsi kérdéseivel is. S6t A pdpdk torténete a francia forradalomtdl a
vatikani zsinatig cimmel is hangzott el értekezés. Erezhetd, hogy el6bb Balogh
Ferenc, majd kés6bb a belmisszids lelkiiletd Csiky Lajos ihleti a témavalasztaso-
kat, ,,amikor Révész Kalman Debreceni Ember Palrol, [...] Erd6s Karoly pedig
Szenczi Molnar Albertrél (1907) tartott eléadast, aki a Biblidhoz fiz6dé, holtig
tartd szeretetet a csaladi nevelés mellett Balogh Ferenc kozvetitésével nyerte”.464

A pallérozottabb és batrabb didkok mar neki mertek vagni dogmatikai kér-
dések boncolgatasanak is, valamint a bibliai teoldgiaval is ismerkedtek. Ossze-
hasonlitottdk a négy torténelmi egyhdz tirvacsoratanat,*®S az iszlamot és a keresz-
tyénséget. Még a hinduizmussal is foglalkoztak dogmatikai szempontb6l.#66
Ezenkiviil az ,,an. térténelmi kalvinizmus és az Gn. dialectica theologia tudoma-
nyos hatdsa €s eredményei a magyar teoldgiai gondolkodasban” cimmel is irtak
egy értekezést. Attekintették a pogany magyarok istenfogalmat €s egy-egy alapos
tanulmany az ,,Esz és kijelentés”, ,A halhatatlansag”, ,,A hit” és az istentudat*¢’
nehéz témakorét jarta koriil. Lencz Géza a janosi teolégidval foglalkozott.#63
Juhasz Laszl6 a szinoptikus kérdést targyalta, valdszintileg Erdés Jozsef profesz-
szor batoritdsara.*6®

Izgalmas kérdéskor volt az egyhaziassag kérdése. A diakok megvitattak — igaz,
egy késdbbi korszakban — Ady Endre vallasossagat, illetve a modern magyar regé-
nyekben szerepl6 lelkipasztorok tipusait. El6fordultak belmisszidi és tarsadalmi
kérdések is. Megvizsgaltak, hogy milyen szerepet kellene betolteniiik a teoldgiai

462 Barcza Jozsefné 1988, 719.

463 Janossy Zoltan: Mélius, K6zI16ny 21 (1890)/1, 5-9. (egyhaztorténet, 1. rész)

464 Otvos Laszlo: Balogh Ferenc életmive... i. m., 214.

465 Nagy Lajos—Bernati Lajos—Hajdu Zsigmond: A hittanszaki 6nképzé tarsulat
altal 1875. iskolai évben kitdzott palyakérdésre — hogy t. 1. készitessék trvacsora utani
egyhazi beszéd szabadon valasztott alapigével beérkezett palyamivek biralata — s a bira-
latok eredménye, K6z16ny 6 (1876)/6, 62—64.

466 S. L.: Egy par jelenség a brahman dogmatikabol, Kozlony 25 (1895)/4, 33-35.

467 Safrany Lajos: Az istentudat a gorog koltészet és philosophia f6bb képviselGinél,
Ko6z16ny 25 (1894)/3, 23-24. (2. u. r.)

468 Lencz Géza: A janosi christologia és theologia jellemzé vonasai, Kozlony 24
(1894)/7, 58-59.

469 Juhasz Laszlo: A szynoptikus evangyéliumok eredete s tartalmi rokonsagara
vonatkozé hypothesisek, Kozlony 25 (1895)/4, 30-32.
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hallgatéknak a debreceni reformatus egyhdz belmissziés munkajiban. Behatéan
vizsgalodtak a lelkész feladatat érintd kérdésekben, példaul ,,Korunk binei és a
lelkész: a) az egyke; b) a felekezetieskedés; c) az ongyilkossag; d) az iszakossag”
cimmel. A lelkészre haruld tarsadalmi felelGsség sulyat jol érezték a hallgatok,
és a leend6 munkajuk soran el6fordulé aktualis kérdéseket is boncolgattak, mint
példaul: Lehets és sziikséges, hogy a tanité tanitsa a népiskoldban a vallast,*°
vagy ,Fenntartandok-e a protestans felekezeti iskoldk vagy sem?”

A legkivalobb értekezéseket sajat ujsagjukban publikéltak. Mér az 1870/71-ik
tanév masodik felében kényomatos szaklapot alapitott a HOT Koézlony cimmel.
A lap elsGdleges célkitlizése a tarsasig életének ismertetése és az 6nképzikori
munkakedv fokozasa volt. ,,A K6zlony ennek a célnak — példatlanul hosszi élete
alatt (1871-1948) — hol jobban, hol kevésbé felelt meg. Amikor Kkiterjesztette
érdekl6dését az Osszes protestdns teoldgia ifjusagara, akkor természetesen keve-
sebb helyet fordithatott a Hittanszaki Onképz8 Tarsulat tigyeire és produktu-
maira. 1900-ban lett a magyarorszagi Ev. Ref. Teologidk ifjusaganak hivatalos
lapja, a kovetkez6 évtdl pedig a magyarorszagi protestians teologidk ifjusagéé.
1909-ben sziikiilt a kor.*7!

7.2.4. Prédikaciobiralat

A palyatételek mellett a HOT maésodik f6 teriilete a gyakorlati lelkészképzés el6-
segitése volt. A korban a prédikaciokat gyakran egyhazi beszédeknek nevezték.
A gyakorlati teoldgiai oktatast szépen kiegészitette a homiletikai gyakorlat. Az
iskolai évben vasarnaponként a felsGbb éves hittanhallgatok prédikaltak az Ora-
tériumban. 1872-t6l a didkok Gydri Lajos alelnok javaslatara bevezették a heten-
kénti két iilést: egy elméleti és egy gyakorlati alkalmat. A HOT 6nként jelentkezd
vagy kijelolt tagjai a tarsasag gyilésein felolvastak sajat biralatukat, amelyeket be
kellett nydjtani. A tarsulatban eleinte a prédikacio- és imabiralatok f6ként a for-
mai jegyekkel foglalkoztak, majd egyre inkabb elStérbe keriiltek a tartalmi szem-
pontok is.#72 A didkok biralata mellett jelen voltak a teolégiai tanarok is az igaz-
gatoi szobdban, s rogton az igehirdetés utdn elmondtdk véleményiiket mind a
tartalmi, mind a formai kérdésekrél.*/3 Igy mindkét részrél hallhattak véleményt

470 Foldvary Jend: Lehetd és sziikséges, hogy a tanit6 tanitsa a népiskolaban a val-
last, Kozlony 24 (1894)/6, 54-56.

471 Barcza Jozsefné 1988, 719.

472 Erre j6 példa Csiky Lajos imdjanak biralata. Mark Ferenc szerint az ,imazo
el6adasabol hidnyzott az a buzgdsag, nem, felemelkedettség melynek szarnyain a gyarlo
ember istenhez emelkedik, megréja s figyelmezteti imaz4t azon nem helyes szokasara,
hogy szemeit az imakoényvbdl mondatok végekor ki-ki lopva, hajolva a hallgatésagra
tekint. Gydri Lajos nem eléggé felemelkedettnek véli imaz6 el6addsat.”A féiskolai hittan-
szaki tarsulat jegyz6konyve, Otodik iilés. April 28., 1871. TtREL I1.24.h, 1. kotet, f. 116.

473 Balogh Ferenc 1904, 676.
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az igehirdet6k. A heti rendszeres alkalmak mellett minden szemeszter vége felé
disziilések keretében rendeztek prédikalasi és ,imadkozasi”, azaz az elGre megirt
imakat biralé versenyt is.*’# Ilyen alkalmakon jeles egyhézi személyek, mint Ré-
vész Balint piispok vagy Konyves Toth Mihély debreceni lelkész is megjelentek.

7.2.5. Vitatémak

A tarsulat szabdlyzata szerint félévenként legalabb egyszer kellett vitagyakorlati
iiléseket is tartani. Az elsé téma Biki Karoly pénztaros javaslatara az a kérdés
volt, hogy allami vagy felekezeti legyen a népiskola.*’> 1869 oktéberében és no-
vemberében is ezt vitattak meg, kapcsolodva a kortars egyhazi vitak kérdéskoré-
hez. Ezzel a kezdeményezéssel feléledtek a Kollégiumban a 16. szazadhoz hasonld
disputak.*’® Ebben az angolszasz oktatasi rendszerben a didkokat sokszor bevond,
vitakészséget fejleszté pedagdgiai szemlélet atiiltetését sejthetjiik. , A vitazokat
— ha 6nként jelentkezd nem volt — és a vitatémat a valasztmany jel6lte ki az iilés
el6tt harom héttel. A vitat szoban kellett tartani, a téma mellett és ellen tartott
vitaszonoklat nem vehetett igénybe 20 percnél tobbet, és a hozzaszolas sem lehe-
tett hosszabb 10 percnél. Az iilés végén az elnok nyilt szavazast rendelt el, hogy
melyik vitatkozé fél volt sikeresebb. A nyertest altalaban megjutalmaztak.”’’
A vitatémakat vizsgalva ,,minden nemzetet és egyhazat érdekld és érintd kérdés-
nek, ami id6kozben felmeriilt, megtalaljuk a visszhangjat a tarsasag vitaiilésein”.
Néhany példat emlithetiink meg itt: Karhoztatand6-e az 6ngyilkossig minden
esetben, vagy nem? (1873), A halalos biintetés OsszeegyeztethetS-e a keresztyén
vallas elveivel vagy nem? (1874), Keresztyén szempontbdl helyeselhetG-e a hullak
égetése? (1875), Kivétessék-e a papvalasztas a gyiilekezetek kezébdl? (1878). Erre
csak harman szavaztak igennel, mig 40 személy elutasitotta azt. Majd egyhazun-
kat mélyen érint6 belsé kérdéseket is targyaltak, amelyekkel a gyiilekezetekbe
kikeriil ifja lelkészeknek szembesiilniiik kellett: Célszerd-e a gyermek-isten-
tiszteletek behozatala? (1888), A protestantizmus feladatai kzé tartozonak tekint-
heti-e gatat vetni a nazarénizmus terjedése elé? (1890), A protestans autonémia
allaspontjan elfogadhat6-é az dllamsegély a lelkészi fizetés javitasarar? (1891). Mig
ebben az évben az igen szavazatok voltak t6bbségben, hat évvel késGbb, 1897-ben,
amikor Gjra ez volt az egyik vitatéma, mar nemleges volt a valasz. 1892-ben a tar-
sulat vitagy(lésén elhangz6 kérdés ez volt: ,Helyeselhetd-e a lélekszam szerinti
szavazas egyhazi képviselSink valasztasanal?” A végeredmény ,,nem” volt. Egy
évvel késGbb a liberalis allam altal keresztiilvitt polgari hazassig — az egyhazi
hazassagkotést mint hivatalos aktust elvetd téma — volt a porondon. ,,Az altalano-
san kotelez polgari hazassag behozatala Osszeegyeztethet6-e hazai protestans

474 Uo.

475 Juhasz Laszl6: Visszapillantas... 1. m., 28.
476 Barcza J6zsefné 1988, 717.

477 1. m., 718.
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egyhazunk hitelveivel?” (1893). Hasonloképpen az 1867 utan ismét eldkeriild
zsid6 emancipacié kérdését is megvitattak a didkok az altalanos vallasszabadsag
elvének figyelembe vételével. A kérdés az volt: helyeselhet6-e a zsidok recepcidja
protestans szempontbdl? (1894). KésGbb teoldgiai témakat is latunk, mint pél-
daul: ,,van-é az emberben szabadakarat?” (1896). 1869 utan 25 évvel, ahogy a po-
litikai és tarsadalmi diskurzusban ismét napirendre keriilt a népiskolak kérdése,
a didkok is sziikségesnek érezték megformailni a véleményiiket. Vitakérdésiik:
»Helyeselhet6-e népiskoldink allamositasa?” (1904). Négy évvel kés6bb pedig
azon vitdztak, hogy a ,Jelen egyhazalkotmanyunk megfelel-e a zsinat-presbiteri
elvnek?”*78 (1908).

7.2.6. Ertekezések

A rendes gytléseken értekezéseket olvastak fel a didkok, megbiradlva egymast.
Az értekezés nem vehetett igénybe harminc, a biralat tizenot percnél tobbet.47?
A legels6k kozott talaljuk az 1878—79-ben 0szovetségi irasmagyarazati tanszékre
docensként (segédtanarként) kinevezett Csak Janost (1878-1880)*80, aki Huge-
nottdk és a vérmenyegz6r6l,*8! valamint A béazeli evangélium hittérit 1873-ban
cimmel értekezett az 6nképzokorben. Az 1884-ben tragikusan, szivbajban elhunyt
tanar helyére majd Bethlendi Endre, Menyhart Janos veje keriil 1884-ben.*82
Bethlendi Endre is szamos tanulmanyt irt a Kozlonybe, mint példaul A keleti
bolcsek tisztelgése a kisded Jézus el6tt. 83

Erdés Jozsef didkkoraban masodéves teologusként Leliévre nyoman Wesley
Janos élete és miikodése az oxfordi egyetemen cimmel tartott értekezést.*84 1890-ben
mint mar az Gjszovetségi tansz€Ek professzora publikalt a didkok Kozlonyében, mint-
egy batoritva ezzel a didkokat példdja kovetésére. Témavalasztdsai, mint példaul
Az Irés meg nem hamisittathatik*®> vagy Az evangéliom Istennek ereje*®, jel-

478 1. m., 718.

479 Alapszabaily, 1870, 10.

480 Balogh Ferenc 1904, 343., v6. Zovanyi Jené6 1977, 632. Csak két évig volt segéd-
tandr.

481 Csak Janos: Hugenottak és a vérmenyegz6rdl, Kozlony 5 (1874)/1, 4-7., (1875)/2,
21-22.

482 Balogh Ferenc 1904, 348. Erdekes, hogy Balogh szerint: ,Kiilfldi képeztetése
utan theol segédtanar megvalt a fGiskolatdl, mert az 5-ik theol tanszék betoltése elhalasz-
tatott. Vésztén segédlelkész, a békési fényes egyhdzba onnan vélasztatott rendes lelkészil
s mielGtt elfoglalhatta volna szép allasat, élete virdgjdban szivbajban meghalt 1884 szep-
tember 21-én.”

483 Bethlendi Endre: A keleti bolcsek tisztelgése a kisded Jézus elGtt, Kozlony 7
(1876)/2, 11-13., (1876)/3, 19-21.

484 Erdés Jozsef: Wesley Janos élete és mikodése az oxfordi egyetemen, Ko6zlony
7 (1876)/2, 9-13.

485 Erdss Jozsef: Az Iras meg nem hamisittathatik, Kozlony 23 (1892)/1, 1-9.

486 Erdés Jozsef: Az evangéliom Istennek ereje, Kozlony 26 (1895)/1, 2-6.
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lemzdek voltak a debreceni 1j ortodoxia Balogh Ferenc altal befolyasolt masodik
generaciojara.*87 Az onképzékornek Balogh és Csiky utén feliigyel6 tanara is lett.*88

Csanky Benjamin, aki 1914-t61 a Debreceni Egyetemen a vallastorténet, majd
1918-t6l az erkélcstan professzora volt, mar kisdidk kordban szdmos publikaciét
jelentetett meg €s aktivan tevékenykedett a HOT-ben. Kiilonosen az iinnepkorok-
161 irt sokat az 1891-92 kozotti idészakban (A reformacio,*®® Hozsanna,**° Piros
piinkost napja,*®! Hiisvét#92),

Eréss Lajos is tevékeny tagja volt az dnképzGkornek. 1895-ben felolvasast tar-
tott A valddi liberalismus*®? cimmel. Nemcsak a dogmatika kival6 tandra lett Téth
Samuel utan, hanem pilispokké is valasztottak. Vetélytarsa a piispoki székért, Di-
cs6fi Jozsef szintén tandr lett a teoldgiai akadémidn. Révész Kélman tiszdninneni
plspok, Sass Béla és sokan mésok a Hittanszaki Onképzg Tarsulatban bontogattak
szdrnyaikat.*** Szabolcska Mihaly valldsos kolteményekrdl irt.*>> Az egyhéztorté-
nész Pokoly J6zsefet szintén a HOT inditotta el egyhazi megijulasért tevékenykedd
munkassagaban, és szerettette meg vele a tudomany mivelését.*® Erdss tanszéki
utéda, Lencz Géza ugyantigy nagyon sokat irt 1893-t6l a Kozlonybe.*7 A piispoki
székben pedig szintén egy HOT-6s didk, Baltazar DezsG kovette.*98 Végiil, de
nem utolsésorban megemlithetjiik a jeles tanitvanyok kozott Soltész Elemér
nagybanyai lelkészt,**? késébbi kirdlyhidgomelléki egyhiazkeriileti f6jegyz6t, majd
protestans tabori piispokot.>00 Soltész az Igehirdetd cimi havilapot 1906-t6] 1919-ig
Révész Janossal kozosen szerkesztette, és a Kozlonyben publikalta elsé irasait.
A Jézus feltaimadéasa cimmel késziilt munkaja mérsékelt ortodox szellemben iré-
dott.%! A rendszeres munkak mellett, mint amilyen az értekezések megvitatdsa
is volt, didkiinnepségeket rendeztek még, apolva a protestans hagyomanyokat.

487 Erdés Jozsef: A protestantismus lényege és feladata, Kozlony 21 (1890)/1, 1-4.

488 Erdés Jozsef: Megnyité beszéd, Kozlony 29 (1899)/5, 83-85.

489 Kozlony 21 (1890)/1, 4-5.

490 Kozlony 21 (1891)/3.

491 Kozlony 21 (1891)/7, 5.

492 Kozlony 22 (1892)/6, 45.

493 Erdss Lajos: A valddi liberalismus, Kozlony 25 (1895)/5, 46—47.

494 Sass Béla: cim nincs, Kozlony 25 (1895)/5, 42.

495 Szabolcska Mihaly: Folszallt a menybe..., Kozlony 21 (1891)/7, 1.

496 Balogh Ferenc 1904, 677.

497 Lencz Géza: Oratériumi szemle, K6zlony 23 (1893)/7, 59-60., UG: A reformatid
kezdete Debrecenben, Kozlony 24 (1893)/2, 18-22. (2. u. r.), US: Janos apostol iréi miko-
désének kiilonféle oldalair6l, Kozlony 24 (1894)/4, 33-36. (1. r.), U6: Erasmus és Luther,
Kozlony 26 (1896)/5, 38-39., UG: Janos apostol iréi mikodésének kiilonféle oldalairdl,
Ko6z16ny 24 (1894)/5, 42-44 (2. r.)

498 Baltazar Dezs6: Kétség... Nyugalom, K6z16ny 24 (1893)/2, 18.

499 Zovanyi Jené 1977, 273.

500 Zovanyi Jend 1977, 548.

501 Soltész Elemér: Jézus foltdmadasa I-VII., Kozlony 28 (1897)/2, 16-18., (1897)/3,
26-29., (1898)/4, 38-39., (1898)/5, 42—46., (1898)/6, 51-53., (1898)/7, 59-61., (1898)/8, 69-71.
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7.2.7. Unnepélyek és disziilések

Az elsé disziilésen Balogh Ferenc olvasott fel egy értekezést, amelyen a tanari kar
tobb tagja is jelen volt. Az elsG évet lezard, 1870. majus 13-4n megtartott innepé-
lyes iilés téméja A nemzeti nyelvd biblidk ligye a reformatié elGtt s bibliamagya-
ritok a 16. szazadban volt.>2 Ezt a szokast Balogh egészen 1887 jiniusiig gyako-
rolta. Az Edinburghban is bevett gyakorlatot atiilteti magyar honba, mert a tanév
elején megnyitd beszédeket mondott a tarsulatban, az év végén pedig tudomanyos
értekezéseinek felolvasasaval teremtette meg a disziilések hagyomanyat. ,A tanu-
16k nagy szimmal megjelenvén, azok mind megannyi felemelS {innepélyekké
valtak s mind megannyi fényes pontos mozzanatok gyanint jelennek meg 6n-
képz6 koriink életében, melyhez ma csakis a reformatié iinnepei hasonlitha-
t6k.”>%3 Ezt a hagyomanyt folytattak tovabb a volt onképzSkoros didkok, akikbsl
tanarok lettek a teoldgiai karon, mint példaul Bethlendi Endre, Dicsé6fi Jozsef és
Csiky Lajos.304

A HOT évenként, oktober 31-én, a reformacié emléknapjan egy masik hagyo-
mannya val6 iinnepségsorozatot inditott el. ,,Délel6tt a nagytemplomi istentiszte-
let utan az Emlékkertben a Galyarabok oszlopanal tartottak megemlékezést, dél-
utan pedig a Diszteremben misoros iinnepélyt. 1901-t6l az 6zv. Hegyi Mihalyné
600 koronas alapitvanyianak kamatabdl jutalmaztak a Gdalyarabok oszlopanal
elmondott emlékbeszéd szerzjét. Ettdl kezdve Gszi €s tavaszi palydzatot hirdet-
tek. Osszel emlékbeszéd és 6da a reformacié évforduldjara, tavasszal pedig a teo-
16giai disciplindkbdl tiiztek ki tételeket.”>05 A didkok gondosan szem el6tt tartot-
tak az egyhaztorténeti évforduldkat is. Jeles reformatorokkal (Luther és Zwingli)
foglalkoztak a nagyobb szabasud iinnepélyeken. A magyar vonatkozas sem maradt
el. ,1872. december 15-én Melius-iinnepségeket rendeztek haldlanak 300. évfor-
duldja alkalmaval; meghivtak a hazai teoldgiai féiskolakat is. A debreceni isko-
lakba ezen a napon teologusokat kiildtek ki eladdsokat tartani. 1906. majus
20-an Bocskai emlékére rendeztek diszgydlést. 1909. oktober 31-én Kalvin-meg-
emlél;ggéssel Osszekotott reformacioi emlékiinnepélyt tartottak a Diszterem-
ben.”

Mas jellegl, azaz ,,datumhoz szorosan nem kapcsolodé iinnepi alkalmak
voltak az évenkénti diszgyilések, varosi kozonséggel, az egyhazi vezetGség, deb-
receni lelkészek részvételével. Ilyenkor mindig volt vendégszonok is. A feliigyeld
tanar beszéde mellett az ifjisag altal tisztelt tehetséges fiatalabb lelkészek koziil
hivtak meg vendégelGadot, pl. Baltazar Dezs6t, Janosi Zoltant, Lencz Gézat, Futé
Zoltant, Szabolcska Mihalyt stb.”07

502 Juhasz Laszl6: Visszapillantas... 1. m., 29.
503 Uo.

504 I. m., 30.

505 Barcza Jozsefné 1988, 720.

506 Uo.

507 1. m. 722.
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A HOT torténetén keresztiil hizédik tobb nagyon erds evangéliumi szil.
Balogh meghatarozé hatassal volt didkjara, Erdés Jozsefre, aki pedig az Ujszovet-
ség professzoraként Baltazar Dezs6t vette partfogasaba. 1899-ben a késébbi piis-
pok meleg hangu levelet ir az eljegyzésére is meghivott ErdGsnek. ,,Lelki Aty-
janak” nevezi, s igy fogalmaz: ,,Az evangélium forrasatdl tisztibb edénnyel még
nem birtam meriteni, mint a mindvel Batyam merit; adjon 4t tanitvanyainak az
orok kutfo tiszta italdbdl olyan orvoslo italt, melyt6l a blin utdn soha se szomjaz-
zanak; — En kaptam ebbdl. Készonet és héla érette.”>8

A Balogh Ferenc altal alapitott HOT évtizedek alatt hozta meg jol megérett
gyumolcsét, és a debreceni €bredésnek, az itteni belmissziéi munkanak egyik
katalizatora lett. ,,A HOT tagjai 1902-t61 két debreceni »filidnake, a csapokerti és
homokkerti reformatusoknak a gondozasat vallaltak el. Ez azt jelentette, hogy
vasarnap délutinonként egy-egy teologus prédikalt az itteni imahazakban. [...]
Belmissziés tevékenysége nagy nyitast jelentett kifelé. Eddigi gyakorlati mun-
kaja: prédikaciok, imak készitése, elmondasa, birdlata zart kézegben tortént.
A missziéi mozgalom sziikségét érezte a reformatus hivekkel val6 kapcsolatnak,
a kozottilk és értitk torténd szolgalatnak. Belmisszids tevékenységének legjel-
lemz6bb teriilete a kiilsGségeken tartott istentiszteletek mellett a Kollégium disz-
termében »protestans estek« rendezése volt, melyek igen hamar népszeriivé
valtak.”>% A varos templomaiban valldsos délutanokat, az iskolakban egyhaztar-
sadalmi Osszejoveteleket, eldadasokat szerveztek vallasos miisorral, bibliamagya-
razattal.>10

A HOT 1895-ben megemlékezett fennalldsanak 25. évforduldjardl. A Kazlony
még jubileumi szdmot is adott ki.>!! Tizenot évvel késébb, 1910-ben iinnepélyes
kozgytlésen emlékeztek meg a negyvenedik évforduldordl. Tiszteletbeli tagga
valasztottak az alapit6 és a feliigyeld tanari tisztet majdnem két évtizedig viseld
Balogh Ferencet.’!2 Emlékalbumot készitettek szdmara és réla nevezték el azt
az egyes szamu teoldgiai tantermet, ahol rendes gytléseiket tartottak. Sajnos az
otvenedik, jubileumi évfordulé kozvetleniil az I. vilighaborit kovetd idbre esett,
amely problémadival, nehézségeivel végiil is elvette a kedvet az iinnepléstél.
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7.2.8. A HOT hatésa

Az erételjesen evangéliumi, misszioi érdeklédés mellett sok teologusnal jelen volt
az irodalom és a verselés iranti érdeklédés, a tarsadalmi kérdésekre valé intelli-
gens felkésziilés és a protestdns, valamint a nemzeti hagyomanyok dpoldsa. Ezek
egészet alkotva jelentették a HOT arculatat évtizedeken at. Balogh visszatekintve
a korabbi tevékenykedésre, harom dolgot jelolt meg az 6nképz&kori munka ered-
ményeként. ElGszor is tizennyolc éven at minden egyes évben az évnyitd beszéd
egy nagyobb tanulmany megirasara késztette. Masodszor az elnokok és tisztség-
viselok ,,diszes sordbol” szdmosan fejlesztett€k tehetségiiket a hittudomény és
irodalom terén. Ok ,itt kaptak kedvet, alkalmat és langot, mely aztan kivitetett
altalok az életbe, ahol hasznos munkisokka és értékes tényezokké lettek”5!3
A harmadik eredménynek pedig a Kozlony 1étezését jelolte meg, mely szerény
vilagité szovétnekké valhatott az egyhazban. Taldl6an jegyezte meg az 1870-es év
jegyzokonyviréja, hogy »az egylet 6ssze lesz kotve nevével”.™ Valgban, Balogh
majdnem fél évszdzados miikodése sordn szamos didkot megérintett a magyar
evangéliumi hagyomanyokat a skdciai evangelikalizmussal, a francia Réveillel,
a német pietizmussal 6tvoz6 kegyességével.>1> Megnyit6 beszédében a fenti irany-
zatok koziil megemliti a skt Thomas Chalmerst,>!6 a svajci-francia Frederic Mo-
nodot és Alexandre Vinét is.’)7 Késgbbi tanartarsai, egyhazkormanyzok, vala-
mint szimos ismert vidéki parokus lelkész munkdja mutatja, hogyan hatott a
HOT egyhazépitd, keresztyén hitet elmélyits és a hazaszeretetet apold 6sztonzése.
Bizonyara elmondhaté, hogy altaluk az evangélium aldédsai nagyban érvényesiil-
tek a tiszantdli reformatussag életében.
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